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Ozet: Tiirkiye’de son yillarda Bat1 dist modernlikten, Tiirk modernlesmesinden, Tiirkiye'ye 6zgii
bir modernlesme modelinden s6z edilmeye baglandi. Makale, bunun miimkiin ve gercek olma-
digini, olamayacagini; olanin muhafazakar ve geleneksel cevrelerin gériintiisel agidan Yenidiin-
ya diizenine adaptasyonu; bireyci ve hazc1 yasam bi¢imine ikame, muhafazakar Baticilagma ol-
dugu iddiasindadir.
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Deception of Turkish Modernization

Abstract: During the recent years in Turkey it has been rumored about a kind of Non-Western modernism,
Turkish modernization and a model of modernity that is only specific to Turkey. This article claims that such
a kind of modernism is not possible and real also it can’t be so. It claims that the existing modernism is an
adaptation from a visual perspective to the New World order by conservative and traditional circles. It is a
substitution to an individualistic and a hedonistic lifestyle and it is a conservative Westernism.

Keywords: Westernism, Modernization, Non-Western Modernism, Turkish Modernization

980’den sonra Ttirkiye’de liberallestirme, muhafazakarlagtirma politikalarty-

la birlikte bir de Tiirk modernlesmesinden, Bat1 dist modernlikten s6z edil-
meye baglanilir. Amerika ve Bat1 diinyasimin muhafazakar iktidarlari, 12 Eyliil
askeri darbesiyle, iilkede yonetimi teslim ettikleri “yandas iktidar” araciligiyla,
sosyo-ekonomik yapiy1 yeni diinya diizeni dogrultusunda bigimlendirme gi-
risiminde bulunurlar. Yeni gibi duran, renkli ve sekilsiz bir yap1 ortaya cikar.
Bati'min muhafazakar politikalar1 kapsaminda, Tiirkiye gibi daha birgok tilke-
nin farkli ve zengin birikimleri evrilerek yeni diinya diizenine adapte edilir.
Tiirkiye’deki muhafazakér ve geleneksel cevrelerin yasam bigimleri ve goriin-
tilleri de bu dogrultuda degistirilerek modernize edilir. Bu muhafazakar mo-
dernlik projesiyle, diinyadaki farkh kiiltiirlerin zengin yasam deneyimleri yok
edilerek, onlarmn yerine bireyci ve haza bir yasam tarzi ikame edilir. Ortaya ¢1-
kan yeni gortintiiler, Bat1 yanlisi bu siyasal tercihlerin savunucusu konumun-
daki sosyologlar tarafindan olumlu kargilanir; ortaya ¢ikan durum yeni kav-
ramlarla tanimlanmaya calisilir. Bu siirecte ortaya atilan Bat1 dist modernlesme
uydurmasi, doniip dolasip tilkemizde Tiirk modernlesmesi seklini alir.
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Tiirk modernlesmesi goriisii, 6zellikle belirli bir egilimin diisiin diinya-
sinda karsilik bulur. Bu anlayisa gore, giiya, Bati’dan bagimsiz, yerli, Ttiirki-
ye’ye 6zgli bir modernlesme modeli gelismistir. Bu modernlesme bicimi yer-
li, muhafazakar, Bat1 dis1, kendine has 6zelliklere sahiptir. Batt modernlesme-
sinin belirli empozelerine karsi, kendi alternatif yasam bicimini tireten yeni
bir yap1 ortaya gikmistir. Tiirk modernlesmesi yaklasimi, bize 6zgtinliik an-
lay1isinin bir bagka bigimidir. Bize 6zgiinliik; tamamen bize ait olursa, kendi-
ne 0zgli siyaset, kavram, anlayis iiretebiliyorsa 6zgiindiir. Yoksa, biz 6zgii-
niiz demekle, 6zgiinliikk olmaz. Bu anlayisa sahip ¢evrelerin bir yandan 6z-
guinliikten bahsederken, diger yandan Bati sokaklarini agindirmanin bile
Tiirk insanini egitip gelistirecegi soylemini dile getirmesi, ikiytizliiliik ve
asagilik kompleksidir.

Tiirk modernlesmesi diye bir sey mi var? Modernlesme, Bat1 dillerinden
stiztiliip gelen ve muhafazakar yazarlarin igsellestirdigi bir tiir Baticilagma-
dir. Bu siyasal ekibin, Bat1 ¢ikarlar1 dogrultusunda, Bati'ya “biz geleneksel,
dinsel, kendimize 6zgii modernlik yapabiliriz” tiirtinden verdikleri bir ce-
vaptir. Bagka bir anlatimla, muhafazakar anlayislarin kiiresellesmesidir. Kiil-
tlirtin sert ve direngli yanlarinin yumusatilarak ve Batili yasam tarzlarimni
koylere kadar sokarak yapay bir goriintii ortaya ¢ikarmaktir. Toplumlar ara-
st iligkilerde yeni cikis yollar: tiretmeden, toplumsal sorunlarin asilmasinda
yeni ve ileri diizeyde, mevcut durumu asan bir ¢o6ziim ortaya koymadan,
Tiirk modernlesmesi veya Bat1 dist modernlik diye bir seyden sz edilebilir
mi? Toplumlar arasi iligkilerde yeni ¢ikig yollar tiretildiginde ise zaten bu-
nun ad1 Bat1 dis1 modernlik, Tiirk modernligi degil bambagka bir sey olur. Zi-
ra, modernlik egemen ve somiirgeci Bat1 diizeninin genel yansimasidir. Bat1
diizenini temize ¢itkarmak ve evrensellestirmek adina yerel tonlamalara vur-
gu yapmakla ve kavramsallastirmalara bagvurmakla, mevcut diizeni asmak
olanaksizdir. Modernligin yeni tonlarina vurgu yaparak, farkli adlar vererek,
sorunlar1 gormezlikten gelmek, Bat1 dis1 ¢6ziim bulundugu sanisin1 yaymak
biiyiik bir yanilgidir. Bu tiir yaklagimlar, Bati'nin etegine yapismak, onun 6v-
glislinli ve savunusunu yapmak disinda bir ise yaramaz.

Gobegine kadar Bat1 ile biitiinlesmis, Bati'ya baglanmus, siyasal, ekono-
mik ve daha bir¢ok konuda Bati'min ¢ikarlar1 dogrultusunda kendi ¢ikarla-
rindan vazgecmis, bunu diislincesinin, anlayisinin merkezine yerlestirmis
bir yapmin modernlesme ile ve ona benzeyen olusumlarla Bati siyasetini
agsan bir yap1 elde etme olanag1 yoktur. Ancak ve ancak ondan tiireyen ve
onun yansimalari olan yapilar ortaya ¢ikar ki, bu da 6viilenilecek bir durum
degildir. Diger yandan, Bati'ya her yanu ile teslim olmus bir yapinin kendine
6zgii, bagimsiz bir sey basarabilmesi de miimkiin degildir. Ustelik de Bat
kokenli olan, Batili 6zelliklerin sonucu olarak ortaya cikan modernlesmeyle.
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Yani, modernlesme ve ona benzeyen tiim olusumlar, Bat1 sosyal siyasetini
asamaz. Diger yandan, eger Tiirkiye'ye 6zgii ve Tiirk insaninin kendi ¢gikar-
lar1 dogrultusunda, kendi sosyal 6zelliklerine bagl olarak gelistirdigi 6zgiin
bir 6zellik varsa onun tanimlanmasi da modernite ile yapilamaz. Boyle bir
durumda bagka kavramlastirmalara ihtiya¢ vardir. Modernlesmenin Ttirki-
ye’de aldig1 renklere, Tiirk modernlesmesi veya Bat1 dis1 modernlik demek-
le Baticilagsma stireci ancak bu kadar carpitilabilir.

Mevcut durum, Bati’dan aktarilan bazi 6zelliklerin burada yeniden bi-
cimlenmesidir. Baticilasma, ayni zamanda modernlesme olarak da ifade
edilebilir. Oyledir de. Baticilasmanin adi dénem dénem degisir. Baticilasma
kavraminin yipranmasini nlemek adina siirece yeni isimler konur. Bu isim-
leri o amagcla koyanlar bir siire sonra kendileri de buna inanmaya baslar.
Sonra sanilir ki gercekten yeni bir gey tiretilmis. Ama Oyle degildir. Boylece
bu konularda derinlemesine bilgi sahibi olmayanlarin diistinceleri tizerinde
kolayca oynayip Bati'min ¢ikarlar1 dogrultusunda, Bat1’ya sempati ile bakan
kitlelerin sayis1 artirilarak Bati kargiti elestiriler azaltilir ve emperyalizm
adina diinyada yapilan katliamlar, soykirimlar, somiirii sistemleri, Bat1 dig1
halklara kars: ytiriitiilen iskenceler gormezlikten gelinir veya vicdanlar tize-
rinde yarattig1 nefret duygusu korlestirilir. Hatta, Bati’'nin Bat1 dis1 diinyay1
adam etme projelerine, yani katliamlaria tam destek verilir. Bu baglamda,
Tiirk modernlesmesi veya Bati digt modernlik anlayisi, “herkes Baticilas-
mak, Bati'nin siyasetinin bir pargas1 olmak zorundadir” anlayiginin bir bas-
ka sekilde yorumudur.

Tiirk modernlesmesi, tarihsel siirece eklenen ¢agdas/modern gibi sifatlar
disinda lehimize olan higbir yenilige, icerige sahip degildir. Yeni gibi duran
Bati dis1 modernlesme anlayisi da, toplumlar1 Bati ile eklemlendirme, tiim
mubhalif unsurlari ortadan kaldirarak Bati i¢in sorun olmaktan ¢ikarma girisi-
midir. Bu anlayis, Bati’ya ragmen Baticilasmadir; ge¢mis dénemlerde Batici-
lasmay1 radikal bulan gevrelerin geleneksel, muhafazakar yorumudur. Bu bir
yerli-igbirlik¢i sdylemdir. Bu sdylem, ayn1 zamanda Kemalist Baticilasma an-
layisin ve sistemin laiklik ilkesini, yine Baticilasma kapsaminda devre dis1
birakma projesidir.

Baticilasma kavramimin yipranmigh@indan, iticiliinden herkesi kurtarip
ona yeni megruiyet alanlar1 saglamak bu sekilde miimkiin olabilir. Modernles-
me olarak ifade edilen Baticilasma stirecinin bagina bir de Tiirk kelimesi ekle-
nilince oldu size, Tiirk modernlesmesi. Bu akli evveller, ayni duruma, Cin’de
Cin modernlesmesi, Sudan’da Sudan modernlesmesi, Kore’de Kore modern-
lesmesi demektedirler. Ne fark eder? Her toplum Bati'nin kontrolii altina girip
goriintii olarak da Bat1'y1 ¢agristirsin yeter. Elbette bir yonelim iklime, cograf-
yaya, smifsal 6zelliklere gore ufak tefek farkliliklar gosterse de esas degismi-

195



H. Bayram Kag¢mazoglu

yor. Temel amag Bati hayranhigimin, Bati ¢ikarlarinin sézctiltigiini tistlenmek-
tir. Boyle carpik bir anlayis, bir toplumun kendi 6zgtinliigii, kendi eseri, ken-
di 6z benliginin yaraticilig olarak goriip algilamak miimkiin miidiir?

Bati diinyasinin ¢ekim alanina giren, etkisinde kalan, benligini yitiren;
diistincelerini, yasam bicimini, diinya goriisiinii sekillendiren egitimli veya
egitimsiz gruplardan, Bati'y1 bir biitiin olarak sorgulamalarini beklemek
abes olur. Toplumumuz agisindan bu kafasi karisik insan malzemesinin tari-
hini Tanzimat dénemine kadar geri gotiirebiliriz. Bir bagka anlatimla, Batili
diistincelerin etkisi ile kafalar1 karismaya, kavramlar: birbirlerine katarak,
anlamlarimn karistirarak yola ¢ikan “aydm” takimlarmin telifci tarihinin hi-
kayesini 1860'larla baglatmak miimkiindiir. 1860larda, Bat1’"dan aktardiklar:
ve birbiriyle gelisen, catisan siyasal ve diisiinsel icerikli kavramlari, diigiince-
leri acemice, tirkekge ele alan Yeni Osmanlilardan, bugiin Bati'nin ¢ikarlarimi
kendinden emin ve ustaca, profesyonelce savunan “aydin” takimlarina ge-
linmistir. Kimin aklina gelebilirdi, 1860’larin iirkek gazetecilerinden bugiin-
kii yerli lejyonerlerin tiireyecegi. Ancak, gercek olan bir sey var: Birkag ba-
gimsiz ve 0zgiin diisliniir ve sosyolog disinda maalesef Bat1 referansi ve et-
kisi Tiirk aydinlarmin kutsal inang alamidir. O alana dokunulamaz. Inangls,
imanli ve geleneksel 6zelliklere sahip bir Miisliimanin besmelesiz adim at-
mamasi gibi, Batic1 aydinlarimiz da Bat1'y1 6rnek almadan yatak odalarini bi-
le diizenleyemezler. Bagka bir anlatimla, Bat1'y1 akillarindan ¢ikarmalari, on-
larin hafizalarini ve inanglarini yitirmeleri anlamina gelir.

Osmanli’da ve Cumhuriyet’in 1980lere kadarki déneminde hi¢ olmazsa
aydinlarin Baticlliginda bir mesafe, bir elestiri boyutu vardi. Giintimiizde
bunlarin higbiri kalmadi. Burada anlagilmasi en zor olan sey de daha 6nce
Bati'ya kars1 olan pek ¢ok kesim ve 6zellikle muhafazakar gevrelerin de Ba-
ticilasmanin, yani modernlesmenin savunucusu haline gelmeleridir. Diistin
tarihimiz tizerine ¢alisan kimi bilim insanlarimiz Baticilar1 zaman zaman si-
niflandirmiglardir. Bu siniflandirmalarda, genellikle kismi Baticilar ve biitiin-
cii Baticilar gibi ayrimlar yapilmistir. Bugtin boyle bir ayrim yapma olanag:
bile kalmamigtir. Durum ¢ok daha karmasgik hale gelmistir. [slamcisindan ce-
maatgisine, milliyetgisinden liberaline, sosyal demokratindan sosyalistine
kadar herkes Batici, pardon modernlesme yanlis1 olmustur. Artik her egilim
sanki bir ayricalikmus gibi “asil Batici, gercek Batict benim” diyerek; diisiin-
celerini, duruslarini, yonlerini Bat1’y1 merkeze alarak ayarlamaya ¢alismak-
tadirlar. 1950'lerdeki muhafazakar sosyal bilimcilerin kulaklar: ¢inlasin. On-
lar “Garplilagsmanin neresindeyiz?” diye soruyor ve neden Baticilagsma konu-
sunda bagarili olamadigimizi sorguluyorlardi. Evet simdi bakildiginda
“Garplilasmanin” tam da merkezindeyiz. Ancak kim bagarili oldu? Garph
mi, biz mi? 1950’lerde muhafazakar aydinlarimiz Bati'nin yanlhs anlagilip al-
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gilandigini, Bati'nin bilim zihniyetinin alinmas: gerektigini sdylerken, bugiin
Bat1 hergeyi ile tilkemizde taraftar bulmaktadir. Yanls Baticilagmaya maruz
kaldik denilirken, 2000’ler Tiirkiye’sinde her kesim Baticilasmaya-modern-
lesmeye zihniyet diinyas ile birlikte sahip ¢ikar hale gelmis, onu igsellegtir-
mistir. Hatta kendi adina Bat1’ya yerel renkler katarak Bati'ya ragmen Bat ile
biitiinlestigini sanmuistir.

1950'1erin “Baticilagsmanin yanlis anlagildigi, zihniyetinin, biliminin algi-
lanmadig1, asil olanin Bati'nin yasam tarzi degil, bilim zihniyetidir” diyen
anlayisin 2010’lara yansimasidir. Tiirk modernlesmesi séylemi, Tiirk diisti-
niinde muhafazakar diisiincenin Batict sdylem tarzinin devamliligini ve bu
devamlilik icerisinde bigimsel degisimini de ortaya koymaktadir. Bati'y1 re-
ferans alan, ama Bati’dan bagimsizmis gibi bir anlayis. Abdullah Cevdet'in
agir1 Baticihigr karsisinda “teknikte Batiy1 6rnek alalim ama kiiltiirtimtiiz {is-
tiin 6zellikleri ile bize yeter” diyen anlayisin 1950'li yillardaki yansimalari,
“gelisememis olmamizin nedeni Bati'nin bilim zihniyetini alamamamiz” di-
yen anlayigin 2000, milenyumlu modeli, Tiirk modernlegsmesi kavramsallag-
tirmasiyla karsimiza ¢ikmaktadir.

Bati ile karsilikli ve esit kosullarda iligski kurmak, etkilesim icerisinde ol-
mak ve bu iligkiyi siirdtirmek bagka seydir, Bat1’ya bagimlilig1 yasamin tiim
alanlarina tasimak, Bati'nin etkisi altinda kalmak ve herseyi Bati'ya gore ta-
nimlamaya ¢alismak bagka seydir. Bir toplumun kimligini, kisiligini, kendi
ozelliklerini korumasinin ve siirdiirmesinin yolu, rakip kimlikler karsisinda
edilgen degil, esit pozisyonda iligki ytirtitmesidir. Kimliginde meydana ge-
tirmek istedigi degisimleri de yine kendi tercihleriyle, kimsenin etkisinde
kalmadan, cikarlar1 dogrultusunda kendisinin gerceklestirmesidir. Bagka
toplumlara sirnagarak higbir toplumun ayakta kaldig1 goriilmemistir. Top-
lumlar, mevcut toplumlar aras: iliskileri asacak ¢oztimler tirettikleri stirece
ilerlemis ve yasamiglar; sorunlarina ¢éziim iiretebilme potansiyellerini yitir-
diklerinde ise kolelesip tarihten silinmislerdir.

Bat1 dis1t modernlik diye bir sey miimkiin olabilir mi? Modernlesmenin
asli, esas1 Bat1’dir, Bat1 burjuva diizenidir. Bu anlayis, anlayisi kamufle eden-
lerin yaklasimlarina, olayin ruhuna aykiridir. Batili yapilardan kopye geke-
rek Bati'ya karg1 alternatif yaratilabilir mi? Bu tavir, “bakin biz farkliyiz ama
sizdeniz. Bizden size hi¢bir zarar gelmez, sizi 6rnek aliyoruz ve size karg: de-
giliz. Varimiz yogumuz sizin ¢ikarlariniza, somiirii diizeninize feda olsun.
Yeter ki siz bizi tamamen dislamayin. Sizin modern koéleleriniz olmaya razi-
y1z” yaklagimidir. Bu anlayislardan ne gticlii bir Bat1 karsitligi, Bati sorgula-
mast dogar ne de bu anlayislar Dogu'nun Bat1 karsisinda gii¢ olusturmasini
saglar. Bu anlayis gii¢ birligini Bat1 ¢ikarlar1 adina pargalama, Bati'nin ege-
menligine hizmet etme anlamina gelir. Safini, yerini belirlemeden, tarihi go-
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revini bilmeden Bati'ya sirnasarak, Bat’ya alternatif olunamaz. Once yerini
bilmek, o bilince, tarihe ve tarihsel bilince sahip olmak gerekir. Bat1 dis1 bir
bilince, diinya gortistine, bakis agisina sahip olmadan toplumumuzun ¢ikar-
larin1 korumak miimkiin olamaz ve olamadig da yakin tarihimizde tiim ¢ip-
lakligy ile goriilmektedir.

Tiirk modernlesmesi kavrami kopyedir. Orijinal bir sey yapiliyorsa, bir
konuda gercek anlamda gelisme varsa, onu tanimlayan kavramlar da tama-
men ayridir. Elbette Bat1 ile iletisim, etkilesim, igbirligi olacaktir. Ama bu
karsilikly, iki yanli, esit kogullar altinda olmalidir. Bu, kabullenmeyi ve tesli-
miyeti ile degil, mevcut durumu agan bir siyaset {iretmeyi, sorunlar1 ¢czme-
yi kapsamalidir. Kendi ¢ikarlarimiz adina kendi yolumuzu belirleyip kendi
siyasetimizi, kendi toplum ¢ikarlarimiz adina tiretmeliyiz. Kendi giictimiize
dayali kendi siyasetimiz kapsaminda yeni bir diinya i¢in bagkalarinin siya-
setine taseronluk yapmamak gerekmektedir.
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