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Ozet: Biiyiik Tiirk sairi ve yazari Yahya Kemal Beyatli, 1884 yilinda bugiin
Osmanli Devleti sinirlart iginde bulunan Uskiip'te dogmustur. Yahya Kemal
Beyatli'nin hareketliligi sadece mekansal degildir. Yahya Kemal Beyath fikir
aleminde de gezgin olmustur. Bu ¢aligmada, Yahya Kemal Beyatli'nin siirlerinden
orneklerle tartigmalar yapilacaktir.
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FROM "ANOTHER HILL": ON THE REPUTATION OF YAHYA KEMAL
IN THE CONSERVATIVE WORLD

Hasan AKSAKAL

Abstract: The great Turkish poet and writer Yahya Kemal Beyatli was born in
1884 in Skopje, which is within the borders of the Ottoman State, Macedonia
today. Yahya Kemal Beyatli's mobility is not only spatial. Yahya Kemal Beyath
has also been a traveler in the realm of ideas. In this study, discussions will be
made with examples of Yahya Kemal Beyatli's poems.
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hmet Hamdi Tanpinar’in ifadesiyle, o “bizim ilk ve hakiki klasigimiz-

dir.”* Hepimiz en az birkag¢ dize veya beyit biliriz onun siirlerinden.
“Aziz Istanbul” sifat tamlamas1 onun imzasini tasir, “Lale Devri” kavraminin
gercek mucidi odur, “Insan, dlemde hayal ettigi miiddetce yasar” s6ziiniin
muiellifi, Tiirk muhafazakar sanat anlayisinin/ estetiginin kurucu figtiri ola-
rak o kabul edilir.

Yahya Kemal’den bahsediyorum. 1884-1958 yillar1 arasindaki fani mriin-
de I"Jskiip’ten Selanik’e, Istanbul’dan Paris’e, Ankara’dan Varsova'ya, Mad-
rid’den Karagi'ye, sonra yeniden Istinye ve Ada sahillerine mekansal olarak
hareketli bir yasam stirmiistiir Yahya Kemal. Bunu kirkin1 yeni devirdiginde,
yani 1925’te yazdig bir siirinde dile getirmistir de:

Bir giin dedim ki “istemem artik ne yer ne ydr!”
Ciktim siirekli gurbete, gezdim diyar diyar;

Daha 6nemli bir nokta var; hareketliligi sadece mekansal degildir sairin.
Yahya Kemal fikirler dleminde de bir seyyah olmustur. Bir Osmanl olarak
yeseren fikirleri 20. ytizyilin baglarinda tamamen Abdtilhamid karsit1 ve Ba-
ti-yanlisiyken, Paris’te gecen dokuz y1l zarfinda 6nce sosyalist, sonra Turanci
olur. Burada durmaz; pesi sira bir de Albert Sorel’den, Maurras'nin Action
Frangois ¢izgisinden etkilenen yeni bir tiir milliyet¢ilige uzanir.> Bunu bu-

! Ahmet Hamdi Tanpinar, “Kendi Gék Kubbemiz”, Edebiyat Uzerine Makaleler (icinde), Is-
tanbul: M.E.B. Devlet Kitaplari, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1969, 5.382.

2 Yahya Kemal goyle diyor o yillar icin; “Memleketi zindan, Avrupa’y: nurlu bir alem gibi
goriiyordum. Istanbul’un hafiyelik havasindan iirkmiistiim, bilhassa Asya ahlakindan mii-
teneffirdir [nefret ediyordum, H.A.]... Bilhassa Paris, hayalimin fevkinde bir yildiz gibi par-
Iiyordu.” Aktaran ve sosyalizmden Turanciligga savrulusuna ayni sayfada deginen Tansel
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glinkii milliyetcilik kuramlarindaki “perennialism” olarak isimlendirebiliriz.
Sonrasinda biittinciil bir medeniyet tasavvuru gelistirmek icin Tiirkiye'de
Nev Yunanilik (kiilttirel Yeni Yunancilik) hareketinin liderligini yapmaya ca-
lisir Yahya Kemal. Birkag yil sonra ise Bergsoncu ¢izgideki Dergdh Mecmuasi
cevresi, onun 1920’lerin basindaki Anadolucu milliyetcilige gosterdigi ilginin
en bilindik referansi olur. Ustelik 6liimiinden sonra Egil Daglar ve Aziz Istan-
bul ad1 altinda toplanan maneviyatci-milliyetci yazilari, ekseriyeti Yunan or-
dusu kargisinda verilen Istiklal Savasi sirasindaki Kuvva-y1 Milliyeciliginin
ispati olarak 1960'lardan sonraki her nesle devlet eliyle 6gretilmistir. Yahya
Kemal ayrica 1945 sonrasinda, 10711 milat alarak, 1453'i biiytik bir esik sa-
yarak tarih goriisiinii yenilemis ve Osmanli’y1 “Miisliiman Tiirk”tin temsili
olarak merkeze cekip, ytizyillarca siiren bir altingag kurgulamistir. Yahya Ke-
mal’in Erken Cumhuriyet dénemindeki rolii ve etkisi ilgingtir. Onu CHP'nin
once Tekirdag, Yozgat, Urfa ve Istanbul’dan milletvekili, sonra Varsova ve
Madrid’de diplomati ve sonra da kiiltiir atagesi/miisaviri olarak goriiriiz.
Tirk muhafazakarhigint onun kurup edebi kanonunu olusturan iki neslin de
(ilki 1880’lerin ortalarinda doganlar, ikincisi 1900'tin hemen sonrasinda do-
ganlar) gelisimindeki rolii, Yahya Kemal’in bu dénemdeki kiiltiirel-sanatsal
cevreler tizerindeki etkisiyle yakindan iligkilidir.

Ancak biitiin bunlardan ve yazimnin ilerleyen kisimlarinda anlatacakla-
rimdan ¢ok, 6grencisi Ahmet Hamdi Tanpinar’in her zaman degilse bile ge-
nellikle gérmek istedigi; Nihat Sami Banarli'nin, Istanbul Fetih Cemiyetinin,
Aydmlar Ocaginin, Tiirk-Islam sentezcilerinin genellikle degil her zaman
gostermek istedigi; Miinir Nurettin Selcuk’un besteleriyle tekrar 1sildayan
bir Yahya Kemal vardir géziimiiziin ntinde.

I

Yahya Kemal'in Ziya Gokalp’le girdigi bir polemikte sarf ettigi “Kokii ma-
zide olan atiyim” s6zii, Tiirk muhafazakar modernlesmesinin siar1 olarak ka-
bul edilir. Bu sozle, stirekli degisen, ancak degistikce ayn1 kalan, kendini canlt
tutan bir gelenekgilik, gegmisten gelecege bir perspektif olarak benimsenmis
ve vitalist (dirimselci) bir hareket anlayisi isaret edilmistir. Halbuki 1920']erin

Giiney, “Yahya Kemal Beyatl”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, 3. Cilt: Modernlegme
ve Batiailik (iginde), der: Tarul Bora, Murat Giiltekingil, Istanbul: Iletisim Yaymlari, 4.baski,
2007, s.223.
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ortasindan 40'lara degin Yahya Kemal kayiptir! Sahsiyet itibariyla da, eser iti-
bariyla da. Eseri yoktur; zira muhafazakarligin referans noktalarin: bir bir or-
tadan kaldiran inkilaplar kargisinda “muhafazakar” Yahya Kemal suskundur.
1936’da Kiiltiir Haftasi'nda tek bir yazisi ¢tkmugtir; yirmi yila yakin siire icin-
de sadece dort de siiri: “Acik Deniz”, “Geg¢mis Yaz”, “Bir Tepeden” ve “Mih-
rabad”. 1927'de Varsova’da yazdig1 “Kar Musikileri” siirini, Tanburi Cemil
Bey’i yad ettigi ve bu yolla klasik Tiirk miiziginin bir stireligine yayin ve egi-
timini askiya alan “msiki inkildbina” muhalefet yapmakla suglanabilecegini
diistinerek 1941’e dek yayimlatmamustir.® Sahsiyetini ortaya koyup azametini
ispat ettigi bir 6rnek de yoktur, ¢linkii kiigiik hesaplar ve biiytiklenme zaa-
f1 arasinda dalgalanip durulmasy; alkole, melale, basina buyrukluga alig(tiril)
masina ve Parizyen bohem-sanatkar olarak bagka bir gozle goriilme ayricali-
gina sahip olmasina ragmen itibar1 hem kritik bir esikte durmustur. Yasadig:
birkag sahsiyet analizi imkan sunan olayda ya (Atatiirk’tin huzurunda) ayaga
kapanmistir, ya (Madrid Sefaretinden Paris’e firar1 ya da Celile Hanim olayin-
da) kagip saklanmustir, ya (adinin karistig: riisvet skandalinda) tamidiklarim
devreye sokup kurtarilmay1 beklemistir. Bu agidan bakildiginda, Yahya Kemal
Tiirk edebiyatinin cilelerle bogusan “kahraman sair” tiplemesinden, 6rnegin
Namik Kemal’den veya Mehmet Akif’ten, uzaga diismektedir. Bir bagka agi-
dan bakildigindaysa, Yahya Kemal’'in modernlesme stirecine iligkin beklentisi-
ni agiklamakta yararlandig1 “imtidat” [stireklilik; uzanmak] kendi sanat ve po-
litik-biirokratik yasaminda gecerli olmamus; biiytik kesintilerle, dontistimlerle
ve yarim birakmugliklarla birlikte degerlendirilecek bir yol izlemistir.

II

[lerleyen kisimlarda deginecegimiz iizere, rehavet ve keyif insanidir Be-
yatli. Gontil eri, sarhos anlamlarina gelen ‘rint’lere verdigi 6nemi en acik se-
kilde gordiigtimiiz “Rindlerin Aksami”, sairin bir diger yoniinii bize goste-
rir. [slamin yarin 8lecekmis gibi gabalamak konusunda smnirlar1 gayet belirli
kurallarin1 agan, asamadiginda onu esneten, estetige siginan, duygusal tas-
kinliklara gebe bir ruhu ve biraz da ilmihal Miisliimanligindan uzak, hatta
azade, Bektasi-mesrep bir diinyevi Miisliimanhiga temayiilii vardir Yahya
Kemal'in.

3 Besir Ayvazoglu, “Yahya Kemal’in Bir Siyasetci Olarak Portresi”, Muhafazakar Diigiince
Dergisi, Yil: 4, Say1: 13-14, Yaz-Giiz 2007, s5.22.
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Doniilmez aksamin ufkundayiz. Vakit cok geg;
Bu son fasildir ey omriim nasil gegersen geg!

Ickiye diiskiindiir iistelik. Gamsiz gegen Paris yillarimin hatiralarina sira-
yet eden havasi, isret meraki, kimi ahbaplarini zorla igkiye alistirmas: Yahya
Kemal’in yagsamiyla ilgilenenler igin bilindik seylerdir. “Istanbul Ufuktaydi”
adli siirinde de, Allah'in, geceleri yildizli gokytiziine kars: sevgiliyle beraber
sefa icinde ickisini icecek sihhati bagislamasinin kendisi i¢in kéfi oldugunu
soyler.

Bir saltanat iklimine benzer bu sehirde,
Hillya gibi engin gecelerde,

Yildizlara kars:,

Cananla beraber,

Allah icecek sihhati bahgetse...

Bu kafi...!

Ote yandan Baudelaire’in {izerinde biraktig1 etki Yahya Kemal'in usul usul
uyusturucu kokan “Biiyti Siir”de dile getirdigi gibi, onu capkinliktan, batak-
hanelerden, kadin merakindan uzak bir ihtiyar adam olarak tasvir edenlerin
diistindiigiiniin ¢ok 6tesindedir.

Bir giin veda edip o diydrin hayatina,
Dondiim biitiin biitiin vatanin kdinatina.
Lékin o bahgelerde gegen devreden beri
Kalbimde solmamustir o si’rin cigekleri.

Yemesini, igmesini ¢ok seven Beyatli’ya dair sadece Paris’in degil, Varso-
va'nin da biitiin pavyonlarini, batakhanelerini iyi bildigi hala séylenir. Yahya

Kemal'in,

Alminda halka halkadir agiifte kakiilii,
Gogsiinde yosma Girnata'nin en giizel giilii

Veya “Sicilya Kizlar1” siirindeki

Ve hep civdra serilmis kadife divanlar
Icinde, biiseden 6lmiis viiciidlar biikiiliir
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...tlirl dizelerinde ince bir erotizm, bir “temptation” daima vardir. “Karna-
val ve Déniis” isimli siirinde, Fransa’nin Nice sehrindeki festivali tasvir eder-
ken, odaginda yine Cermen, Slav, Anglosakson giizelleri, erotik gerilim ve
icki vardr.

Nis karnavalda egleniyor;

Her yanda haykiris ve giiliigler...

Bir haftadan beri

Rii'yalarimda sallantyor vals etekleri...
I¢mek, giiliismek eski zaman itiydadidar.
Bu karnaval,

Gegmigte bag-bozumlarinin belki yadidir.
Garb dleminde eglenisin bir misali bu.
Yinan, Litin ve Cermen’i tek cins eden havd
Esmis bu mavi sahile bir milsiki gibi.
Neg’eyle siisliiyor verilen her ziydfeti
Gegmig devirlerin nice sirin kiydfeti.

Bir kismi maskeli,

Bir kismi maskesiz,

Isldv giizelleri,

Cermen giizelleri,

Hepsinden ince Anglo-Sakson giizelleri.
Giil sinelerde, icki kadehlerde renk renk
Mahrem mudsaka,

Askin dudaklarinda kalan giillerin teri...

Devam eden siirin sonunda ise Erenk6y’de sevgilisiyle bulustugu, ask sa-
rabi ictigi sakli bahgeler... Yahya Kemal Beyatli'nin, 1948’de Karagi’de, Ttirki-
ye’nin Pakistan’daki ilk biiytikelgisi olarak bulundugu siradaki sikintisi da, o
renkli alemlerden ¢ok uzak kalisinin etkisini de tagiyor olsa gerektir.

III

Isin dogrusu Yahya Kemal’in toplami bir avug tutan miktarca az, etki-
ce ¢ok siirlerinde 6ne ¢ikan unsur, tipki Ahmet Hagim’deki gibi, aksam,
gurup vakti, mehtap, hiilya, hayal, gecip giden zaman, akisler, riizgar,
durgun su, pariltilar ve denizin maviligi ve riiya gibi Tiirk sembolizmi-
nin agina oldugu imajlardir. O kadar ki, 6rnegin “Aksam Misikisi” isimli
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siiri adeta Ahmet Hasim’in kaleminden ¢ikmis gibidir. Bu konu 6zelinde
Hasim’den fazlasi olarak, “Bogazici medeniyeti” diye isimlendirilen ve
varlikli Istanbullularin dinlencesini, eglencesini ele alan siirlerini Yahya
Kemal’in hanesine eklemek miimkiindiir. Onun Divan edebiyatinin son
temsilcisi kabul edilmesine yol acan sey de, bu “Aheste ¢ek kiirekleri
mehtdb uyanmasin” tiriinden siirleridir. Onu klasik yapan, muhafaza
edilmesi gereken bir sanat tislubunun son temsilcisi olarak saydiran nok-
ta da esasen budur.

Bununla beraber, bu durgunlugun, dinginligin, nostalji ve muhabbetin
yanminda bir de kilig sesleri, fetih ruhu, atlilar, “Allah Allah” sesleriyle diis-
mana taarruz edenlerin kosturmacasi, kisacasi gaza felsefesinin bulunmasi
Yahya Kemal'e ikinci bir paye daha kazandirmigtir. Bu yondeki -1942’den
itibaren goriiniir olan- eserleri arasinda “Bin ath akinlarda gocuklar gibi sen-
dik” dedigi “Akincilar” siiri, “Mohag Tiirkiisti” muhtemelen 20. ytizyil Tiirk
siirine asina olan herkes tarafindan iyi bilinen érneklerdir. Yine de onun gor-
kemli Osmanli gegmisine en giiglii kiiltiirel referanslarini belki de Itri tizerine
yazdig: giiriiltiilii, mutantan siirde gérmek miimkiindiir. Bir kismin1 alinti-
layacak olursak;

Ta Budin’den Irik’a, Misr’a kadar,
Fethedilmis uzak diyarlardan,
Vatan iistiinde hiir esen riizgar,
Ses gotiirmiis biitiin baharlardan.
O deha oyle toplamis ki bizi,

Yedi yiiz yil siiren hikdyemizi
Dinlemig ihtiyar ¢inarlardan.

Miisikisinde bir taraftan din,

Bir taraftan biitiin haydt akmusg;
Her taraftan, Bogaz, o sehrdyin,
Mavi Tunca’yla giir Firdt akmis.
Nice seslerle, gok ve yerlerimiz,
Hiizniimiiz, sevkimiz, zaferlerimiz,
Bize benzer o kdindt akmus.

Goriildugi gibi, bu siirde yedi ytiz yillik ge¢mis ve tig¢ kitanin esiginde

bulusan genisge bir cografya Itri’nin sanatinda birlestirilip gururla sahip-
lenilirken, siirin devaminda bu denli biiytik bir kiiltiirel simanin unutul-
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musluguna, unutturulmugluguna kars: -Yahya Kemal'de gérmeye alisik
olmadigimiz sekilde- tavir alinir. Sasirtici bir bicimde, Tiirk Aydinlanmasi
olma iddiasindaki Geng Tiirkiye'nin kiiltiirel manzarasi, insanda teselli bi-
rakmayan bir 6liim, Itri'nin hazinesi/definesi tizerine atilmig bir 6li top-
rak, bir “6ltim” olarak -kapali da olsa- elestirilir. Bir baska sevilen eseri
“Eski Mtisiki” siirinde,

Cok insan anliyamaz eski milsikimizden
Ve ondan anlamiyan bir sey anlamaz bizden

... der.

Ancak Yahya Kemal’in bu tiir nadir ¢ikiglari, tipk: siirlerinin ¢ok biiytik
cogunlugunda gozlendigi gibi, bir bitmemislik, bir yarida kesilmislik hissi
verecek Olgtide imtidatsizdir. Hakikaten Yahya Kemal'i okurken insan “Eee,
siir burada bdylece bitti mi?” demekten kendini alikoyamaz. Bunun en muh-
temel sebebi, sairin 6nce kafiye ciftlerini bulup belirleyip, siirini -bazen yillar
stirmiis olsa da!- onlara gore inga etmesi olsa gerektir.

Toparlayacak olursak, Yahya Kemal’in miizik konusunda sdylediklerini
ya da ima ettiklerini, bagta Istanbul gelmek iizere sehirlerdeki mimari donii-
simde, milli egitim alanindaki yeniliklerde tekrarlamadig: ve genis bir za-
man diliminde suskunlugu yegledigi gortilmektedir.

Bir Osmanli estetigi insa etmek/ kurgulamak veya ihya etmek /canlandir-
mak fikri etrafinda Yahya Kemal'in kamuoyundaki prestiji 1950 civarinda
yeniden aldka konusu olur. Ayasofya’nin cami olmasi yoniindeki yiikselen
talepler, Istanbul’un alimiginin yaklagan 500. y1ldéniimii, Demokrat Parti’nin
iktidara gelisiyle sonuglanan tarihi se¢im, komiinizmle miicadelenin kurum-
sallagmasi ve Aziz Istanbul’u olusturan kah manevi kdh hamasi baska yazi-
larla birlikte, Beyatli'nin gordiigii ilgi bu prestijin etrafin1 doldurur. Bunda,
ilerleyen yillarda 6nemli bir milliyet¢i-muhafazakar kiiltiir mahfeli olacak
olan Istanbul Fetih Cemiyetinin pay1 da unutulmamalidir. Neticede Soguk
Savagin da etkisiyle milli ve manevi degerlere tutunma vurgusu kuvvetli bir
politik soylemin gelisimi, mriiniin son demlerine yaklasan Yahya Kemal'e
tevecciihii agik¢a artmustir.

Yasaminin son demlerinden bugiine on yillardir kesilmeyen ve onu ol-
dugu gibi kabullenmek yerine 1srarla Yahya Kemal’den sofu bir Miisliiman
¢ikarmaya calisan, onu evliyalastirma derdiyle dertlenen bir ¢6p edebiyat
oldugu asikar. Yakinlarinin naklettikleri, mektuplar1 ve elbette “Bakiyse
rih eger dilemezdim bekasini” gibi 6liimsiizlesen misralarinin da verdigi
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destekle, buna kars1 bir soylem daha var. Onu secdede degil, Itri’de Miis-
liimanlagirken goren, Siileymaniye’de bayram havasini yansittig: icin onu
sayan kiiltiirel muhafazakarlari da bir yana ayirdigimizda, “Atik-Valde’den
Inen Sokak”ta yoksul bir Istanbul semtinin iftar 6ncesini gdziinde canlan-
dirip icinde “héla bir miktar Miisliimanca duygular” kalmis olmasiyla
avunan Kemal’i deist olarak niteleyen veya niteler gibi olanlar, ona dair
baska bir profil ¢izmenin yolunu agmaktadir. Nazim Hikmet'in annesi Ce-
lile Hanim ile herkesce bilinen ve sevimsiz ayrintilari olan maltim agk ilis-
kisi, muhafazakarlarin erkek-egemen dilinde bugiine degin neredeyse hig
elestiri konusu yapilmamistir.”> Hatta bu noktadan Nazim Hikmet'e elestiri
yoneltilmigligi bile vardir. Yillar sonra bir giin Yahya Kemal’in, Celile Ha-
nim’mn Nazim Hikmet'e 6zgiirliik icin Galata Kopriistindeki aclik eylemine
eyvallah etmeden Gylece gecip gitmesinin hikayesi de, bir zamanlar “evlat”
diyerek sevdigi Nazim igin tiniversitede gerceklestirilen kampanyaya karsi
olumsuz tavri da dénemin en yakin taniklarindan olan Mina Urgan tarafin-
dan garpici bir dille anlatilir.®

* Bu konuda Tanpmar’mn, “Onun din meselesinde hig¢bir teklifi de inkar: da olmadig1” y6-
niindeki yorumu basta gelmektedir. Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal, [stanbul: Der-
gah Yayinlari, 1982, s.50. Babanzade A. Naim ile Islam dini {izerine yasadig: tartisma her-
kesce bilinen Beyatl icin Kaya Bilgegil de bir makale kaleme almistir. “Yahya Kemal'in
Siirlerinde Din”, Islami Bilimler Enstitiisii Mecmuasi, Yil:1, Say1: 1, 1959, s.1-22. Yaklasik
kirk y1l sonra gelen bir tartisma-degerlendirme igin ayrica bkz. Hilmi Yavuz, “Yahya Kemal
Deist mi 1di?”, Zaman, 9 Aralik 1997.

® Yahya Kemal, Celile Hanum’1 nikah hazirliklar: arifesinde terk edisinin nedenini, vaktiyle
ev arkadaslig1 yaptig1, Nev Yunani Hareketini beraber canlandirmaya calistig1 Yakup Kad-
ri'ye soyle aciklamistir: “Bu kadar dile gelmis bir kadinla ben nasil evlenebilirim? Sonra
herkes bana ne der? Ne gozle bakar?” Yakup Kadri, Yahya Kemal’in evlenmekten kaginma-
sin1 “kalender ve bohem bir sairin birtakim sosyal kayitlar altina girmekten sakinmasina”
baglarken, bu nahos diyalogdan sonra fikrini degistirir. “O benim g6ziime artik kendi gon-
liintin egilimlerine gore degil, icinde bulundugu cemiyetin telakkilerine ve goreneklerine
bagl olarak yasayan bir insan, yani yine kendisinin sunu bunu yermek igin tekrar ettigi
‘kiigtik burjuva’ sifatiyla gortinmeye baglamisti.” Yakup Kadri Karaosmanoglu, Genglik
ve Edebiyat Hatiralari, Istanbul: fletisim Yayinlari, 1990, s. 174. Yakup Kadri'ye gore Yahya
Kemal'in itibar ettigi duygular1 degil, toplum ne der kaygisidir. Nitekim Yakup Kadri'yi
rahatsiz eden tam da buydu: “Istanbul Dariilfiinunu miiderrisligi gibi yiiksek ve itibarl
bir vazifede bulunmak dolayisiyla yasayisinin i¢ yiiziinden ziyade dis yiiziine ehemmiyet
vermek liizumu duymasi ve ayn1 zamanda sevgilisi aleyhindeki dedikodulara inanmis ol-
mastyd1.” Karaosmanoglu, a.g.e. s.130.

¢ Mina Urgan, Bir Dinozorun Anilari, Istanbul: YKY, 81.baski, 2015, dérdiincii béliimiin ta-
mamu dikkatle okunmaya deger ayrintilar igerir.
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v

Yahya Kemal’in kisiligi sadece Nazim Hikmet ve Celile Enver’le baglantis
nedeniyle giindem olmamustir. Paris yillarinda Ittihatct Dr. Abdullah Cevdet
ve Dr. Nazim sayesinde bir maasa/bursa baglanan, fakat yeri geldiginde bu
iliskilerden azat olmay1 beceren sairin, tiim sikdyetlere ragmen yine de nere-
deyse hi¢ ugramadig memleketlerin milletvekilligini zahmetsizce yapmasi,
Hamdullah Suphi’'nin ekibiyle birlikte hareket edip biirokratik ‘network’tinii
daima sahsi menfaatine igletmesi, ve bu ugurda 6rnegin muhafazakarlarin
diisman belledigi Nurullah Atag¢’a gazel yazmasr’, goze batan dozdaki lik-
se-konfora diiskiinltgii, hakkinda ¢ikan bir riigvet iddiasy, II. Diinya Sava-
sinin karneyle ekmek dagitilan giinlerinde estet miisavir olarak aldig1 mu-
azzam paranin donemin tiim aydinlarimi rahatsiz etmesine kars: takindig:
umursamaz tavir...

Anlatilanlara bakilirsa, Yahya Kemal bugtinden bakip yapilan yorumlarin
ya da “hayali Yahya Kemal” imajinin yansittiginin aksine, stirekli bir tartig-
ma konusu olmustur. Eski kusaktan Halid Ziya, Falih Rifki, Omer Seyfettin,
Hiiseyin Cahit, Hamdullah Suphi, Halide Edip, Riza Tevfik ve ozellikle Sii-
leyman Nazif'in onu tiirlii dalaverelerle, hasislik ve habislikle suglamasi, eser
vermedigi, verdiklerinin de Divan edebiyatinin klasiklerinin taklidi oldugu
yoniindeki kanaatleri ise arttk unutulmustur.® Dahasi Yahya Kemal, edindigi
sohretle birlikte megalomanlagmus, kendisi disinda, ister eski nesilden olsun
ister yeni, sairlerden bahsedilmesinden rahatsiz olmaya baglamistir. Oyle ki
bu konuda Tiirk muhafazakarliginin en 6nemli Batili referanslarindan biri
olan Fransiz sair Paul Valery bile nasibini almistir. Valery'nin biiytik sair ve
biiytik adam oldugunu kabul eden Yahya Kemal, yine de Valery’nin kitapla-
rinin ¢ok satilmadigin ve halk tarafindan da okunmadigini belirtir. Abdiil-
hak Sinasi Hisar’in, Yahya Kemal'in bu sozlerini yorumlayisi, “Hiilasa Paul
Valery’den ¢ok fazla bahsolunmasini istemiyor. Belki de kendisinin pek sevil-
mesini muhabbetine bir rekabet sayiyordu” seklindedir.’

Bahriye Mektebinde Yahya Kemal'in 6grencisi olan Necip Fazil'in deger-
lendirmeleri daha cesur, hatta saldirgan ve daha da ilgingtir. Necip Fazil'in

7 Yahya Kemal, “Ata¢’a Gazel”, Dogumunun 100.Y1linda Yahya Kemal Beyatli (icinde), Mar-
mara Universitesi Yayinlari, 1984, 5.213.

Rusen Egref Unaydm, Diyorlar Ki, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, 1985, muh-
telif yerler.

¢ Abdiilhak Sinasi Hisar, Yahya Kemal’e Veda, istanbul: YKY, 2006, s.44.
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Yahya Kemal'e “ytizeyselligin sairi” deyisi, Tiirk muhafazakarliginin sadece
bir-iki temsilcisinin Yahya Kemal’den hoslanmadig: iddiasin: giirtitmeye ta-
lip olan listemizde 6nemli bir yer tutar. Biiyiik Dogu’da soyle yazar:

“Yahya Kemal, bastanbasa sathi ve sahte oluslar1 ve bu oluglarin mukallit
ve asagilik 6rnekleri arasinda, kelimenin biitiin mes’uliyetiyle bir sairdir. Su
kadar ki, bu gercekligi, Tiirk’iin cemiyetinden edebiyatina kadar sarsilan bina-
sinda, siir kosesiyle de olsa bir temel kuracak biiytik terkip ve cevhere ulaga-
mamustir (...) O, diinyalar1 kavramakta en ileri plastik zevk hadlerinin magrur
inzivasina ¢ekilmis ve buradan biiytik idrake yol bulamamis sanatkardir.”*

Bagka yerlerde de elestirilerini tekrarlayan Necip Fazil, 1954’te schretinin
nihai zirvesinde olan Yahya Kemal'i soyle tanimlar:

“Yahya Kemal, bazen Nedim’in maskesini takmis, bazen mahir bir mak-
yajla Naili Kadim kiligina biirtinmiis, bazen da igreti bir Nef'i roliinde sahne-
ye ¢ikmus, kendi 6z hayati, meselesi, kisiligi olmayan bir sairdir. (...) Sedeften
biblolar yapmaktaki mahareti, yaldizli kagit parcalarindan el isi hiinerleri
gostermesi, isleri kesat gittigi icin zamani bol kuyumcu titizligi ile siirde keli-
melerle gbzbagciligl, onun inkar edilemeyecek marifetidir.”"

Necip Fazil'in 1976 tarihli Bibili’sinde bagkaca ayrintilar da mevcuttur.'

Bu yaklagim akla,

Sairim der de tufeyli yasatir govdesini
Dayanip kohne Nedim artig1 ii¢ bes satira
Senelerden beridir ayni sakiz, ayni gevis
Seneler var ki dogursun diye baktik katira

dizelerini getirir.”® Bu hiciv, Yahya Kemal'i ¢ok seven, onun yillarca stiren
edebi suskunlugunu biiytik bir eser vermesi icin bekleyen ve hemen hicbir
politik konuda etliye siitliiye karismayisi sebebiyle hayal kiriklig1 yasayan
bir ahbabinin, bir baska muhafazakar kiiltiir insan1 Ibrahim Alaettin Gov-
sa’nindr.

10 Necip Fazil, “Edebiyat Mahkemesi: Yahya Kemal”, Biiyiik Dogu, Numara 14, 1 Subat 1946 ve
ayn1 yazinin ikinci kismu Biiyiik Dogu, numara 15, 8 Subat 1946.

" Necip Fazil, “Fikir Sanat Mahkemesi: Yahya Kemal”, Biiyiik Dogu, Cilt: 8, 2 Temmuz 1954,
Numara: 9.

12 Necip Fazil Kisakiirek, Babiali, Istanbul: Biiyiik Dogu Yayinlari, 1976, muhtelif yerler; 6zel-
likle s.136, 148, 179-180 ve 225-226.

13 Refik Durbas, “Cicek Kokulu Siirler”, Sabah, 30 Ekim 2010. Ayrica bkz. Yusuf Ziya Ortag, Bir
Varmuis, Bir Yokmus: Portreler, Istanbul: Akbaba Yayinlari, 1960, s.141.
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Bu dortliikten de gikarilabilecegi tizere, Yahya Kemal'in ince estetik du-
yarlilik yaratmakla bir addedildigi uzun yillar boyunca aslinda hayli sayida
hodbinlikleri, kaba-sabaliklar1 oldugu bagka hatiralardan anlagilmaktadur.
Yine Alaettin Govsa'min Tevfik Fikret {izerine yazdig1 bir yaziy1 kiskanip, her
ikisi de milletvekili olarak TBMM’de denk geldiklerinde, Govsa'y1, “Tiirk si-
irine yeni bir hava getiren Tevfik Fikret degil, Yahya Kemal'dir. Bunu boyle
bilesin!” diye bagira ¢agira azarlayisi; ayni sebeple, yani Tevfik Fikret'i “bii-
yiik sair” diye niteledigi i¢in Halil Nihat Boztepe ile kiismesi', Halit Fahri
Ozansoy’a ayn1 megalomani ile Galatasaray Lisesi 6niinde semsiyeyle saldi-
rip kiiftirler edisi bilindik 6rneklerden birkagidir.”

Yusuf Ziya Orta¢’in sevimli kitab1 Bir Varmusg, Bir Yokmus: Portreler’de sairi
az sdzle gokga anlatir. Ornegin Yahya Kemal “[i]sterse diinyanin en sevimli
insan1 olurdu. Ama bunu istemesi i¢in sizden istemiyecegi sey yoktu. En az1
kendisine tapmanizdi!” der. Kemal’i memnun etmek igin sadece onu begen-
mek ve bagkalarini begenmemek gerekmektedir. “Hem de s6yle boyle bagka-
larimi degil, Ahmet Hasim'i bile... Mehmet Akif’i bile... Tevfik Fikret'i bile...
Abdiilhak Hamid'i bile!”'®

“Dostluk, arkadaslik, vefa, sayg: biitiin bu giizel duygular1 6dememek
sartiyla hep sizden isterdi”"” diyen Ortag, bir giin lokantada yanina gelen
Yahya Kemal'le yasadig: diyalogu anlatir. Saire 6vgiiler yagdirmasina rag-
men, yemekten dargin ayrilmalarini sdyle ifade eder:

“Neden mi? Sadece karsisindakine insan saygis1 gostermeyisinden:

Yemek sonunda masaya kiiciik bir bakir tas getirtmis ve agzindan ¢ikar-
dig1 takma disleri karsimda yikamaya bagslamisti... Midem burkularak koptu
sandim. Belki biraz hir¢in:

-Yahya Kemal, bunu yapmaya hakkin yok dedim...

Magrur ve 6fkeli haykird:

-Bir daha benimle oturmazsin...

Ben de ayni sesle bagirdim:

-Benimle oturan sensin!..

Kalkty, gitti, darildik.”"®

1 Ortag, a.g.e. s.138.

15 Tipk: Orta¢’in hatiralar: gibi, dénemine dair ilging ayrintilar veren Halit Fahri Ozansoy, Ede-
biyatcilar Gegiyor, stanbul: Tiirkiye Yaymevi, 1967, s.288-298.

16 Ortag, a.g.e. 5.138.

17 Ortag, a.g.e. s.140.

8 Ortag, a.g.e. 5.140-141.
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Yahya Kemal'in yakin arkadas: oldugu kabul edilen bir diger muhafa-
zakar bohem olan Peyami Safa da, giinii geldiginde Yahya Kemal'i intihalle
suglamigtir. Ona gore Yahya Kemal “Sessiz Gemi”yi Mallarmé’den ¢almus,
“Mehlika Sultan” siirini ise Belgikali bir sairden devsirmigtir.”

Ve geliyoruz Yahya Kemal’e giden yolu hep agik tutan ve onun bastaa edil-
mesinde baglica rol oynayan mutedil adama, Ahmet Hamdi Tanpinar’a... Yahya
Kemal'in Kavaklidere saraplari igin reklam metni olarak bir beyit yazdigin 6gre-
nen Ahmet Hamdi Tanpinar, ”ngiyi, azade hayat: seviyordu. Etrafinda uyandir-
dig1 alakada bu azade hayatin da biiytik tesiri vardi” deyip, bu durumu kabul-
lenmeye meyyaldir.* Bu Tanpinar igin sevimsiz bir ayrintidir, ancak o kadardir;
zira o, Yahya Kemal'in, “iistadinin” sanat ve fikir diinyasina odaklanmak ister.
En azindan Yahya Kemal adl kitabinda ve Edebiyat Uzerine Makaleler derlemesin-
de yer alan pek ¢ok Yahya Kemal analizinde* ortaya koydugu budur.

Ancak yine de bunu tastamam yapamadig1 agiktir. Ornegin daha énce ya-
zmin baglarinda “¢op edebiyat” diye niteledigim kiilliyati doguracak gelis-
melerden Tanpinar da hosnutsuzdur. Orta¢’in “yar1 aydinlarin goniil tahtina
oturdu” dedigi durum kargisinda Tanpinar, Yahya Kemal'in son zamanlarda
meclisinde sohbetlerinde bulunan “gérgtistiz ve kiiltiirstiz” insanlara kizgin-
dir; tistadin1 da bu vasifsiz insanlara teslim oldugu ve kendini bencilligiyle
tikettigi icin elestirmektedir:*

“Kendi i¢ine kapandj, biitiin kuvvetini karsilastiklarini azlikta birakmaya
sarf etti. Efkar-1 umtmiyeye kendini kabul ettirmek, idol olmak hirsi. Sanat-
kar bilmeli ki efkar-1 umtimiye yoktur; daima bir kag, birkag ytiz kisi vardir.
Bu birkag ytiz kisiyi segmek meselesidir ki asil hiinerdir. Bu bir kag ytiz kisi
senin ayarinda olursa ayagin saglama basar. Fransiz irfaniyla yetismis Yah-
ya Kemal, birka¢ dostu harig, ya hi¢ Fransizca ve ecnebi dili bilmeyenleri
yahut da bilip de en kotii edebiyatin numunesini verenleri segti. Nihat Sami
Banarli, Thsan [Siikrii Aksel], Hulusi ve Orhan Saik ve ilh. Tevfik [Celis] ki
edebiyattan anlamazdi, belki son devre dostlarinin en iyisiydi; ama o da hicti.
Yahya Kemal’de dostluk yoktu. Aile yoktu.”*

19 Peyami Safa, “Yahya Kemal'in Ug Devresi”, Tiirk Diisiincesi, No: 52, 1 Aralik 1958.

2 Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal, stanbul: YKY, 2005, s.21.

2 Ahmet Hamdi Tanpinar, “Yahya Kemal”, Edebiyat Uzerine Makaleler, (icinde), Yahya Ke-
mal tizerine yazdigi tam on dort farkli makaleden olusan VII. Bolim: s.321-388.

2 Ahmet Hamdi Tanpinar, Giinliiklerin Isi§inda Tanpinar’la Basbasa, (haz: Zeynep Kerman,
Inci Ergintin), Istanbul: Dergéh Yayinlari, 2.baski, 2008, s.279.

# Tanpinar, a.g.e. 5.280.
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Soziin kisasi, Tanpimar da Yahya Kemal efsanesinin ¢okiisiinii, kendisiyle
aynu tarihlerde ayni seyleri yazmig olan Ortag gibi, Beyatli'nin “idol” olma
sevdasina baglamaktadir.

“Yahya Kemal; ihtiras, alkol ve dostlari, kendi degismemek inad1 ve ni-
hayet giizel konugmast idi. Idi de ne oldu? Fena idare edilmis otuz manzu-
menin yaptig1 isin yaninda ne ehemmiyeti olabilir. (...) Biitiin bu miilahaza-
larin hepsini ‘saplanmak’ kelimesinde hiilasa edebiliriz. Yahya Kemal belki
kisirliktan belki ihtiyarliktan topladigi ‘mythe personnel’ini dagitt. Ictimaiyi
tarihle fazla karigtirds, kendisine hendesi bir nokta gibi yer segti.”?*

Tanpinar’in yiiziine ve umuma bagka, defterine bagka konustugunu ka-
bul etmemiz gerektigi gibi, Yahya Kemal'in niifuzunu kullanarak bir sii-
religine olsun Paris’e gonderilmesini saglayacak bir burs temin edememisg
olmasinin ve buna benzer bagka baska kiymet bilmezliklerin yarattig1 hing
duygusunun da, 6grenciyi hocasina karg: boyle diisiinmeye sevk etmis ola-
bilecegini akilda tutmamiz gerekir. Bununla birlikte Yahya Kemal’in ente-
lektiiel macerasina baktigimizda, giderek daha diisiik kalitede entelekttiel
gevrelerde bulundugu da bir gergektir. Tanpinar’in, cengaver hikayeleriyle
stislii Beyath milliyetciligini ince bir alayla ele aldig1 “Akincilar” tiird siir-
lere itibar etmedigi agiktir. Asil bunlara itibar edenlere hig itibar etmemesi
ise, Kendi Gok Kubbemiz'in Istanbul Fetih Cemiyeti biinyesinde Yahya Kemal
Enstitiisii ad1 altinda yayimlanan baskilarinin kapagina bakilmasiyla bile
hak verilecek bir liimpenlik gosterir.”® Kendi Gok Kubbemiz, adeta igindeki
siirlerin ekseriyetinden arindirilmis ve Yesilcam’in ucuz romantik milliyet-
cilik yapan filmlerinden birinden ¢ikmisgasina bir asker migferi seklinde
tasarlanmus, tuglu, ayetlerle stislii bir turkuaz migferdir artik. Askerlik yap-
mamis Yahya Kemal’in naif melankolik romantizmini en iyi anlatacak sey
buymus gibi...

Tiirkliigii, Tanpinar’in yazdiklarina bakilirsa hig de géniillii olmadan, Is-
lamla sentezleyen yolun yapicilarindan biri olmasi, Yahya Kemal'i Tek Par-
ti-sonrast donemin kahraman kiiltiir adamlarindan biri olarak yeniden-tiret-
misgtir. Gergegin bu oldugu yoniindeki kendinden emin tavri benimseyenlere,
“Beyatli, ceyrek ytiizyillik Tek Parti iktidarinin inkilapgilik adina yaptiklarina,
kamuoyunda pek ¢ok tartisma yasanirken, tistelik “igeriden’, hatta kendisine

% Tanpinar, a.g.e. s.280.
» Bkz. Yahya Kemal Beyatli, Kendi G6k Kubbemiz, Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 5.baski
(60 bininci), 1974.
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sunulan biirokratik ve edebi pozisyonlar itibariyla bir o kadar da “yukaridan’
tek bir ytiksek sesli elestiri getirmis midir?” diye sorulabilir.

Cevap, biinyesinde kimler vard: diye bakmadan tekrarlanan “CHP zih-
niyeti” ezberinin ve “Tiirkiye’de muhafazakarlar reformcu-yenilikgidir; sag
ashinda soldur, sol da sagdir” diyen Idris Kiiciikdmerci sablonlarin gergekten
gozden gegirilmesini gerektireceginden, hayatta var olan “gergek” Yahya Ke-
mal’den ¢ok, kitapta var edilen “hayali” Yahya Kemal'le yasamaya devam
etmemiz mukadder gortinmektedir.
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