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TURKIYE’DE SOSYOLOJIK ALAN ARASTIRMALARININ
BASLANGIC VE GELISIiMi

Yiicel KARADAS

Ozet: Sosyolojide uygulamali alan arastirmasi, toplanan verilerin istatistiksel
testler ile siniflandirilmasi ve nihayetinde sosyolojinin konusu olan sosyal hayattan
belirli bir yontem dahilinde dogrudan veri toplanarak yorumlanmasi siirecini ifade
eder. Bir saha calismasinda metodolojik kisim, veri toplama teknikleri ve 6rneklem
secimi ile ilgili a1k izahatlar neden 6nemlidir? Yonteme iligkin bir agiklama yoksa
bir alan calismasi eksik mi kalir? Bu iki soruya verilen cevap aslinda bu yazinin
amacidir.
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Abstract: Applied field research in Sociology refers to the process of classifying
the collected data with statistical tests and ultimately interpreting them by
collecting data directly from the social life, which is the subject of sociology,
within a certain method. Why are explicit explanations about the methodological
part, data collection techniques, and sample selection important in a field study? Is
a field study incomplete if there is no explanation for the method? The answer
given to these two questions is actually the purpose of this article.
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Giris

Sosyolojide uygulamali alan aragtirmasi, sosyolojinin konusu olan toplum-
sal hayatin i¢inden belli bir yontem dahilinde dogrudan veri toplanarak;
toplanan verilerin istatistiki testlerle siniflandirilmasi ve en nihayetinde yo-
rumlanmasi stirecini ifade eder. Yani sosyologun yorumlayacag, bilgi haline
dontstiirecegi veriyi dogrudan sahadan toplamasidir. Le Play harig tutulursa
diinyada sosyoloji cogunlukla masa bas bir is olarak baslamis, alan arastir-
malarima bir 6ncelik taninmamugtir. Durkheim, Comte, Marx ve daha birgok
sosyolog, boylesi bir veri toplama faaliyeti iginde olmamuslar, daha ¢ok devlet
istatistikleri, raporlar, edebi eserler, anilar ve biyografiler gibi ikincil kaynak-
lara dayanarak smuflandirma, analiz ve yorum iiretmislerdir. Bu makalede
glintimiizde baz1 sosyologlarin diisiindiigii gibi “masa basi"nda yapilan sos-
yolojiye negatif bir anlam yiiklenmemektedir. Nitekim ister masa bas1 olsun,
ister alan galismasi olsun, sosyolojik calismalar motivasyonlarini bazi toplum-
sal kaygilardan ve sorunlardan alir. Sosyolog bu kayg1 ve sorunlari nesnel bir
sekilde, toplumsal baglam icinde ele alabildigi oranda ¢alismasi sosyolojik bir
karakter kazanir. Sosyolojide bazi alanlar var ki, bu alanlarda ampirik calisma
yapmanin imkani yoktur. Ornegin tarihsel sosyoloji, genellikle ikincil kaynak-
lara dayanarak yapilan bir faaliyettir (Neuman, 2010: 621-2). Bu makalenin
amaci, sosyolojik bilgi {iretiminin bir tiirii olan, niteliksel veya niceliksel, alan
aragtirmalar1 baglaminda bilgi tiretiminin Tiirkiye’de ortaya ¢ikis ve gelisimi-
ni betimlemektir. Tarihsel donem olarak, Tiirkiye sosyolojisinde alan aragtir-
malarmin baglangicindan 1970’e kadar olan dénem ele alinacaktir. Nitekim bu
tarihe gelindiginde, hem sosyoloji boliimlerinin ve 6gretim tiyelerinin sayisi
artmigtir hem de Devlet Planlama Tegkilat1 gibi devlet kurumlar ve ulusla-
rarast kuruluglarin sosyolojik alan aragtirmalarina desteklemeye baglamistir.

! Dog. Dr., Gaziantep Universitesi Sosyoloji Béliimii
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Sosyolojide ampirik alan aragtirmasinin énemini ilk vurgulayan ve boyle bir
aragtirmay1 uygulayan kisi Le Play’dir. Muhafazakar gelenekten gelen Le Play,
19. yiizyil Fransasi'nda isci sinifi igindeki huzursuzlugu kontrol edebilmek igin
isci aileleri tizerine monografik ¢alismalar yiirtitmiistiir. Amaci, bu monogra-
filer sonucu elde ettigi verilerden hareketle bir sosyal program gelistirmektir.
Le Play, sosyolojideki uygulamal1 gelenekte bir istisnadir ve onun 6liimiinden
sonra uzun yillar sosyoloji ile alan arastimasi arasindaki bag kopmustur. Bu
bag, Tiirkiye’deki Le Playci ekol gibi ekoller sayesinde 20. ytizyilin birinci gey-
reginden sonra tekrar kurulmaya baglanmistir. Ancak alan aragtirmasimin sos-
yoloji i¢ine daha belirgin bi¢cimde girmesi Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
deneyimler sonucu olmustur. Dolayisiyla hem nicel hem de nitel aragtirma-
nin sigrama yaptigi yerler genelde Anglo Sakson diinya, 6zelde ABD’dir ve
Tiirkiye dahil ¢ogu tilkeye buradan yayilmigtir. Bu tilkedeki deneyimcilik ve
sorun ¢bzme odakl politika anlayis1 mikro 6lgekteki sorunlarin tanimlanmasi
ve onlara ¢oziimler tiretilmesi ihtiyacini dogurmustur. “(Niteliksel) saha aras-
tirmasinda Chicago Okulu'nun etkisinin iki asamasi vardi. Birinci asamada,
1910’dan 1930’a kadar okul, dogrudan goézlem, gayr1 remi goriismeler ve bel-
geler ya da resmi kayitlarin okunmast dahil olmak tizere 6rnek olay incelemesi
veya yasam Oyktisiine dayali cesitli yontemler kullandi. Booker T. Washing-
ton, William James ve John Dewey’in 6nemli etkileri oldu. 1916 yilinda, Robert
E. Park (1864-1944), Chicago kentinin toplumsal incelemesi i¢in bir arastirma
programi hazirladi. Gazete muhabiri olarak arta alnimin etkisiyle, toplumsal
aragtirmacilarin kiitiiphanelerden ¢ikarak, sokak koselerinde, barlarda ve liiks
otel lobilerinde dogrudan gozlemler ve sohbetlerle ‘ellerini kirletmeleri’ ge-
rektigini sGyledi”(Neuman, 2006: 544). Neuman'in belirttigi gibi ABD’de her
iki tiir arastirmanin yayginlasmasi 1960 hatta 70'ler sonrasidir(Neuman, 2006:
398-9; 545). Ayni durum diinyanin diger tilkelerinde farkl degildir.

Tiirkiye’de sosyolojinin kurulusunda ve bir bilim olarak kabul edilisinde
Ziya Gokalp tizerinden Durkheim’in belirleyiciligi vardir. Ziya Gokalp, etki-
sinde kalmis oldugu Durkheim gibi alan arastirmasi yapmanus, sosyolojisini
diger kaynaklardaki verileri yorumlamaya dayandirmigtir. Ne var ki Tiir-
kiye’de sosyolojinin kurulusundan itibaren kendini alan aragtirmalarina ve
monografilerine dayandiran bagka bir ekol daha vardir. Le Play’in etkisinde
olan Prens Sabahattin’in kendisi uygulamali bir aragtirma yapmamus olsa da
onun 6zellikle Istanbul Universitesi'ndeki devamcilari uygulamali alan aras-
tirmalarina 6zel bir 6nem atfetmislerdir. Nitekim 1920’lerden itibaren -ABD
ile hemen hemen aymn yillarda ve birgok Avrupa tilkesinden 6nce- monogra-
filer ve alan arastirmalar1 yapilmaya baglanmistir.

278



SOSYOLOJIDE YONTEM VE UYGULAMA

Bu makale, Tiirkiye sosyolojisinde ampirik alan arastirmasi boyutu da
olan calismalara odaklanilacak, calismalarin diger boyutlar: geri planda bi-
rakilacaktir. Dolayistyla yorum ve analizlerin aragtirmacinin dogrudan saha-
dan topladig: verilere dayandig1 calismalarin yontemsel boyutlarina odakla-
nilacaktir.

Istanbul Universitesi ve Ilk Alan Arastirmalar:

Cumbhuriyetin kurulusunu takip eden uzun yillar boyunca Istanbul Uni-
versitesi'nin kendine 6zgii bir konumu olmustur. Yikilmig Osmanli bagken-
tinde yer almas: ve gegmisten getirdigi Dariilfiinun gelenegi, Cumhuriye-
tin Universiteler {izerindeki tiim uygulamalaria ragmen bu {iniversitenin
kendi 6zerk alanini yaratabilmesine ve stirdiirebilmesine vesile olmustur.
Tiirkiye’deki genel {iniversite atmosferinden bu farkli konumlanma sadece
sosyoloji i¢in gegerli degildir, arkeoloji ve tarih gibi diger sosyal bilimler igin
de gecerlidir ve 1933 tiniversite reformundaki ciddi akademisyen kiyimina
ragmen bu 6zgiin durus korunabilmistir (Karadas, Demir, 2015).

Cumhuriyet donemi Tiirkiye akademik sosyal bilimin ve ideoloji tiretim
stireclerinin en belirgin ozelligi, sekiiler Tiirk Tarih Tezi'nin kabuliiyle be-
raber Islam’la biitiinlesmis bir Tiirkgiiliik vurgusunu 6n plana cikaran Ziya
Gokalp’in geri plana itilmesidir (Karadas, Demir, 2013). Sosyoloji ve devlet
katlarinda 1930-45 aras1 donem, Gokalp’in yok sayildig, ideolojik tiretim sii-
reclerinde, dénemin evrensel havasinin da etkisiyle sekiiler ve bazen irk¢ili-
ga kagan bir Tiirkgiiliigiin egemen oldugu goriiliir. Dolayisiyla bu donemde
sadece Gokalp degil, Cumhuriyet ideolojisiyle taban tabana zit olan adem-i
merkeziyet¢i anlayisiyla Prens Sabahattin ve bu ikisinin Tiirkiye’ye soktugu
sosyoloji bilimi de popiilerligini kaybetmistir. Hatta bu dénemde Istanbul
Universitesi'ndeki sosyoloji kiirsiisii kapatilmis, ancak II. Diinya Savagindan
sonra agilabilmistir. Bu dénemde sosyologlar ya Hilmi Ziya Ulken gibi top-
lumsal felsefe kiirsiisiinde ya da Findikoglu gibi Iktisat Fakiiltesi'nde gorev
almiglardir. Bu dénemde ikisinin ¢aligmalar: sosyolojinin degil, daha ¢ok ah-
lak felsefesinin alanina girer (Kagmazoglu, 2011: 124-5).

Istanbul Universitesi'nde ise bu agir ideolojik ortamda bile -0 zaman agi-
sindan muhalif bir konumun simgesi olan- Gokalpg bir ¢izgi korunur. Séz
konusu ¢izgi ironik bicimde sadece Gokalp’1 degil, onun yasarkenki karsiti
olan Prens Sabahattin’in goriiglerini de icerir. Icinde Ziyaeddin Fahri Findi-
koglu ve Mehmet Ali Sevki'nin bulundugu gelenek¢i ve muhafazakar diye
tabir edilebilecek bu ekol, Gokalp’in sosyoloji anlayisiyla Prens Sebahattin’in
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liberalizm ve adem-i merkeziyet¢iligini birlestirir. Gling6r Ergan, Findikog-
lu-Gokalp stirekliligi ile ilgili sunlar1 yazar: “Findikoglu sosyolojinin konu-
sunu belirlerken Durkheim ve Gokalp’in etkisinde kalmigtir. Durkheim gibi
sosyolojinin konusu olan sosyal olgularin bir nesne, sey gibi alinmalar1 ge-
rektigini belirtmis ve yine onun gibi ferdi suurlardan ayr1 ve onlarin disinda
bulunan bir gesi ‘kolektif suuru” olaylarinin varligini kabul etmistir ki, ona
gore sosyolojinin asil konusu olan realite, ferdi suurlarin disindaki bu sosyal
realitedir” (Glingor Ergan (A) 2-3). Ayni zamanda ekol, Sabahattin’in de etki-
siyle Le Play’in Science Sociale anlayisindan hareketle yogun bir alan arastir-
masi ¢abasi i¢inde olur. Tiirkiye’deki akademik sosyoloji ortamini uygulama-
I1 aragtirma, anket, monografi gibi kavramlarla tanistiran bu ekol olmustur.
Istanbul Universitesi'nde bu dénemde alan arastirmalarina en cok 6nem
veren kisi, Le Play’in Science Sociale (Prens Sabahattin bunu ilm-i igtima
diye gevirmistir) ve Sabahattin ¢izgisindeki Mehmet Ali Sevki Seviindiik’tiir
(Kagmazoglu, 2011: 120). Kendisi yalnizca anket, monografi, arastirma gibi
kavramlarla teorik diizeyde ugrasmamus, bilakis ayn1 zamanda, Kurna Koyt
tizerine yaptig1 arastirmada goriildiigi gibi- uygulamali arastirmalar da yap-
mistir. “Sevki’'ye gore Science Sociale, “postula’ tizerine kurulmus degildir.
Onun objesi insan kuruluglar1 ve yasayan toplumlar olup dogrudan gézleme
dayandirilmus; ikinci elden saglanmis belgelerle kurulmamustir. Toplumsal
olaylar1 yerli yerinde ve canliyken gozlemleyen bu bilimin gézlemde bulun-
mak igin kullandig1 arag, monografik ankettir. izledigi yéntem, monografi
yardimiyla yaling olgulara varmak {izere ¢6zlimlemektir... Sosyolojinin bu-
glinkii durumunda gozlem altina alinanlar kendiliginden ortaya c¢ikan olay-
lardir. Sosyolog fizik¢i konumunda olmaktan ¢ok jeolog konumundadir. De-
neyden ¢ok gozlem yapar. Bu yiizden sosyolojide laboratuvar ve rasathane
yerine anket geger” (Avci, 2008: 338-9). Kagmazoglu'nun ifadesiyle de “(bu
calismada) koy sosyolojisine ait dnemli sonuglar konulamamis olmas: da
bagka bir gergektir” (Kagmazoglu, 2011: 253). Le Play ve Istanbul Universite-
si-Mehmet Ali Sevki stirekliligi konusunda Kosemihal sunlar1 yazar: “ML.A.
Sevki toplumsal bilim okulunun y&tembilimini agiklamakla yetinmiyordu;
fakat bu yéntemi iilkemizin toplumsal yapisinda pratikte uyguluyordu. ik
monografik calismanin serefi ona aittir... 1938’den beri Le Play’in deneysel
toplumbilimi hakkettigi saygin yerdedir. Edebiyat Fakiilteleri ve Istanbul
Universitesi Iktisat Boliimii kiirsiilerinde, toplum bilim derslerinde, yonte-
me, degisik aile ve toplum siniflandirmalarina, Le Play okulunun toplumsal
sistemlerine ve bunu tilkemizdeki etkisine biiyiik énem verilmektedir; onun
eserleri de dilimize ¢evrilmektedir, toplumbilim eserlerinde Le Play Oku-
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lu'na biiytik boliimler ayrilmakta ve gesitli dergilerde toplumsal bilim okulu
tizerine yazilmig makaleler bulunmaktadir” (Késemihal, 1993: 27).

Mehmet Ali Sevki'nin akademiyi birakmasi, Sosyoloji kiirstistiniin kapan-
mastyla birlesince, Findikoglu'nun ciliz cabalarina ragmen Istanbul Universi-
tesi’ndeki uygulamaci ekol sontimlenmistir ve burada uygulamali ¢calismalar
ancak 1950’den sonra yavas yavas giindeme gelmeye baslamistir.

Amerika Birlesik Devletleri Etkisi ve Ankara Universitesi Ekolii

1930'larda ABD’ye doktoraya giden Behice Boran ve Niyazi Berkes'in
Tiirkiye'ye doniip DTCF' de gorev almalariyla Ankara Universitesi'nde alan
aragtirmasini 6nemseyen yeni bir ekol ortaya gikmistir. Istanbul’daki gele-
nekg¢i yonu giiglii ekolden farkli olarak modernist, hattasiyasal anlamda
Marxist 6zellikler sergileyen bu ekole Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nden Ibrahim
Yasa ve ODTU’den Miibeccel Kiray da dahil edilebilir. Siyaseten sola yakin
olan bu sosyologlarin alan arastirmasi anlayiglar1 dogrudan ABD’de aldiklar1
egitimin etkisiyle gelismistir. Késemihal, o donem ABD sosyoloji anlayigin
su ifadelerle tanimlar: “Psikoloji sosyoloji bilimlerinde gozlem yontemi Av-
rupali bilginlerin bulusuysa, deneyleme (experimentation) yonteminin gesitli
teknikleri Amerikal bilginlerin bulusudur. Avrupa sosyolojisi, 20. yiizyilda,
19. ytizy1l burjuva sorunlarini incelerken kuramsal, aristokratik bir yolda yti-
riirken, Amerikan sosyolojisi halk sorunlarini inceleyen tamamuyla pratik ve
demokratik bir yola girmistir... Avrupa sosyolojisi daha ¢ok milyonlari ba-
rindiran ¢ok genis ve yaygin toplumlarla ugrasan makro sosyoloji ise, Ame-
rikan sosyolojisi dikkatini daha ¢ok kiigiik ztimreler tizerinde toplayan bir
mikrososyolojidir” (Késemihal (A) 5-6). Ankara ekolii sayesinde deneyimci,
ampirik aragtirmay1 merkeze koyan sosyoloji anlayis: Tiirkiye'ye taginmustir.

Niyazi Berkes’in 1942’de yayinlanan, “Baz1 Ankara Koyleri Uzerinde
Aragtirma” baglikli arastirmasi, Ankara’nin giineydogusuna diisen 4 koy, gii-
neybat1 kismindaki 5 kdy ve kuzeydogusundaki 3 koyii icerecek sekilde 12
koytii kapsamaktadir (Berkes, 1977: 171). Berkes bu koyleri Ankara’ya uzaklik,
cografi konumlanma ve cografi 6zellikler, yol ve demiryolu ulagimi, tagima-
calik olgular tizerinden tanimlamustir. Ayrica kdylerin icsel yerlesim planla-
malarina da deginilmistir(Berkes, 1977: 170-76). Bu ¢alismada Berkes’in yal-
nizca gozlem teknigine bagvurdugu; derinlemesine miilakatlar veya anket
yoluyla veri toplama isleminin yapilmadigi, yazilanlardan anlagilmaktadir.
Dolayisiyla giintimiizdeki alan arastirmas: pratikleri g6z éniinde bulundu-
ruldugunda eksik kaldig1 sOylenebilir. Zaten sosyoloji camiasinda Berkes’in
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tanmirhigini arttiran sey bu calismasi degil, The Development of Secularism in
Turkey dir (Coskun (A) 77).

Behice Boran'in yine 1942’de yayinlanan ve Manisa’da sekiz ova, bes dag
koytinde yaptig1 arastirmaya dayandirdigi “Koyde Sosyal Tabakalasma”
isimli makalesi de giintimiiz Olciitlerinde diisiiniildiigiinde yontemsel aci-
dan profesyonellikten uzaktir. Nitekim s6z konusu makale bir arastirmaya
dayaniyor olsa da hangi yonteme uygun bir sekilde yapildig, kullanilan tek-
nikler, gortistilen kisiler vb. gibi konularda bir agiklama yoktur(Boran,2010:
272-6). Agikga ifade edilmemis olsa da makaleden anlasildig: kadariyla goz-
lem ve miilakat teknikleri kullanilarak veriler toplanmuis; bu verilerden hare-
ketle de s6z konusu kdylerdeki tabakalasma olgusunu irdelemistir. Arastir-
manin kurgusu Amerikan fonksyinalizmiyle Marksizmin bir sentezi gibidir:
“Behice Boranin toplumsal yapi aragtirmalarinda Marksist materyalist yak-
lasimdan bagka o dénemin Amerikan sosyolojisi i¢cinde egemen olan sosyo-
loji akimlarindan yapisal fonksiyonalist yaklasimlarin ve sosyal antropolojik
‘biittincii” (holistik) topluluk analiz yontemlerinin etkisi var. Manisa ovasin-
da sekiz ova koyii ve ovanin kuzeyini cevreleyen daglarda beg dag koyii tize-
rine yaptig1 mukayeseli incelemede niifusunn 6zellikleri, iktisadi faaliyetler,
toprak miilkiyeti ve isleme bicimi, isboliimdi, aile yapisi, kadin-erkek iligkileri
gibi konularda gerek anket uygulamasi gerekse kdy sosyal yasantisin1 dog-
rudan dogruya gozlem ve resmi kayit tutanaklar1 gibi degisik veri kaynak-
larini kullanmigtir” (Durakbasa, 1993: 44). Durakbasa burada Boran’in anket
teknigini kullandigini ifade etse de arastirmadan yapilan yayinda buna dair
bir ipucu yoktur.

Calismalari bazi elegtiriler almis olsa da?, profesyonel sosyolojik alan aras-
tirmasina ciddi bigimde ilk uyan ¢aligmalar Ibrahim Yasa'nin Hasanoglan ve
Sindel Koyleri ile Ankara iizerine yaptig1 arastirmalardir. Kendi ifadesiyle
“Hasanoglan bir defa Tiirkiye’de ampirik alanda, deneysel alanda bir aras-
tirmanin nasil yapilabilecegini gosteren {inik, bash basina bir eser. Bugiine
kadar buna benzer bir eser yapilmamustir... 1950'lere kadar hatta daha son-
raya kadar sosyoloji nakledicilikten ibaret, Comte sdyle dedi, Aristo bdyle
dedi”(akt. Bagak, 2006: 948). Mehmet Ali Sevki'nin ankete dayanan arastir-
mast bir kenara birakildiginda Yasa'nin ¢alismalar1 yontemsel agidan, verile-

2 Basak, Ulken’in Yasa’ya Hasanoglan galismasinin saibeli oldugunu séyledigini yazar. Bagak
ayrica Yasa’daki dini bilgi eksikligi ve dine kars1 kayitsizligin kdy halkinin dini pratiklerini
yanlig yorumlamasina vesile oldugunu yazar (Basak, 2006: 919).
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rin toplanmasi, istatistik yoluyla sayilara dontistiirtilmesi ve istatistigin kul-
lanimi agisindan tiniktir. Uzun yillar boyunca -1970’lere kadar- onunkilere
benzer bir arastirmay1 ancak Miibeccel Kiray yapabilmistir. Ne Boran'in ne
de Berkes’in ¢alismalar1 yontemsel agidan ayn1 klasmanda degillerdir.

Yasa'nin Amerika’dan dontistinden sonra 6gretmen olarak 1942-46 ara-
sinda gorev yaptigr Ankara’nin Hasanoglan Koyti'nde 6grencileriyle 1944’te
tamamladig1 arastirmanin amaci, kdyden tren yolunun gegisi ve Enstitii'niin
kurulmasinin toplumsal degisme etkilerini agiga ¢ikarmaktir(Basak, 2006:
920). Arastirma ilkin 1955’te yayinlanmis; 1969’da ise ayn1 koy tizerinde tek-
rar aragtirma yapilarak degisimin boyutlarini irdelemeye ¢alismistir(Basak,
2006:947-8). Bu arastirma incelendiginde anket sonuglarindan elde edilen
yogun istatistiki veri ve tablolagtirmalar dikkat cekmektedir. Makaledeki
yorumlar dogrudan arastirmacinin anket sonucu elde ettigi verilere da-
yanmaktadir. Ornegin kdydeki temel is-gii¢ bigimleriyle ilgili veriler (Yasa,
1977: 155), tarim disinda ¢alisan aile reisleri ve Gteki aile tiyelerinin aylik ka-
zanglari (sf. 157), ailelerin keyif getirici madde harcama verileri (sf. 163) gibi
daha birgok tablodaki dokiiman, kendisinin yaptirdig: anket ¢calismasina da-
yanmaktadir. Hasanoglan’in toplumsal degisimi ile ilgili yorumlarini bu ve-
rilere dayandirarak yapar. Ornegin Hasanoglan Kéyii'nde memur-miistah-
dem sayisinda diger koylere nazaran farkliligin bu kéytiin kasabaya dogru
evrildigini gosterdigini ifade eder: “Burada dikkati ¢eken en 6énemli husus,
koyde memur-miistahdem diye adlandirabilecegimiz bir toplumsal tabaka-
nin dogmus olmasidir. Diiz isci (amele) grubu eskiden % 27.3 iken bugiin
% 10’a diismtistiir. Bu dtistis 25 y1l 6nce amele olan kisilerin zamanla bagka
mesleklere gecmesiyle miimkiin olmustur... Kéyde yeni is gliclerin dogusu,
sehirsel nitelik tagiyanlarin biiytik 6lgtide artmasi Hasanoglan’i, geleneksel
tarim koyt, kasaba, gecekondu, sehir topluluklari stireliligi ¢izgisinde ne-
reye yerlestirebilme sorununu ortaya ¢ikarmistir” (Yasa, 1977: 156). Berga-
ma’nin Sindel Kéyii'nde 1950’de yaptig1 ve 1960’da kaleme aldig1 monogra-
fi de yontemsel agidan bir kdytiin nasil arastirilacagi konusunda énemli bir
kaynaktir (Bagak, 949).

[brahim Yasa'min yéntem anlayisini yansitan 6nemli bir ¢alismasi, “Ig
Goglerin Biiyiik Sehirlerin Is-Gii¢ Cesitlerindeki Etkileri (Ankara Ornegi)”-
dir. Yasa bu calismaya 1962’de baslamis, calismadan ilk yayini 1966’da yap-
migtir. Calismada 3 tiir veri kullanmistir: 1-Ankara’da gecekondu ailelerine
uyguladigr anketin sonugclari; 2- Gecekondu topluluklarinda yaptig: derinle-
mesine miilakatlar ve gézlemler; 3- Imar ve Iskan Bakanhigi'min belgeleri(Ya-
sa (A) 178-179). Bu arastirmada Yasa’'nin nitel miilakat ve anketlerin yaninda
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devlet kurumu istatistikleri kullandig1 goriilmektedir. Anketler 1000 kisiden
olusan bir 6rneklem tizerinde uygulanmistir. Gézlem ve miilakatlar ile ilgi-
li de sunlar1 yazar: “Gecekondu aileleriyle yapilan ilk iligkiler, aragtirmanin
baslamis oldugu 1962 yilindan itibaren baglamistir. Boylece ailelerle konusa-
rak ve yasantilarinin gesitli yonlerini gozleyerek arastirmamiza devam ettik.
Bu teknikler bize ailelerin yasantilarinin en ince noktalarini anlama olanagt
saglad1. Boyle bir yola bagvurulmaksizin gecekondu topluluklarinin ¢ok yon-
lii ve renkli yasantilarint anlamakta giigliik cekecegi agikti” (Yasa (A) 179).

1940’larin sonunda Berkes ve Boran’in DTCF den uzaklastirilip yerlerine
Hans Freyer ile Tahir Cagatay’in atanmasi, Ankara ekoliine ciddi bir darbe
vurmustur. Bu uzaklastirma olmasayd: embriyo niteliginde olan Berkes ve
Boran’in kdy caligmalari nitelik olarak daha tist bir diizeye ulasacak ve alan
arastirmast deneyimi de o tarihlerden baslayarak giderek daha profesyonel
bir hal kazanacakti. Bu tasfiyenin hem sosyoloji camiasina hem de alan arag-
tirmasi pratigine negatif etkisi agiktir.

Ankara ekolii 1950’den sonra Ibrahim Yasa ile birlikte Siyasal Bilgiler Fa-
kiiltesi'nde, Miibeccel Kiray ile birlikte de ODTU’de devam etmistir. Ancak
bu ekol agisindan 1950-60 sonras1 dénem, Yasa'nin 1955 yilinda yayinlanan
Hasanoglan ¢alismasi dista birakilirsa -ki bu ¢calismanin alan boyutu 1944’te
yapilmisti- kayip yillar olarak tanimlanabilir.

Istanbul-Ankara-Erzurum

1950-60 aras1 donem, 1930-40 aras1 donem gibi sosyoloji agisindan ka-
ranlik bir donemdir. Bu nedenle Kagmazoglu s6z konusu déneme sosyo-
lojinin fetret devri demistir (Kagmazoglu (A) 131). Bir yandan Ankara’daki
tasfiye, 6te yandan Hilmi Ziya Ulken’in Istanbul Universitesi'ni birakarak
Ankara Ilahiyat Fakiiltesi'ne gegmesi bu durumun miisebbibi olabilir. Ama
kanimizca iki karanlik dénemin ortak bir 6zelligi bulunmaktadir: Kurucu
iktidarlar (1930 CHP’si ile 1950 DP’si bu konuda benzesmektedir) biiytik
doniistimlere giristiklerinde toplumu anlamaya yonelik teorik faaliyetin
geri planda kalmasi.

Ankara Universitesinde DTCF tasfiyesinden sonra Sosyoloji Bslimii'nii
yoneten Hans Freyer’in Alman, Tahir Cagatay’in ise uzun yillar Almanya’da
kalmig Orta Asya dogumlu olmasi, bu iki ismin hem yasadiklar1 toplumu
anlamalarinin hem de 6grencileriyle saglikli bir diyalog kurmalarinin 6niine
gecmistir. Zaten Freyer’in derslerinde Cagatay yaninda bulunur ve anlik ge-
viriyle anlattiklarin1 6grencilere aktarirdi.
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Istanbul Universitesi'ndeki sosyoloji faaliyeti bu dénemde daha i¢ aydin-
laticidir. Donemin ideolojisinin akademiye yansimasinin en bariz gostergesi
Miimtaz Turhan’in ders vermeye baglamasidir. 1930’larin basinda Nurettin
Topgu, Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve arkeolog Remzi Oguz Arik ile birlikte
Fransa’da doktora yapan Turhan, grubuyla beraber burada sag-sezgici dii-
stinsel bir yonelim icinde oldular. Bu ekibin diger ortak ozelligi, Ziya Go-
kalp diisiincesine bagliliklariydi. Nitekim Gokalp'in islam’1 da iceren Tiirk-
¢t anlayigs, kiiltiir kavramini 6nemsemesi gibi olgular1 da sahiplenmislerdi.
CHP'nin tek parti iktidar1 zamaminda -Findikoglu hari¢- akademide ciddi
sorunlar yasayan bu grup tiyelerinden Miimtaz Turhan dogrudan ABD’ye
gecmis ve ancak DP iktidari zamaninda Tiirkiye'ye geri dontip kiirsii sahibi
olmustu. Ilgingtir ki 1930-45 arasi dénemde Gokalp’in geri plana itilmesiy-
le kosut sekilde kiiltiir tartismalar1 da sosyolojinin giindeminden ¢ikmus; bu
tartismalarin giindeme gelmesi, ancak Gokalp ¢izgisindeki Turhan’in gelisiy-
le miimkiin olmusgtur. Dolayisiyla 1950 sonrasinda Turhan ile birlikte muha-
fazakar- gelenekgi kesim kiiltiir meselesi tizerinden Cumhuriyetin tek parti
iktidarina karsi bir elestiri gelistirmislerdir. Nitekim Tiirkiye’de postmoder-
nizm tartismalarimin dillendirildigi 1980’lere kadar kiiltiir tizerine yazanlar
-Erol Giingor de dahil olmak tizere- bu kesimin diistintirleridir.

Bu dénemde kdy monografilerine ilginin devam ettigi ve 1960’larda da bu
ilginin sontimlenmedigi goriilmektedir. 1930-40 arasindaki 10 kéy monogra-
fisi yapilirken 1940-50 arasinda 7, 1950-60 arasinda otuzdort, 1960-70 arasin-
da say1 diistip tig tane yapilmstir (Basak, 2006: 947). Ancak bu kdy monog-
rafilerinin ¢ogunun sosyologlar tarafindan degil, degisik meslek-akademis-
yen gruplar tarafindan yapildigi bir gercektir. Ornegin meshur Yassthoyiik
aragtirmast ODTU Sehir Planlama Béliimii tarafindan yapilmistir (Yassidren,
1965: VII-VIII). Sivas-Kayseri illeri arasindaki Karadzii Kéyti monografisini
gazeteci Fethi Naci 1960'larda Cumhuriyet Gazetesi i¢in yapmugstir(Kivilcim-
11, 1980). Bu monografiyi merkeze alarak Tiirk Koyti isminde bir kitap yayin-
layan Kivileimli akademi digt bir distintirdir. Oguz Ar’'nin kitabma (Ari,
1977) koymus oldugu koyle ilgili makalelerin ¢ogu sosyologlar tarafindan
yazilmamustir. Sosyoloji de alan aragtirmasi eksikligi 1970'lere kadar devam
etmis ki Nihat Nirun sunlari ifade etmektedir: “Ikinci darbe oldugu zaman
ise, Tiirkiye’de sosyoloji teorik olarak gelisiyordu, uygulama yok. O sirada
DPT’de calisma yapmak istediler, bize miiracaat ettiler. Turgut Ozal Plan-
lama miistegari. Thsan Bey, Turgut Ozal ve ben oturduk; sosyolojiden nasil
faydalanabiliriz diye diistindiik. DPT'nin imkanlariyla Tiirkiye'nin sosyal
yapisini taramaya basladik. Biitiin Tiirkiye'yi tarayip II. Dort yillik plani biz
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yaptik. Boylece sosyoloji ilk defa DPT kanaliyla uygulamaya girmis oldu; bu
da 6nemli bir adim” (Giingor-Ergan, 2007: 27). Burada Kiray, Besikgi veya
Tiirkdogan'in ¢alismalart yok sayilmis olsa da mithim olan iki gercek isaret
edilmektedir: 1970 sonrasinda devlet kurumlarinin sosyolojideki uygulamali
calismalara maddi desteklerinin artisina, ayrica 1970’te bile uygulama calis-
ma sayisinin azligina.

1950'1erin Istanbul’'unda alan arastirmasi konusunda Cahit Tanyol'un Ga-
ziantep koyleri tizerinde yaptig1 monografiler dikkat ¢ekmektedir. Tanyol
Elif Koyt tizerine arastirmasini 1951’de yapmasina ragmen makaledeki bir
ayrintidan 1964 tarihinde yayinlandigi anlagilmaktadir. Ikinci aragtirmasini
1965'te Eylen Koyii'nde yapmustir. ikinci aragtirma bir ekiple birlikte yapildi-
gindan profesyonel karakteri daha belirgindir. Ancak giintimiiziin standart-
lariyla bakildiginda aragtirmalarin eksik yonleri bulunmaktadir. Ornegin iki
calismada da yontem ve kullanilan teknikler kismu belirsizdir. Veriler topla-
nirken anket mi, derinlemesine miilakat m1 yoksa gozlem mi kullandig: belir-
sizdir. Makalelerden anlagildig1 kadariyla gozlem ve sistemsiz miilakatlarla
veriler toplanmistir. Koy odalarinda grup goriismeleri veya teker teker kisi-
lerle yapilmis miilakat veri toplama araglar1 olmustur. Ancak veri toplamada
bir sistemsizlik sezinleniyor olsa da koylerin niifusu, ekonomik etkinlikler,
egitim durumlari, tabakalasma, arazi bicimleri, evlilikler vb. ile ilgili ayrmtili
sayilar ve tablolagtirmalara yer verilmis olmasi yontemsel agidan arastirma-
ya farkli bir hava katmaktadir. Dolayisiyla bu iki arastirma yontemsel agidan
sorunlu olsa da, goriisiilen kisilerin dogrudan isimleri makalede ge¢mis ol-
mas! nedeniyle giintimiiz etik kurallariyla ¢ok uyusmuyor olsa da, Gazian-
tep’teki iki koyii sosyolojik acidan betimleme konusunda oldukca 6nemli bir
yere sahiptirler (Tanyol (A); Tanyol (B)).

Ankara ekoliiniin bir devamcis1 olarak goriilebilecek Miibeccel Kiray'in
1962 yilinda yaptig1 “Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabas1” isimli
calisma Tiirkiye sosyolojisinde alan arastirmasi konusunda bir ¢igir agmis-
tir. Nitekim Kurtulus'un bu ¢alisma ile ilgili ifadelerinde bir abartma yok-
tur. “(Bu ¢alisma) 1964 yilinda yayinlandiginda, Tiirkiye sosyal bilim yazin
kapsamli bir saha aragtirmasina dayanan sosyolojik bir analizle degil aym
zamanda yeni bir metodoloji ile karsilagiyordu” (Kurtulus, 2008: 86). Bu calis-
mada sadece bir yerlesim yerinin sanayilesmeyle yasayabilecegi dontisiime
deginmesi nedeniyle degil, yontemsel acidan kusursuzluguyla da 6nemlidir.
Aragtirmada hangi veri toplama tekniklerinin kullanmildig1, 6rneklem segimi,
veri siniflandirmasi ve daha 6nemlisi, aragtirmada veri toplama esnasindaki
zafiyetler agikca belirtilmistir. Yani arastirmanin giris kismindaki yontemsel
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acgiklama kismi1 o zaman agisindan bir ilktir ve bu agiklama kismina ne ayni
tarihlerde yapilan Orhan Tiirkdogan'in Malakanlar tizerine ¢alismasinda ne
de ondan sonra yapilan Besikci'nin Kiirt asiretleri tizerine ¢alismasinda rast-
lanabilmektedir.

Kiray arastirmasinda birkag veri tiirtinti kullanmistir. Bunlardan ilki ya-
zil1 kaynaklar diye belirttigi, devlet kurumlarinin Eregli ile ilgili olusturdu-
gu istatistikler ve yazili dokiimanlardir. Bunun yaninda Evliya Celebi ile bir
yerel gazete arsivinden de yararlanmistir (Kiray, 2000: 23). Ikinci veri kayna-
g1, yaptig1 agik miilakatlardir. Giintimiizde daha ¢ok derinlemesine goriis-
me veya miilakat da denen ve daha ¢ok nitel bir aragstirmada kullanilan bu
veri toplama teknigini Kiray profesyonelce kullanmigtir: “Bu miilakatlarda,
belirli bir plan i¢inde hazirlanmis agik (open-ended) sorular kullanilmigtir.
Konugmalar, yerine ve miilakatina gore bazen miilakat esnasinda bazen de
konusmadan sonra not edilmistir. A¢cik miilakatlar bazi kisilerle 1.5, 2 saat
tutmasina ragmen, diger bazi kisilerle cok daha uzun stirmiistiir. Muhtelif
seanslar halinde 15-20 saati bulan seanslar vardir... bu tertip miilakatlar 75
kisiyle yapilmistir” (Kiray, 2000: 24). Burada derinlemesine miilakatlarin
sistemli bicimde ve herkese daha énceden hazirlanmis bir soru cergevesin-
den hareketle sorular soruldugu goriilmektedir. Ayrica gortistilen kisi say1-
s1 ve goriisme siireleri ile ilgili ifadelerin kullanimi da bir ilktir. Ugiincii veri
toplama yolu, sérvey ya da ankettir. “S6rveyde popiilasyon olarak hane
reisleri alinmig ve anketler hane reislerine uygulanmistir. Bu tercihimizin
basinda, toplamak istedigimiz bilgilerin ¢cogu igin birimin hane olmasi ge-
rekir. Sonra biitiin yetiskin niifus yerine hane reislerini almak 6rneklemi
daha saglikli bir sekilde se¢mek ve anket sayisini ¢alismasi, islemesi ko-
lay bir sayiya indirmek olanagini vermistir” (Kiray, 2000: 24-5). 491 hanelik
orneklem belirlenirken bir yandan 1960taki secim dosyalar1 ile belediyle
kayitlar: kargilagtirilarak hazirlanan hane listesi i¢inden belirlenmistir. Ha-
zirlanan hane listeleri, on sokakta bir sokak secilip incelendikten ve hazir-
lanan liste bu sekilde dogrulandiktan sonra kullanilmigtir. Bu 491 haneden
6 tane yikildigi, 2 tanesi bahge oldugu icin 6rnekleme dahil edilmemistir
(Kiray, 2000: 25-6). Ankette kag soru oldugu(145 soru, bu sorularda neye
dair veri toplanmak istendigi (kisinin kendisi ve ailesini, gelirini, meslegi-
ni, tiketim normlarin, aile yasantilarin1 agiga ¢ikarmak), anketleri kimin
neden uyguladigi, bunun igin hazirlik egitimi verilip verilmedigi (Anketor
olarak igbirligine hazir olmalar1 ve daha 6nce niifus sayimi, segimler gibi
islere katildiklarindan deneyim sahibi olduklar: igin ilk okul 6gretmenleri
kullanilmistir. Dokuz kisi olan miilakatcilar alt1 giinliik yogun bir yetistir-
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me kursuna tabi tutulmuslardir) agikga ifade edilmistir (Kiray, 2000: 28-9).
“Sahadan toplanan anket verileri de Ankara’da kodlanmis ve Milli Egitim
Bakanlig1 Test ve Arastirma Biirosu I.B.M. makinelerine islenmistir. Maki-
neler iki kart1 islemediginden 6rneklem 484’e inmistir. Tablo tanziminde ve
hesaplarda hata 6nleyici tedbirler alinmigtir” (Kiray, 2000: 29).

Orneklemle ilgili betimleyici verileri elde etmek icin anket, degerler diin-
yasina dair verileri toplamak icin ise derinlemesine miilakat yontemini kul-
lanmasi, birkag yil 6nce tilkemizde ¢ok gozlenen ama giiniimiizde bir nok-
taya kadar asilmis olan nicel aragtirma- nitel arastirma zitlasmasina Kiray'in
kendini kaptirmadig goriilmektedir. Daha saglikli, giivenirligi ve gegerliligi
ytiksek veri toplamak, arastirmanin kalitesini arttirmak igin nitel ve nicel veri
toplama bigimlerini kullanmaktan ¢ekinmemistir. Sistemli nitel veri toplama
konusundaki bu basarisi, onun sosyolojinin yaninda antropoloji egitimi al-
mis olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

1960 yillarin Erzurum Atatiirk Universitesi'nde alan aragtirmast iki 6nem-
li figiir dikkati gekmektedir. Bu iki énemli figiir, ayn1 zamanda Istanbul ve
Ankara’daki ekollerin devamcilaridir. Ancak bu iki sosyologun calismalar:
yontemsel nitelik agisindan Miibeccel Kiray’in Eregli calismasindan geridir-
ler. Bunlardan ilki, Orhan Tiirkdogan’in Dogu Anadolu’da yasayan Rus bir
etnik topluluk olan Malakanlar {izerine galismasidir. Istanbul Universitesi'n-
den Ziyaeddin Findikoglu'nun danismanliginda bir doktora tezi olarak 1959-
1962 yillar1 arasindaki bir alan ¢alismasina dayanan Kars'ta Bir Etnik Grup:
Malakanlarin Toplumsal Yapisi sosyolojide bir etnik grup tizerine yapilan ilk
alaan araastirmasi olmasi sebebiyle de 6nemlidir. Tiirkdogan, kitabinda uy-
guladig1 yontemi su sekilde aktarir: “1959-1962 siiresince, katilimci gozlem
ve goriisme yontem ve tekniklerini de kullanarak, ti¢ yil aralarinda kalmak
suretiyle, Malakan toplulugun anatomisini ortaya koymaya calistik. Boyle-
ce, 6nemli bir etnik cemaat; aile yapisi, toplumsal 6rgtitlenme bigimi, maddi
kiiltiir kaliplari, inang ve degerler sistemiyle yorumlanmig bulunmaktadir”
(Tiirkdogan, 2005: 8). Arastirmanin amaci ve ¢alismanin bir saha arastirma-
sina dayandigindan bagka bir yerde de bahsetmektedir (Ttirkdogan, 2005:
2). Tiirkdogan'in yogun bir emek sarfederek yaptig1 anlasilan aragtirma Ma-
lakanlarin ev yap1 ve planlarindan koy yerlesim planlarina, evlilik rittielle-
ri, dini inang, kadin erkek iligkileri, miilkiyet yapilari, {iretim bigimleri ve
aletleri, egitim yapilari gibi faktorleri iceren oldukga kapsamli bir calismadir.
Yogun sayisal verilerin de kullamildig1 arastirma, Malakanlarin yer yonii-
nii agiga ¢ikarmaya yonelik betimleyici bir calismadir. Ancak verilerin nasil
toplandig, goriismelerin nasil bir 6rnekleme dayanarak ve hangi sorularin
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sorularak yapildigina dair agiklamalar yoktur. Orneklemin secimi, anket mi
yoksa derinlemesine miilakat m1 yapildigi, kag kisiye uygulandig bilgileri
eksiktir. Kitaptan da anlasildig: gibi ti¢ y1l boyuncaki gézlemlerden tutulan
notlar ve sistematik olmayan miilakatlardan elde edilen bilgilerden yararlan-
dig1 anlagilmaktadir.

Bunun yaninda, yéntemsel agidan olumluluk hanesine yazilmas: gere-
ken bir nokta, kendisinin topladigi ham bilgileri sayilastirip tablolara d6k-
miis olmasidir. Verilerin toplanma yontemi konusunda bulaniklik olsa da
bu sekilde kendisinin topladigi ham verilerden sayisallastirma siirecine gir-
mis olmasi, kendisinin elindeki veri ve bilgilere giivenini gosterir. Ornegin
Malakanlar’daki toplumsal tabakalasmaya dair ytizdelik rakamlar iceren
tablo ve grafik kendi verilerine dayanir (Tiirkdogan, 2005: 211-2). Ayni ka-
tegoriye okullasma konusundaki tablolar ve grafikler de verilebilir (Ttirk-
dogan, 2005: 231-8).

Yontemsel agidan dikkat ceken diger bir nokta, Malakan kdylerindeki ta-
bakalasma, miilkiyet yapilar1 ve aile iligkilerini agiga ¢ikarmak icin yaptigi
aile monografileridir. Kendisinin belirledigi kriterlere gore se¢mis oldugu bes
aileyle ilgili yaptig1 ayrintili monografiler, arastirmaya bir farklilik kazandir-
maktadir (Ttirkdogan, 2005: 150-60). Nitekim monografilerden elde ettigi ve-
rilerle, Malakanlarin toplumsal yasamlarinin degisik yonleri ile ilgili gozlem
ve goriismelerden elde edilen veri ve bilgileri desteklemeyi amaglamustir.

Atatiirk Universitesi'nde alan aragtirmasi konusundaki diger 6nemli isim,
Kiirt Agiretleri ile ilgili doktora tezini Ibrahim Yasa danismanliginda hazirla-
yan Ismail Besikgi’dir. Ziya Gokalp’in 1922'de Kiirt agiretleri iizerine yaptigi
calismadan (Gokalp, 2007) sonra Besik¢i'nin ¢alismas: bir ilktir. Dolayisiyla
Besikgi'nin 0 zamana kadar hakim sosyoloji anlayisinin digina ¢iktigi goriiliir.
Besikci'nin diger bir 6zelligi, Marksist bir perspektifle stnif kavramini kendi
yaptig1 alan arastirmasinin teorik gergevesine oturtmasidir. 1969’da yayinla-
nan galismasinin Onséz’iinde su ifadeler yer alir: “1-Sosyal siniflar agisindan
yapilmayan higbir tahlil anlamli degildir ve sorunlar1 ¢6zmekte bagarili ola-
maz. 2-Bolgelerarasi ekonomik ve toplumsal dengesizligi ve tartisilmasi sim-
diye kadar tabu olan etnik faktorleri yine simnif agisindan tahlil etmeyen ana-
lizler eksiktir, havada kalir” (Besikci, 1970: Onsoz). Ozellikle etnik unsurlarin
calisilmasi konusunda Besik¢i'nin iddias1 biraz abartilidir, zira béliim arka-
dag1 Tiirkdogan’in 1962’deki Malakanlar tizerine ¢alismasini yok saymuistir.

Besikgi, kendi alan arastirmasindan 6nce yapilan arastirmalar1 degisik ba-
kimlardan elestirmektedir. Ornegin Behice Boran'in calismasini, sinift énem-
semesine ragmen etnik faktorii gormezlikten geldigi yoniinde elestirmekte-
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dir (Besikgi, 1970: 17). Ayrica hakh bir sekilde ifade ettigi gibi sosyologlar
(Tirkdogan hari¢) Dogu Anadolu’yu gormezlikten gelmislerdir (Besikgi,
1970: 17-8). Bunun yaninda daha 6nce yapilan kdy monografilerinin koyleri
sanki Tiirkiye gercekliginden, biittinltigiinden bagimsizmis gibi ele alindigi-
n1 iddia etmesinin yaninda, onun ¢alismas: bir kdy monografisi olmasa da;
etnik ve bolgesel bir unsuru aliyor olsa da bu mikro alani makro toplumsal
baglam icinde ele aldigini ifade etmistir. Bu durum, onun ¢alismasini digerle-
rinkinden farklilagtiran temel niteliksel unsurdur (Besikgi, 1970: 20).

Ismail Besikgi'nin calismasi bazi ilkleri barindirsa da yontemsel agidan
kusurludur. Hangi veri toplama tekniklerinin kullanildigi, 6rneklemin hangi
kriterlere gore secildigi, gozlem, goriisme, anket gibi tekniklerden ne 6lgiide
yararlandigi belli degildir. Ayrica verilerin analizi ve siniflandirmasi ile ilgili
bilgiler yoktur. Aslinda ¢alismanin kendisinde bu konuyla ilgili baz1 ipuglar:
mevcuttur. Nusaybin’deki bir kdy agasiyla tanigsmasi, onunla, eviyle, ailesi
ve koytiyle ilgili betimlemeleri, aganin evine gelip iki giin boyunca koyde
gozlem ve gorlisme yapmamalari, aganin onlar1 ciddiye almamasi gibi kisim-
lar, aragtirmanin pratik veri toplama stirecini yansitmaktadir (Besikgi, 1970:
112-4). Bunun diginda, arastirmanin baslangi¢ kisminda otuz tig tane hipotez
verilmistir (Besikgi, 1970: 31-35). Ancak bu varsayimlarin nicel aragtirma pro-
jesindeki gibi 6nceden olusturulup arastirma stirecinde mi sinandig1; yoksa
nitel arastirma projesinde oldugu gibi arastirma siirecinin sonlarina dogru
mu olusturuldugu belli degildir (Nicel tarama aragtirmasi ve nitel saha aras-
tirmasinda hipotez meselesi ile ilgili bkz. (Neuman, 2010).

Sonug

Bir alan arastirmasinda yontemsel kisim, veri toplama teknikleri, 6rnek-
lem secimi ile ilgili acik izahatlar neden 6nemlidir? Bir alan aragtirmas: yon-
teme dair bir agiklamali kistm olmazsa eksik mi kalir?

Bu iki soruya verilen cevap aslinda bu makalenin amacini olusturmustur.
Bir sosyolog illa ki alan aragtirmasiyla sosyolojik bilgi tiretmek zorunda de-
gildir. Sosyolojik veri toplamanin, iretilen sosyolojik bilginin farkli kaynak-
lara dayandirilmasi elbette miimkiindiir. Ama alan arastirmasina dayanan
bir veri toplama ve bilgiyi bu veriye dayandirma siireci s6z konusuysa bu
veri ve bilginin savunulabilir olmast gerekir. Iste alan aragtirmasinda y6n-
teme gosterilen 6zen, elde edilen verilerin giivenilebilirlik boyutunu arttirir.
Anket mi, gozlem mi, goriisme mi yapildigi; anketse kag kisiye yapilip so-
rularin ne oldugu, 6rneklemin nasil belirlendigi; derinlemesine goriisme ise
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gerceve sorularin ne oldugu ve o kisilerin goriisme i¢in neden tercih edildigi-
ni belirtmek 6nemlidir. Ayrica hem ankette hem de derinlemesine gériisme-
de kiminle neden goriisiilmedigi ya da goriisiilemedigi de acikca belirtilmis
olmalidir.

Boylesi bir agiklik olmazsa yapilan islemler sistemsiz bir veri toplama sii-
recinin Stesine gegemez. Nitekim derinlemesine goriismede her kisiye tama-
men farkli sorular sorma ihtimali belirir; anketlerde 6rneklemin evreni temsil
kabiliyeti azalir vb.

Tiirkiye’de sosyolojik arastirma pratiginin baslangicindan 1970’lere ka-
darki sertivenine bakildiginda, Miibeccel Kiray ve bir 6l¢iiye kadar Mehmet
Ali Sevki ve Ibrahim Yasa diginda alan aragtirmasinda yontemsel bir 6zenin
eksik oldugu goriiliir. Ornegin Cahit Tanyol'un aragtirmasinda goriigmele-
rin yalnizca koytin ileri gelen okur-yazar ya da agalariyla yapildig: anlasil-
maktadir. Ne var ki kdydeki yasam pratikleriyle ilgili aganin bakis acisiyla
siradan fakir koylintin bakis agisinin birbirinden farkli olmas: ihtimal da-
hilindedir. Benzer bir sey Besik¢i'nin ¢alismasinda da goriilmektedir. Begik-
¢i, ya agalarla ya da Kiirtlerin okumus-yazmiglariyla ¢ok vakit gegirmistir.
Tahminimizce Kiirtlerin bu okumus yazmis olanlarinin sosyalist olanlariyla
iligkisi daha belirgindir. Kendisinin sosyalist bir diinya goriisiine sahip oldu-
gu, ayrica sosyalistler arasinda 1960'lardaki Asya Tipi Uretim Tarzi-Feodal
Toplum savunucular: béliinmesinde Feodal Toplum savunucular safinda
oldugu anlasiliyor olsa da, veri topladig: kisilerin niteligi, Kiirt toplumunu
feodalite ve derebeylik baglaminda tanimlamasina vesile olmus olabilir. Ni-
tekim 1960’larda Dogu ve Giineydogu’daki Kiirtler arasinda sosyalist siya-
sallasmis gticlii bir akimin var oldugu agiktir. Kiirt¢e bilmeyen Besik¢i'nin
bu akimla iligkisinin olmadigini diisiinmek safliktir; bu akim mensuplarinin
hem veri kaynagi hem de veri kaynaklarina ulagim igin araci-terctiman islevi
gordiikleri de ciddi bir ihtimaldir. Dolayisiyla Besik¢i'nin Dogu ve Kiirt rea-
litesini dogrudan degil, sosyalist akimla dolayimlanmis bigimde tanimladig:
iddia edilebilir.

Kaynakga

Not: Makalede kullamilan Istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisinde yayinlanan bazi
akademik makale kaynaklarinda makale kiinyesi bulunmamaktadir. Bu nedenle s6z
konusu makaleler kaynakcada Yazarin Soyadi, Adi (A) veya (B), (C) internet adresi
seklinde kullanilmigtir.

Avai, Nazmi (2008) “Mehmet Ali Sevki (Seviindiik)” Tiirkiye'de Sosyoloji- Isimler, Eserler 1
icinde, sf. 331-357. Der. C. Ozdemir, Phoenix Yay., Ankara.

291



SOSYOLOGCA / 11-12

Berkes, Niyazi (1977) “Baz1 Ankara Kéyleri Uzerine Bir Aragtirma” Koy Sosyolojisi Okuma
Kitabr iginde. Der. O. Ary, s. 270-6. Bogazici Univ. Yay., stanbul.

Besikgi, Ismail (1970) Dogu Anadolu’nun Diizeni- Sosyo-Ekonomik ve Etnik Temeller, E Yaym-
lari, Istanbul.

Boran, Behice (2010) “K&yde Sosyal Tabakalagma” Behice Boran- Yazilar, Konugmalar, Soyle-
siler Savunmalar iginde, s. 272-6. Yay. Haz. N. Sargin, Sosyal Tarih Yay., Istanbul.

Coskun, Ismail (A) “Niyazi Berkes Uzerine” http:/ /tjs.istanbul.edu.tr / wp-content/ uplo-
ads/2016/01/16099-35500-1-SM.pdf

Durakbaga, Ayse (1993) “Behice Boran ve 1940'larda Toplumcu Diisiin”, Toplumbilim, s.
41-6, Say1: 2, Istanbul.

Gokalp, Ziya (2007) Kiirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Toker Yay., Istanbul.

Giingor-Ergan, Nevin (2007) “Nihat Nirun ile Sosyoloji Uzerine Bir Goriisme” Prof.Dr.
Nihat Nirun'a Armagan icinde, s. 21-9. Hacettepe Univ. Yay., Ankara.

Giingor- Ergan, Nevin (A) “Gokalp-Findikoglu Cizgisi Uzerine Notlar” https:/ / scholar.goog-
le.com.tr/scholar?start=10&qg=nevin+g%C3%BCng%C3%Bér+ergan&hl=tré&as_sdt=0,5

Giingor- Ergan, Nevin (2008) “Ziyaeddin Fahri Findikoglu” Tiirkiye’de Sosyoloji- Isimler,
Eserler 1 i¢inde, s. 629-81. Der. C. Ozdemir, Phoenix Yay., Ankara.

Kagmazoglu, H. Bayram (2011) Tiirk Sosyoloji Tarihi 111- Yeni Tiirkiye'de Sosyolojisinin Dii-
siinsel ve Kurumsal Temelleri, Kitabevi Yay., Istanbul.

Kagmazoglu (A) “Tiirkiye’de Sosyoloji Caligmalari: 1950-1960 Dénemi” https:/ / yayinlar.
istanbul.edu.tr/tr/index.php/sosyoloji/ article/ download / 13333 /12549

Karadas, Y., Demir, T. (2013) “Tiirkiye'de 1930-1970 Arasi Arkeoloji Paradigmasinin Bilim
Sosyolojisi Agisindan Bir Betimlemesi” Insan Bilim Dergisi, 2(2): 1-16.

Karadas, Y., Demir, T. (2015) “Guintimiiz Tiirkiye’sinde Akademisyen Arkeologlarin Sos-
yal Profili ve Teorik Yonelimleri Uzerine Bir Anket Calismasi” TUBA AR, Sayt: 16, s.
129-39.

Kiray, Miibeccel (2000) Eregli- Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, Baglam Yay., Istanbul.

Kivileimli, Hikmet (1980) Tiirk Koyii ve Sosyalizm, Derlenis Yay., Ankara.

Kosemihal, N.S. (1993) “Le Play Okulu ve Tiirkiye’deki Etkisi”, Toplumbilim, s. 22-9. Cev.
H. Cerkes, E. Giindiiz. Say: 2, Istanbul.

Kosemihal, N. S. (A) “Sosyolojide Yontem” http:/ / js.istanbul.edu.tr/ wp-content/ uploa-
ds/2016/01/5000045683-5000061365-1-SM.pdf

Kurtulus, Hatice (2008) “Miibeccel Kiray” Tiirkiye'de Sosyoloji- Isimler, Eserler 2 iginde, s.
77-95. Der. C. Ozdemir, Phoenix Yay., Ankara.

Neuman, W.L. (2010) Toplumsal Arastirma Yontemleri Nitel ve Nicel Yaklagimlar 2, Cev. S.
Ozge, Yayin Odasi Yay., stanbul.

Tanyol, Cahit (A) “Elifoglu Kéyt” http:/ /tjs.istanbul.edu.tr/ wp-content/uploads /2016 /
01/5000045621-5000061203-1-SM. pdf

Tanyol, Cahit (B) “Eylen Kéyii” http:/ /tjs.istanbul.edu.tr/ wp-content/uploads /2016 /01
/5000045661-5000061321-1-SM.pdf

Tiirkdogan, Orhan (2005) Kars'ta Bir Etnik Grup: Malakanlarin Toplumsal Yapist, 1Q Kultiir
Sanat Yay., Istanbul.

Yasa, [brahim (1977) “Temel Is Giig Bigimleri ve Aile Harcamalar1” Koy Sosyolojisi Okuma
Kitab1 icinde. Der. O. Ary, s. 153-169. Bogazigi Univ. Yay., fstanbul.

Yasa, Ibrahim (A) “I¢ Goglerin Biiyiik Sehirlerin Is-Gii¢ Cesitlerindeki Etkileri (Ankara
Ornegi)” http:/ / dergiler.ankara.edu.tr/ dergiler/40/481/5644.pdf

Yassthoyiik- Bir Koy Incelemesi (1965) ODTU Yaynlar.

292



