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OSMANLI’DA SOSYOLOJININ DEVLET DUZEYINDE
UNIVERSITEDE KURUMSALLASMASI

Ertan EGRIBEL

Ozet: Tiirkiye'de sosyoloji, 1914 yilinda (bir tarihe gore 1912 yilinda), devlet
diizeyinde bir arayis ve muhalefet unsuru olmaktan ¢ikmis, akademik bir disiplin
ve diinya goriisii olarak kurumsallasmistir. Osmanli Imparatorlugu'nda Istanbul
Universitesi'nde sosyolojinin kurumsallasmasi, devletin Ittihat ve Terakki
tarafindan ele gecirilmesi ve yeni bir diinya goriisli yaratma ¢abasi ile birliktedir.
Bu calismada devlet diizeyinde {iiniversitede sosyolojinin Osmanli'da
kurumsallagmasi lizerine tartismalar yapilacaktir.
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THE INSTITUTIONALIZATION OF SOCIOLOGY IN THE OTTOMAN IN
THE UNIVERSITY AT THE STATE LEVEL

Ertan EGRIBEL

Abstract: Sociology in Turkey, in 1914 (according to a date, in 1912), ceased to be
an element of search and opposition at the state level and became institutionalized
as an academic discipline and world view. The institutionalization of sociology at
Istanbul University in the Ottoman Empire is together with the seizure of the state
by the Committee of Union and Progress and an effort to create a new world view.
In this study, discussions will be held on the the institutionalization of sociology in
the Ottoman in the university at the state level.
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OSMANLI'DA SOSYOLOJININ DEVLET DUZEYINDE
UNIVERSITEDE KURUMSALLASMASI

Ertan Egribel
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trk sosyolojisinin kurumsallasmas: agisindan tek bir baslangictan sz
Tetmek yerine birden fazla ve birbirinden farkli girisimlerden s6z etmek
daha dogrudur. Osmanli yenilesme siyaseti oturmus/belirlenmis degildir.
Yenilesme donemi devlet/toplum goriisii devlet siyasetinin temelini agikla-
yacak kat1/tamamlanmis resmi bir bi¢cim kazanmamustir. Bati iginde de bir
birlik yoktur, farkli ¢ikarlar ve yaklagimlar s6z konusudur. Bu agiklamalarda
farkliliklar olmasina kargin Bati'min tisttinliigii konusunda bir stiphe yoktur.
Tartisma Dogu Kargsisinda elde edilen tistiinliik, egemenlik cercevesinde Bat1
icindeki cesitli giiglerin kendi ¢ikarlarin1 giindeme getirmesi bicimindedir.
Bati igi taraflardan hig birinin ¢ikarlarini reddetmek, digsarda birakmak miim-
kiin olmadig1 igin gesitli goriisler sosyolojinin bilim kimligi iginde yan yana
yer almistir. Sosyolojinin bilim kimliginin yticeltilmesi bu nedenledir. Os-
manli baglangicta tiniversite drgiitlenmesi disinda resmi diizeyde tek bir go-
riisti mutlaklagtirmadan, birden fazla sosyoloji anlayisinin ayni anda giinde-
me gelmesine izin verecek bir tavir ve konumu benimsemistir. Osmanli farkli
kesimlerden ve gesitli toplum giiclerinin temsilcilerinden (ajanlik disinda)
degisik devlet/toplum goriisii getirmelerinden rahatsiz olmadan, bu goriis-
lerden yararlanma cabasi i¢indedir. Daha sonralar1 Osmanlicilik, Ttirkgtiliik
ve [slamailik olarak ifade edilen goriigler Bat ile iligkilerde farkl cikarlar ve
merkezlerle iligkili olarak ortaya gikmigtir.

Tiirk tarihi son donemde yeni bir yon kazanmustir. Baticilasma egilimi ce-
sitli alanlarda kendini gostermistir. Devletin Bat1 se¢cimi toplumunun Dogulu
kimligine karsit olmasina ragmen bu degisim bir direngle karsilasmamustir.
Baticilagsmanin siyaset basta olmak iizere gesitli alanlarda etkisi s6z konu-
sudur. Tiirk sosyolojisinde Bat: etkisi mutlak Bat1 hayranligina baglanamaz.
Bat1 se¢ciminin devletin sorunlarina bir ¢dziim getirecegi inanciyla sosyolog-
larimiz sec¢imi tartismadan Bati’dan aktardiklar1 “kurtulus receteleri” 6ne-
rilerinde bulunmuglardir. Ittihat ve Terakki'nin devlete el koymasina kadar
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olan dénemde devlet belli bir diinya goriisiinii, sosyoloji/tarih anlayigin
resmi diinya goriisii haline getirmis degildir. Bu nedenle sosyoloji tartisma-
lar1 ve segimleri geleneksel veya yeni kurumlarin disinda ortaya ¢ikmuistir.
Cemiyetler, dergiler diizeyinde canli, dinamik bir tartisma ve orgiitlenme
¢abasi vardir. Osmanl tek bir goriisti, ¢ikart mutlaklastirmadan, devletin
sorunlarinin ¢oziimiiyle iligkili, toplumca anlasilir ve ortakliga izin verecek
gortislerin olusturulmasi gabasina destek vermektedir. Bu yonde devlet ge-
sitli siyasi gii¢ ve kesimlerinin katkisina ihtiya¢ duymakta ve bunlardan im-
paratorlugun verdigi olanaklar i¢inde yaralanmaktadir. Devlet tek bir gii¢
ve goriis ile 6zdeslesmeden, cesitli kesimlerin katkisin1 6nemsemektedir. Bu
yonde muhalefete de acgiktir. Ama bunun devletin agmazina, devlet islerinin
ve goriisliniin bagibozuga doniismesine izin vermemistir. Osmanli1 yeniles-
me doneminin 6zellikleri nedeniyle devlet/toplum goriisiiniin birbirinden
farkli kaynaklardan gelmesi rastlanti degildir. Bir yandan Ahmet Cevdet Pa-
sa’min [bn-i Haldun'a ilgisi, diger yandan farkli kesimlerin Bat1 sosyolojisi ile
(“ilerleme ve diizen”) iliski kurmasi, bir bagka kesimin devlet/imparatorluk
siyaseti disinda kendi adina bagimsiz ¢6ziim aramasi Tiirk sosyolojisi tari-
hinin ilk kaynaklarint olusturmaktadir. Sosyolojinin bilim kimligi birbiriyle
catisan farkli goriislerin yanyana olmasina, birlikte ifade edilmesine izin ver-
mektedir. Devlet daha baslangigta Bati’da goriilenin Gtesinde sosyoloji ¢alis-
malarma ilgi duymustur. Bati’da sosyolojinin devlet/resmi diizeyde kabul
edilmesinden 6nce devlet diizeyinde olmasa bile yonetim diizeyinde belli
kisiler ve diizenlemeler araciligiyla cesitli goriislerin varligin stirdiirmesi-
ne destek vermistir. Osmanl diinya siyaseti 6rgiitlenmesinin devlet-toplum
(tiretim-yonetim) ayrimina/ikiligine dayali olmas: hentiz yenilesme siyase-
tinin oturmadigr dénemde farkli kaynaklardan yararlanmayr miimkiin ve
gerekli kilacaktr.

Osmanli’da Bat1 sosyolojisinin Tanzimat sonras: Jontiirklerle baslayan
seriiveni devlet/toplum yaminda geleneksel diinya goriisiinden bagimsiz-
lasma ¢abas1 agisindan énemlidir. Bu girisimler baslangicta devlet dis1 yeni
Orgiitlenmeler ve kurumsallagmalar olarak (tiniversite diizeyinde degil) der-
gi, dernek, cemaatler bicimindedir.! Bu yonde bir gesitlilik de vardir. Bunun
kurumsallasma bigimi olarak goriilmemesi sasirticidir. Bu iliskinin belli dost
gruplar1 ve meclislerinde devletin isleyisi agisindan devlet disinda yeni bir
orgtitlenmeye dontismesi kendi basina 6nemlidir. Bu agidan baglangicta tip

! Batr’da da sosyoloji tiniversite diginda gelismistir. Daha sonra tiniversitede yer almistir.
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ogrencilerinin kurdugu Ittihat ve Terakki geleneksel Osmanli kurumlarinin
disinda bir “cemiyet” orgilitlenmesi olarak ortaya ¢ikmistir. Batili tarzdaki
devlet kurumlarinin bir parcasi, dogrudan uzantis: bigiminde degildir. Dev-
letin ¢6ztimiinden farkli, devleti agan bir girisim ve ¢oziim sahibi bir siyase-
tin ve gticlin ortaya ¢ikmasi da degildir. Bati’da sosyoloji devletin ¢6ztimiinti
asan gticlerin varligina ve bagarisina dayali oldugu icin resmi tarihin ve diin-
ya gortistiniin disina ¢ikmast miimkiin olmustur. Osmanli’da sosyolojinin or-
taya ¢ikisinda veya yeni bir goriis olusturma gabasinda bu tiirden bir gelisme
56z konusu degildir. Yeni girisimlerin 6nctisii devlettir, devletin yeni girisimi,
Baticilasma secimi devlet-digi yeni 6rgiitlenme ve girisimlere de dayanak ol-
mustur. Devletin Batililasma se¢imi hukuk, ticaret, iktisat, yonetim, askeri,
egitim gibi cesitli alanlarda ortaya ¢ikan reformlara biitiinliik kazandirmis-
tir. Ancak bu yeniliklerin devlet/toplum ideolojisine dontismesi ve biittinliik
kazanmasi s6z konusu olmamustir. Bu yonde Osmanli devlet disinda ortaya
cikan gesitli baslangiclara, kaynaklara ve kurumsallasmalara engel olmak bir
yana tesvik etmistir. Reformlar ve agilan yeni okullar yeni konu ve sorunlara
bagli yeni bilgilerle donanmis geleneksel kadrolardan ayrigsmis yeni bir yone-
tici-aydin-biirokrat kadro ortaya gikarmigtir. Osmanl yeni aydin-biirokratla-
rin erken bir donemde sosyolojiye ilgilerine karsilik diinya goriisti/sosyoloji
anlayislar1 diizeyinde Bat1 veya Dogu tilkelerinde 6nciiliik ve s6zciiliik yapa-
mamuglardir. Tiirk toplum tarihinden yola ¢ikarak belli bir sosyoloji goriisii
gelistirmek yerine giderek Bat1 igi cekismeler icinde yaptiklar: siyasi se¢imi
uygun sosyoloji anlayisini aktarmakla sinirlanmislardir. Tiirk sosyoloji tarihi
yazimi/yazicilig1 bu seriivenin tanitilmasiyla sinirlanmigtir. Sosyoloji sorun-
lar1 da bununla iligkili olarak tanimlanmisgtur.

Osmanli Bati’da ortaya ¢ikan yeni toplum orgiitlenmesi ve diinya goriisii
kargisinda devlet dis1 giiglerin disardan miidahil olmalarini sinirlandirmak,
kendi yenilesme girisimi tizerinde denetim saglamak icin diinya gortisii dii-
zeyinde yeni arayiglara izin vermistir. Ancak Baticilasma siyasetin kaynag:
digsarda oldugu icin bu kaynagin temelini denetlemesi miimkiin olmamustr.
Bu nedenle siyaset ve diinya goriisii arasinda biitiinliik saglamak bu yénde
yeni bir diinya goriisii olusturmada zorlanmigtir. Baglangicta yenilesme ve
reformlar konusunda devlet siyasetine yoneltilen elestiriler ve kadrolar ara-
sindaki ayrisma giderek devletin dis siyaset segcimlerine yonelik bir farklilas-
ma bi¢imini almigtir. Tanzimat sonrasinda eski/ geleneksel kadrolar ile Batict
yeni kadrolar arasindaki ikilik dontiserek Batici kadrolarin kendi igindeki
ayrismaya ve takimlara dontismiistiir. Tiirkiye’de sosyolojinin gelismesinde
Osmanli aydinlarin Fransa agirlikli bir sertiveni vardir. Bu konu tizerinde
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bizim de bir degerlendirmemiz bulunmaktadir, bunun tizerinde tekrar dur-
mayacagiz. Bu iliski ve terctimeciligin/aktarmaciligin Ziya Gokalp ile “telif”
¢abasina dontigmesi Tiirk toplum tarihi ve sorunlariyla iliski kurulmasini da
gerektirmistir. Batililasma siyasetinin oturmamasi, sorunlar1 Bati sosyoloji-
siyle iliskinin sadece bir aktarmacilik ¢abast olmasini miimkiin kilmamastir.
Tiirk toplum tarihinin yeni gelismeler 6ntinde direnci nedeniyle Tiirk top-
lum ve tarihi gergeginin agiklanmasi zorunlulugu duyulmustur.

Ziya Gokalp’in sosyoloji goriisleri baglangicta tiniversite disinda Diyar-
bakir, Selanik ve Istanbul ekseninde gerceklesen siyasi muhalefet ve tar-
tismalar (yeni siyaset, yeni toplum/kimlik arayisi) i¢inde bigimlenmistir.
Ziya Gokalp devlete karst muhalif bir érgiitlenmeden gelmektedir. Ancak
toplum sorunlarinin ¢oziimiinde en énemli giiciin devlet oldugu ve diinya
goriistiniin de resmi goriis bigciminde kurumsallastirilmasi gereginin disina
¢itkmamigtir. Sorun devletin siyasetinin toplumu kapsayip kapsamadigidir.
Bu yonde yeni bir siyaset ve diinya goriisii gelistirmek yine devletin temel
gorevidir.? Sonugta Ziya Gokalp’in goriisleri de hem Osmanli Imparator-
lugunun son déneminde (Ittihat ve Terakki iktidarinda), hem de Osmanl
sonrasinda Yeni Tiirkiye devletinin kurulusuyla (farkli kadrolar s6z konusu
olsa da) resmi gortisiin en yalin 6rnegi olarak yayginlagsmistir. Osmanlt bir
imparatorluk érgiitlenmesi olarak Dogu-Bati ¢atismasi icinde varlik kazan-
mustir. Ancak son dénemde Bati karsinda devlet/imparatorluk kendi ken-
dini savunur hale gelmistir. Ziya Gokalp’in goriisleri bu yonde bir agiklama
icinde siirlanmustir. Bu daha baglangicta belirlenmis bir regetenin, kalip
goriisiin uygulanmasi bi¢ciminde degildir.®> Ziya Gokalp goriislerini devle-
tin ve toplumun sorunlar icinde gelistirdigi gibi goriislerinin gegerliligi-
ni de yine olaylar i¢inde sinamistir. Cesitli donemlerde goriis degistirmesi
ama agiklama ¢abasindan vazge¢memesi bu nedenledir. Ziya Gokalp masa
basinda sorunlara aciklama getirmeye calisan bir sosyolog degildir. Sorun-
larin ¢oziimiiyle yakindan ilgilenmis sorumluluk yerlerinde bulunarak go-
riislerini gelistirmistir.

2 Giuntimiizde de bu gegerlidir. Bu durum egemen siyasetin ve resmi diinya goriistiniin tartis-
maya agtk oldugunu sdylemeye engel degildir.

% Ziya Gokalp’in sosyoloji anlayisi ile Durkheim’in goriisleri arasinda baglant: kurulsa bile bu
daha 6nceden belirlenmis, rnekleri ortaya ¢ikmus, dogrulanmis kalip bir goriisiin mekanik
uygulanmasi, benzerligi, takibi bigiminde degildir. Bu yaklasim yerine devletin sorunlar1 ve
¢6zlim arayisina bagl bir ¢aba icinde Ziya Gokalp’in sosyoloji gortislerini ele almak, kurum-
sallasmasini tartismak gerekir.

78



TURK TOPLUM DUSUNCESININ KAYNAKLARI

Ziya Gokalp Diyarbakir’da Ermeni sorununu, Selanik’te Balkan soru-
nunu, [stanbul’da saraya bagh siyaset ve kadrolarm birbiriyle celigkisini ve
biitiin bunlarin Bat1 ile iligkisini dogrudan kendi yasami icinde sinamuistir.
Imparatorlugun “sadik milleti” olarak goriilen Hristiyan Ermenilerin Miis-
liiman unsurlar ile ¢atismasi, Balkanlarda da Miisliiman halklarin ya kiril-
masi1 yada imparatorluktan koparak hi¢ olmasa toplum olarak varliklarin
koruma ¢abast igine girmeleri karsisinda devletin dayanagini Tiirkliikte gor-
miistiir. Tiirkgiiliik ile birlikte Batililasmayi ve Islamlagmay: birlikte savun-
masi anaratorlugu koruma/ortaklik ¢abasinin bir tirtiniidiir. Diger “kap1
halklar1”nin bagimsizlagmasi karsisinda devletin ve Anadolu’nun yasadig:
tarihi ve toplumsal 6zelliklerle, degerlerle ve yeni kosullarla iligki kurmaya
calismistir. Dénemin mubhalif bir goriis gelistirme ¢abasindaki diger aydin-
lardan bu yoniiyle ayrilmistir. Ziya Gokalp’in sosyolojiye (ve Durkheim’a)
olan ilgisi bu nedenledir. Bu yonii ile Tiirkgiiltigli savunmasina kargilik
Rusya Tiirklerinin sozciisii olarak Istanbul’da etkili olmaya calisan Yusuf
Akgura ve Ahmet Aaoglu'ndan da ayrilir. Oncesinde Ali Suavi Londra’da,
Ahmet Riza, Prens Sabahattin Paris’te, Ahmet Agaoglu, Yusuf Akgura (“mu-
hacir aydinlar”) Carlik Rusyasindan geldikleri Istanbul’da kendi muhalif
siyasetlerini ve gortiislerini egemen kilmaya calismislardir. Ziya Gokalp’in
sosyoloji goriisleri ise Tanzimat ve Mesrutiyet sonrasi olusan siyasi kosul
ve tartismalar, sorunlarla igice gelismistir. Osmanli’da sosyoloji bu gelis-
meler tarafindan kayitlanmis ve bu yoniiyle kurumsallastirilmistir. Sonugta
devletin kendisine Dogu-Bat1 catismasi icinde siyaset olusturamamas: ve
bunun disinda ifade etme cabasi nedeniyle kendi giiciine dayanarak tutun-
mak zorunda kalmistir. Tiirkiye’de sosyolojinin 100. y1l1 6zel sayilarim bu
yonde Tiirkiye’de sosyolojinin tiniversite diizeyinde kurumsallasmasinin
100 yil1 olarak tashih etmek gerekir. Aksi takdirde Tiirkiye’de sosyolojinin
(Bat1 tilkeleriyle hemen hemen ayni dénemde, erken bir déonemde ilgi gos-
terilmesi) giindeme gelisi, tiniversite disinda kurumsallasmasi, kendi i¢inde
farklilasmasi konusunda da yanlis degerlendirmelere neden olacaktir. Ziya
Gokalp’in goriiglerinin egemen olmasi ve giderek bir dénem tartisilmayan
tek sosyoloji olmasi ve sonrasinda sosyolojinin bicimlenmesi diinyanin ve
Tiirkiye'nin yasadig: sertiven ile ilgilidir.*

¢ Bu konuda 6zgiin bir gahgmay1 belirtmek gerekir. Ufuk Ozcan, “Tiirkiye’de Sosyoloji: Baglica
Alkimlar, Dénemler ve Figiirler”, Tiirk Sosyologlar: ve Eserleri-11: Genel Egilimler ve Kurumsallag-
ma, (Ed. E. Egribel, U. Ozcan) Sosyoloji Yillig1 20, Kitabevi Yayinevi, Istanbul.
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Sosyolojinin Osmanli’da Istanbul Universitesinde kurumsallagmasi Itti-
hat ve Terakki'nin devlete el koymas: ve yeni bir diinya goriisii olusturma
¢abasiyla birliktedir. Bu el koyma belli bir kisinin belli goreve gelmesi veya
siyasi bir takimin/kadronun kendi adina iktidara gelmesinin Gtesinde siya-
set degisikligi bicimindedir. Bu nedenle iktidara gelmenin sorumlulugu ile
(kendilerine muhalefet etmeleri s6z konusu olmayacagina gore) artik ortak bir
siyaset ve goriis olusturmak énemli olmustur. ittihat ve Terakki’nin siyasi ikti-
dara ele gecirmesi Osmanl: tarihinde goriilen ana ¢izgi i¢cinde alisitlmadik, ¢iz-
gi-dis1 bir durumdur. ittihat ve Terakki baglangicta bir cemiyet olarak kalmak
istemigler hatta iktidar1 almaktan ¢ekinmiglerdir. Ancak sonugta varliklarin
cemiyet olarak siirdiirmeleri miimkiin olmadiginda siyasi bir partiye dontis-
miiglerdir. Iktidara gegisleri siyasi bir parti olsa da bu kendi istekleri diginda
31 Mart ve Mahmut Sevket Paga’ya yapilan suikast sonrasindadir. Bir yerde
olaylarin zirlamasiyla iktidara el koymuslardir. Osmanli’da ilk kez bir siya-
si parti kendi kimligi ile egemen olmustur. Bu nedenle degisikligi sadece bir
kadro degisikligi olarak degerlendirmek miimkiin degildir. [ktidar degisikli-
gine ragmen eski kadrolar ittihat ve Terakki'nin siyasetinde gorev iistlenmeyi
stirdiirmiiglerdir. Ittihat ve Terakki ile ortaya ¢ikan ¢izgi-dis1 gelisme iktidar
degisikliginin ayn1 zamanda Osmanli siyasetinde bir siyaset degisikligine yol
agmasidir. Siyasi bir topluluk olarak devlete el koyma olayr Osmanli’da ilk
defa gerceklesmektedir. ittihat ve Terakki kendi siyasetine bir temel hazirlama
zorunlulugu iginde kalmustir. Bu yeni siyaset degisikligi yeni bir agiklama ve
diinya goriisii ile temellendirilmesi zorunlulugu duyulmustur. Osmanl gele-
neginde bunun temeli olmadigi igin Ziya Gokalp yeni diinya goriisiinii olus-
turma gorevini tistlenmistir. Ziya Gokalp’in Ttirk diistince tarihi icinde 6nemi
ve bagarisi toplumlar arasi iligkiler iginde bigimlenen yeni bir ideoloji, yeni
bir diistince gelenegi kazandirmasidir. Bu goriis resmi diinya goriisii olarak
yeni siyaset degisikligini aciklamada gecerlilik kazanmigtir. Ziya Gokalp’in
bagarist veya bagarisizligi Ittihat ve Terakki siyaseti ve diinya goriisiinii te-
mellendirme girisimden kaynaklanmigtir. Ayni siirecin bir devami olan yeni
Tiirkiye devletinin kurulusu sonrasinda da yeni siyaseti ve diinya goriisiinii
temellendirmek gorevini de Ziya Gokalp iistlenmistir. Osmanli siyasetinin
yerini alacak yeni siyaset gelistirme zorunlulugu ile yeni bir diinya goriisii
olusturma geregi birlikte giindeme gelmistir. Bu siyaset ve diinya goriisii bir
yandan Bat1 ile uyusmamaizi saglamak yaninda ayni zamanda kimligimizin de
belirlemesi 6zelligi tasimasi geregini yerine getirmek zorundadr.

[ttihat ve Terakki Osmanl siyasi tarihinde bir gelenege son vermistir. Ciz-
gi-dig1 olarak siyasete el koymustur. Bu bir yerde “Osmanlilik” siyasetinin
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sonudur. Artik gegerli olan “Tiirklesmek, Islamlagmak ve Muasirlagsmak”
olarak ifade edilen (Osmanlilik, Tiirkgiiliik, Islamcilik degl) formiildiir. Os-
manlilik siyasetine sirt ¢evrilmistir ama Osmanli imparatorlugundan vaz-
gecilmis degildir. Ancak belli sikintilar vardar. ittihat ve Terakki'nin iktidara
geldigi yillarda diinyada biiyiik degisiklikler s6z konusudur. En basta Car-
lik Rusyast ile Ingiltere arasinda Reval’de diinya siyaseti ve Asya’nin payla-
silmasinda anlagmiglardir. ingilizlerin ve Rusya’nin kazanmasi sonucunda
[stanbul Rusya’ya verilecektir. Osmanli'nin bu gelismelerin diginda kalma-
st miimkiin degildir. Reval anlagsmasi Tiirk tarihi ve siyasetini etkileyen en
onemli olaylardan biridir. Osmanli'nin tasfiyesinin giindeme gelmesiyle Itti-
hat ve Terakki zorunlu olarak Almanya ile ittifaka zorlanmistir. Rusya veya
Ingiltere ile anlasmak miimkiin olmadiginda Tiirkgiiliik ve Islamcilik siyaseti
Almanya ile iligkili olarak Rusya ve Ingiltere’ye kargi imparatorluk imkan-
larindan yararlanmaya dontismiistiir. Diinya egemenligi icin yapilan catis-
mada iki cephe vardir ve Ittihat ve Terakki’'nin Almanya yanlisi olmasinin
otesinde yeni bir ¢ikis yoktur. Osmanlh Bagdat yolu araciliyla ve Orta Asya
yoluyla Ingiltere'nin Hindistan egemenligine tehdit olugturmaktadir. Ziya
Gokalp Almanya ile ittifak iliskisi icinde Tiirkgiiliik ve Islamcilik siyasetleri-
nin savunuculugunu formiile etmistir. Tiirkgiiliik ve Islamcilik iki ayr1 siya-
set olarak iki ayr1 devlete yoneltilmistir. Ancak iki siyaset arasindaki iliskiyi
kuran da Ziya Gokalp'tir. Tiirklesmek, Islamlagmajk ve Muasirlagsmak” siya-
si bir programdir. Ziya Gokalp oncelikle Pan-Tiirkist siyasetin orgiitlenmesi
icin calismistir. Savas bagladiktan sonrada Rusya’da 1917 Thtilali ile yeni ko-
sullar ortaya ¢ikmistir. Osmanli’y1 siirdiirmek miimkiin olmamistir ama yeni
kosullarda Ingiltere ile yeniden anlagmak ve Tiirkiye ile sinirl bir Tiirkgiilii-
gl savunmak miimkiin olmustur. Yeni dénemde “timmet/Islamcilik” teme-
linde siyaseti asilmis olarak gormiis, milli devletin giindemde oldugunu ve
Turanciligi da savunmanin miimkiin olmadigini belirtmistir. Savastigimiz iki
devletle, Ingiltere ve Rusya ile (Pan-Tiirkgiiliikk ve Pan-Islamiyet’ten vazgece-
rek) “milli devlet” temelinde baris yapilmugstir. Tiirkgiiltikten vazgegmemek
bir anlamda Osmanli sonrasindaki diinyada yerimiz ve roltimiizle ilgilidir.
Ziya Gokalp her iki donemde diinyadaki kosullar iginde Osmanl: ve sonra-
sinda Yeni Tiirkiye'nin kurulusunda yerimizi ve roliimiizii tanimlanmasin-
da etkili olmustur. Bu goriisiin giiniimtiizde de gelistirildigini veya asildigini
soylemek miimkiin degildir. Ziya Gokalp’in resmi siyasetin ve diinya gorii-
stinlin temsilcisi olmas1 ve bu goriisiin devlet diizeyinde {iniversitede ku-
rumsallagsmasi bir yerde olaylarin zorlamasiyla ortaya ¢ikmigtir. Bu nedenle
farkli arayiglarin ve goriislerin, 6nerilerin varlig1 tartisma konusu olmustur.
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Kesin bir siyasi se¢im s6z konusu oldugundan yeni arayislar yerine kosullara
uygun diisen yeni siyasetin ve diinya goriistiniin olusturulmasi, aktarilmasi
ve savunulmasi gerekmistir.

I. Diinya Savaginin diinya ve Tiirk toplum tarihi agisindan 6nemli sonug-
lar1 olmustur. Tiirkiye en basta bu ¢atismanin kenarinda, kosesinde degil
dogrudan igindedir. Diginda kalmasi miimkiin olmamustir. Yeni gelismeler
tizerinde etkili olmaya calismaktadir. Ziya Gokalp’in gortisleri, “Ttirkgtiliik,
[slamcilik ve Musasirlasma” ve “Tiirkgiiliigiin Esaslar1” galismalari diinya
siyaseti i¢inde Tiirkiye'nin sorunlarina cevap verme cabasi icinde (siyasi bir
program olarak;) bicimlenmistir. Osmanli ve yeni Tiirkiye diinya egemenli-
gini ele gecirme catismasi ve cabasi icinde yer almis devletin ve toplumun
kimligi bunun iginde tanimlanmistir. Milliyetgilikten degil Tiirkgiiliikten
s0z edilmesi bu nedenledir. Osmanli doneminde ve sonrasinda ortaya ¢ikan
kosullara bagl olarak Tiirkgtiliik goriisii kendi iginde degismistir. Ziya Go-
kalp’in gortisleri iki donemde de resmi goriisiin tanimlanmasinda, formiile
edilmesinde 6ne ¢ikmus, degisiklik gostermistir. Ziya Gokalp’in kargiti olarak
goriilen Prens Sabahattin’in temsil ettigi “ilmi i¢tima” akimi kendi goriisle-
rini 6nce Osmanli yénetimine sonra Ittihat ve Terakkiye muhalif bir siyasi
akim ve siyasi program olarak sunmaktan (“Ttrkiye nasil Kurtulur?”) 6teye
gitmemistir. Gortislerini dernek, cemaat, gazete, dergi gibi cesitli yayinlarla
kurumsallagtirmaya ¢alismaktadir. Ziya Gokalp Ittihat ve Terakki'nin devle-
te el koymasi sonrasi, devlet sorumlulugu yiiklenince farkli bir yol izleyecek-
tir. Cumhuriyet déneminde ortaya ¢ikan Osmanli sonrasi yeni segimi ortaya
koymak igin bir adim daha atacaktir. Ziya Gokalp’in “Ttirkgtiltigiin Esaslar1”
kitab1 Osmanli sonrast yeni yapilan se¢im tarafindan belirlenen devlet/siya-
si parti programu gibidir. Bu kitap Osmanli imparatorluk dénemi sorun ve
imkanlarin1 belirten “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” kitabindaki
siyasi program ve goriislerinin gelistirilmesi ve devami bi¢ciminde degildir.
Imparatorlugu koruyacagiz diye yola gikip imparatorlugun elden gikarilmast
sonucuyla karsilasilinca bu sefer bu yonde degisikliklerin formiile edilme-
si gerekmistir. Osmanlinin tasfiyesi ve Yeni Tiirkiye'nin kurulusu yaninda,
Ziya Gokalp’in goriislerinin degismesi, farklilasmasi sosyoloji anlayisinin
dogal bir devami olarak goriilmemelidir.

Tiirkiye’de sosyoloji 1914’de (bir tarihe gore de 1912’de) devlet diizeyinde
bir arayis ve muhalefet unsuru olmaktan ¢ikarak akademik bir disiplin ve
diinya goriisii olarak kurumsallagmigtir. Istanbul Universitesi'nde 1914’de
sosyolojinin bir bilim olarak kabul edilmesi ve 1917’de Sosyoloji Dergisi
yaymninin yayimlanmasi ile yeni siyaset ve kimlik arayisi bir yoniiyle sona
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ermigtir. Ittihatgilar iktidara el koymalarina karsin Osmanli diizeni digina
cikacak, onun yerini alacak yeni siyaseti uygulamada ayni sorunlarla kar-
s1 karsiya kalmistir. Bunu Istanbul Universitesi Sosyoloji Béliimiinde Ziya
Gokalp’in yayinladigi, yonettigi Sosyoloji Dergisinde ele alinan konular-
da gormek miimkiindiir. Artik devlet ve diinya goriisii diizeyinde arayzis,
mubhalefet, tartisma degil sosyolojinin bilim olarak aktarilmasi/kurumsal-
lasmas1 ve dogrudan Osmanli'nin sorun olarak gordiigii alanlarda yapilan
calismalar 6ne gikmistir. Ziya Gokalp’in Ittihat ve Terakkiyle iligkisi kendi
goriiglerinin bicim ve yén kazanmasinda etkili olmustur. ittihat ve Terakki
son doneminde Alman yanlis1 bir siyaset yiiriitmiistiir. Ancak bunun Ziya
Gokalp’in goriisleri icin bir ¢ikis noktas: oldugunu séylemek kolay degildir.
Ziya Gokalp'in siyasi kimligi yaninda bir de Universitede gérev almasiyla
sosyoloji boliimiiniin kurucusu olarak yeni bir rol iistlenmistir. Ziya Gokalp
tiniversitede sosyoloji ve bilim ile iligkili kurucu, 6gretici, yetistirici yeni bir
rol daha iistlenmistir. Ittihat ve Terakki Merkez-i Umumi iiyesi ve ideologu
olan Ziya Gokalp Istanbul sosyolojinin kuruculuguyla birlikte Dariilfiinunun
yeniden yapilanmasinda etkili olmustur. Sosyoloji yaninda edebiyat, tarih,
ilahiyat, siyaset, hukuk, cografya gibi béliimlerinin yaninda, fakiilte digin-
da gesitli disiplinlerin (miizik gibi) yeniden yapilanmasi, kurumsallagmasi,
calisma alanlarinin belirlenmesinde kuramsal/ diinya goriisti diizeyinde bir
biitiinliik amaglanmistir. Bu yonde II. Mesrutiyet sonras1 gesitli dergilerde
yapilan ¢alisma ve tartismalarla belli bir birikim de vardir. Balkan savasla-
r1 sonrasinda Selanik’ten Istanbul’a gelen Ziya Gokalp’in kendisine 6énerilen
sosyoloji hocaligini kabul etmesinin nedeni Dariilfiinun’da yeni goriislere
uygun bir “mubhit yaratmak” i¢indir. Ancak tiniversitenin/bilimin kendi ku-
rallart oldugunun bilincindedir, disardan siyasi miidahaleye, tiniversitenin
ordu, siyasi parti, hiikiimet gibi yonetilmesine karg1 gikmugtir. ittihat ve Te-
rakki'nin kendisini gérevlendirmesini kabul etmesinin tek sart: budur. “Ben
boyle bir muhit olusturmaya ¢alisacagim, ama sanmayin ki iiniversite hocalarinin
hepsi boyle olacak, bir kismi maag almak, bir kism iiniversite profesorliigii unvanini
tasimak igin ders okutacak. Zarar1 yok iki ii¢ hocada bu kabiliyet geligse yeter. Bu
tiirlii hocalar ragbet gorecegi icin digerleri itibardan diisecektir, elverir ki hiikiimet
iiniversite iglerine karigmamay: prensip olarak kabul etsin.”® Ittihat ve Terakki'nin
donemin sorunlarina yaklasim bigiminin bilim diizeyinde sistemlestirilmesi

5 Akt. [_quk Ozcan, Mehmet Emin Erisirgil, Bir Fikir Adaminin Romani: Ziya Gokalp, Remzi Kita-
bevi, Istanbul, 1984, s. 102.
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ve kurumsallastirilmasi ¢abasina karsilik bilim adamlarinin ve tiniversitenin
dogrudan siyasetin disinda tutulmak istenmistir. Bu durum siyasette yeni
ortaya ¢ikabilecek gelismeler karsisinda yeni acgiklamalarin ortaya ¢itkmasina
izin vermek icindir. Ziya Gokalp Dartilfiinun’da gortsleriyle etkili olmustur.
Ancak Ingilizler tarafindan tutuklanmasi sonrasinda sosyoloji ve diger sos-
yal bilim disiplinleri arasinda ortak bir literatiir ve ¢alisma s6z konusu olma-
mustir.® Bolimler ve hocalar birbirinden ayr1 olarak ¢calismalarini siirdtirmiis,
birbirlerinden kopmuslardir.”

Ziya Gokalp’in siyasi olarak 6nemli yerlerde biiyiik sorumluluklar yiik-
lenmistir. Bu doénem iginde diinya 6lctistinde biiyiik degisiklikler s6z ko-
nusudur. Ziya Gokalp bu degisikliklere sadece taniklik etmemistir. Ele al-
dig1 olaylar, konular, agiklamalar donemin sorunlariyla iligkilidir. Diinyada
ve Tiirkiye’de ortaya ¢ikan degisiklikleri yakindan izlemis ve yonlendirme
cabasi iginde olmustur. Giicii yettigince, kenara ¢ekilmeyi diistinmeden, so-
rumluluk {tstlenerek sorunlarin ¢dziimii icin ¢alismistir. Basarisi, getirdigi
agiklamalar tartisma konusudur. Bu durum Ziya Gokalp’in sosyoloji calis-
malarinda donemin degismelerini, izlerini, ¢6ziim bulma ¢abasinin degerini
diistirmez. Giiniimiizde de hala ¢aligmalar iizerinde durulmasi bu nedenle-
dir. Tiirkiye 200 yildan bu yana bir degisim i¢indedir. Bu yonde cabasi son
bulmus, tamamlanmis da degildir. Gegmiste tutulan yollar, yapilan segimler
yeni bir girisim i¢cindeyken mutlaka g6z 6ntinde tutulmasi gerekir. Ziya Go-
kalp imparatorlugu korumada sorumluluk alan bir partinin sozctisii olarak
ortak bir siyaset ve goriis olusturma cabasindadir. Tiirkgiiliik, Islamcilik, Ba-
ticilasma gibi tiglii ve kiiltiir ve uygarlik, devlet ve toplum gibi ikili ayrim-
lar aracihigi ile bu biitiinliigii saglamaya galismistir. Imparatorlugu korumak
miimkiin olmadiginda ve yeni bir siyasi secim yapildiginda da bu sefer im-

¢ Ziya Gokalp 1919’da tutuklanip Malta'ya siirtildiigiinde kiirsii ve enstitii (Cumhuriyet done-
minde digisleri bakan: olan) 6grencisi Necmeddin Sadak’a gegmistir.

7 Bu sonrast i¢inde gegerlidir. Bu sorun ayrica ele alinacak kadar énemlidir. {lerde bu konuyu
yeniden ele almay1 diigiiniiyoruz. Ama bunun nedenlerinden birinin Istanbul sosyoloji bolii-
miiniin ana gizgisini olugturan Ziya Gékalp, Hilmi Ziya Ulken, Baykan Sezer gibi hocalarin
boliimden koparilmalari ve Istanbul sosyolojinin kendisine bagh bir ekol, gelenek olustu-
ramamasi oldugunu soyleyebiliriz. Tiirkiye’de toplum bilimlerinin gelismesi ile Tiirkiye’de
sosyolojinin gelisimi birlikte ele alindiginda bu konuda belli sonuglar ¢ikarmak mtimkiindtir.
Bu konuda Sosyoloji Yillig1'mn Tiirkiye’de Toplum Bilimlerinin Gelismesi I-11, (Ed. E. Egribel, U.
Ozcan) Kitabevi Yayinevi, istanbul, 2009, Tiirk Sosyologlar: ve Eserleri I-11, (Ed. E. Egribel, U.
Ozcan) Kitabevi Yayinevi, [stanbul, 2010, Bilim Sosyolojisi, (Ed. E. Egribel, U. Ozcan), Kitabevi
Yayinevi, {stanbul, 2011 kitaplarinda ilk degerlendirmeleri yapmistik.
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paratorluk ve Islamciliktan vazgecerek yeni bir goriisiin savunulmasinda te-
reddiit etmemistir. Giiniimiizde Osmanli Imparatorlugu artik yoktur. Ancak
Glintlimdiiz siyasetinin ¢ergevesini olusturan Yeni Ttirkiye devleti ayni savasin
bir sonucu olarak kurulmus ve Osmanli Imparatorlugu'nun yerini almistir.
Osmanli’dan vazgegsek de yeni devlet ve Osmanli mirasinin tek sahibidir.
Tiirkctliik Osmanli déneminde baglatilan bir akimdir ve Osmanli sonrasin-
da sonuglanmistir. Resmi siyaset ve diinya goriisii olmas: bu anlamdadir.
Tiirkgiiliik yeni bir donemin baglangicidir ama ayni zamanda tarihimizde bir
stirekligi belirtmektedir. Ziya Gokalp sosyolojisi bu gelismeyi ve siirekliligi
temsil ettigi icin glintimiizde de 6nemini korumaktadir. Ziya Gokalp’in go-
riiglerini diinya icindeki yerimiz ve roltimiizle ilgilidir ve bu nedenle resmi
goriis olarak mutlaklastirmak, dondurmak miimkiin olmamustir. Ziya Go-
kalp’in 6neminden s6z etmek giintimiiz diinya gelismeleri icinde yeni bir
yer ve rol aramamiza engel degildir. Osmanh Imparatorlugunun ¢okiisii-
niin biitiin diinya agisindan belli sonuglar1 bulunmaktadir. Osmanli’nmin ¢6-
kiistintin Dogu Sorununun kesin ¢dziimii olarak goriilemeyecegi giintimiiz
gelismeleri icinde agikga goriilmektedir. Osmanli sonrasinda eski Osmanh
cografyasinda; Irak’ta, Suriye’de resmi Bat1 isgali bugiinde baska bicimlerde
siirmektedir. Imparatorluktan vazgecildiginde Ziya Gokalp ge¢miste savun-
dugu, énemli gorevlerde bulundugu Osmanli imparatorluguna elestiriler
yoneltmistir. 1ki farkli dénemde iki birbirine karsit goriisiin sozciligiini
yapmustir. Her iki donemde de aktiftir.

Ziya Gokalp I. Diinya Savaginda Osmanlidan yeni Tiirkiye devletine ge-
ciste ortaya cikan gecis doneminde siirekligi saglamaya, korumaya gabala-
mustir. Ttirkgtiliik bu anlamda resmi goriis olarak benimsenmis ve tiniversite
diizeyinde kurumsallagsmistir. Ziya Gokalp’in her iki donemde de aktif, her
iki dénemde de saygin bir kisiliktir. Yeni bir siyasetin ve dolayisiyla yeni bir
diinya goriistiniin 6nctiisii ve stirekliligini temsilcisidir. Giiniimtizde de hem
Osmanl: karsitlart hem de Osmanli savunucularinin birlikte saygt duydugu
ender kisilerden biridir. Bunu 6nemsemek gerekir. Ziya Gokalp hem sosyo-
log, hem de bir ideologdur. Ittihat ve Terakki déneminde Iki farkli siyasetin,
Islamcilik ve Tiirkgiiliikk goriiglerinin olusturulmasina katkisi oldugu gibi,
yeni Tiirkiye devletinin kurulusu sonrasinda da resmi siyasetin ve diinya
goriisiiniin olusmasina katkida bulunmustur. Onerdigi siyasetlerin hicbiri et-
kisiz degildir. Savasin ve savag sonrasinin gelisimini, sonuglarini etkilemistir.
Sosyolojinin bir bilim olarak Osmanlh déneminde iiniversite diizeyinde ka-
bul gérmesi, resmi diizeyde kurumsallagmasi ile siyaset arasinda dogrudan
bir iliski vardir. Yeni siyaset Onerilerinin toplum tarafindan benimsenmesi
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istenmesine karsilik yonetim ile toplum arasinda bir uzaklik, farklilik devam
etmistir. Bu nedenle yeni siyaset ve diinya goriisii sosyoloji bilimi gerceve-
sinde sunulmustur. Yeni siyaseti sosyoloji disinda cesitli bicimlerle topluma
benimsetmek, diinya goriisti haline getirmek, yayginlastirmak mtimkiindiir.
Sosyolojinin se¢imi toplum ile devlet arasindaki ayrimi1 devam ettirmek igin-
dir.® Boylece tartismalarin, siyasi muhalefetin tiniversite gercevesinde sinur-
lanmasi, diglanmasi, farklilagsmasi miimkiin olmustur. Sosyolojiye yiiklenen
gorevler bunun ile iligkili olmustur. Bu nedenle Tiirk sosyolojisinin sertive-
niyle sosyolojinin devlet diizeyinde kurumsallagmasi birbiriyle 6zdeslestiri-
lecektir. Ziya Gokalp sosyolojisi (Istanbul Universitesi Sosyoloji Boliimiiniin
Otesinde) II. Diinya Savasina kadar devlet tarafindan da benimsenen gegerli
tek sosyoloji anlayisi olarak kurumsallagsmistir. Artik 6ne ¢ikan “kiiltiir ve uy-
garlik” ayrimi degil “halka dogru” kuramidir. Devletin yaptig siyasi se¢im
ile sosyoloji anlayis1 birbiriyle iligkili olarak ortaya ciktig1 igin sosyologlar
“devlet memuru” olarak devletin yaptig1 bu se¢imi dogrulama gabasi iginde
olmuglardir. Tiirkiye’de sosyolojinin uzun dénem “yurttaglik bilgisi” olarak
goriilmesi ile tiniversite digina ¢tkmayan toplum ve tarihten kopuk uzmanca
bir bakis agisi (meslek) olarak goriilmesi arasinda bu agidan bir geliski go-
rilmemistir. Ziya Gokalp’e ve yonetime muhalefet eden Prens Sabahattin de
bagimsiz bir siyaset olusturmada ortaya c¢ikan giigliik nedeniyle gortisleri-
nin tstiinligiini bilimin tGstiinliigi olarak tanitmak zorunda kalmisgtir. Ziya
Gokalp’i gortislerine katilsak, katilmasak da sosyoloji gortislerini en genis
bicimde “uygulamaya” koyan/koyulan diinyada ender sosyologlardan biri,
belki de tek 6rnegi olarak gorebiliriz.

Tiirk toplum diistincesi ile sosyoloji arasindaki bag (sosyolojinin diger
bilimler ve konular tizerinde ortaklig1) baslangictan bu yana kaginilmaz go-
riilmiistiir. Tiirk sosyolojisi Bati’da sosyolojinin diger bilimlerle, edebiyattan
hukuka cesitli alanlarda kurdugu bagn ilerisinde etkili olmustur. Tiirkiye'de
sosyolojinin resmi diizeyde Istanbul Universitesi ve sonrasinda diger sos-
yoloji boliimlerindeki kurumsallasma ile baglatmanin getirdigi bir sakinca
tniversite disinda ortaya ¢ikan bagimsiz ¢alismalari, uygulamada resmi
diizeyde gegerlilik kazanamayan goriisleri (sosyolojinin ele aldig1 ana konu
ve sorunlar ile ortaklik tasimasina karsin) sosyolojinin disinda goérme, dis-
ta birakmaya neden olmasidir. Bu anlamda dernekler, topluluklar, dergiler,

8 Uzun bir dénem sosyoloji “meslek olarak” iiniversite hocalarinn ve egitiminin disina ¢tkma-
mugtir.
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toplantilar, kisisel caba ve agiklamalar, siyasi orgiitlemeler gibi kurumsal dii-
zeyde cesitli girisimler resmi diizeyde sosyolojinin kurumsallasmanin 6ne
¢ikarilmasi igin digsarda birakilmaktadir. Bu yondeki girisimleri de tiniversite
icine alarak (dergi, yayin, konferans vb.) konu ve sorunlar bicimlendirilme-
ye, bir kaliba sokulmaya calisilmaktadir.’ Tiirkiye’de sosyolojinin tiniversi-
te diizeyinde kurumsallagmasini, aldig1 bigimleri mutlak hale getirmeden
tartisma geregi bulunmaktadir. Yeni girisimlerden 6nce mutlaka ge¢miste-
ki yanliglardan armnmak gerekir. Aksi takdirde darlik, miidahaleler, memur
anlayis1 Tiirk sosyolojisinin tiniversitede kurumsallasmasint dogal tarihine
dontismektedir. Ayni yanilgilardan kaginmak igin ge¢misle ve bugtinle he-
saplagsmak kaginilmaz bir gorevdir. Tiirk sosyoloji tarihi ¢alismalart da bu
elestirinin veya 6zelestirinin kendisinden bagka bir sey degildir.

Tiirkiye’de sosyoloji devlet siyasetine destek saglamanin, devlete dayal
toplumsal bir gii¢ ve dayanak olusturmanin araci olarak tiniversite diizeyin-
de kurumsallagsmistir. Bu destek 6nce devlet siyasetine dayali olarak orta-
ya ¢tkan yeni kimligin savunusu bi¢imindedir. Tiirk toplum ve tarihinden
yararlanma cabas1 da bu nedenledir. Giderek diinya goriisiinden, toplumlar
arasi iligkilerden bagimsiz, uzmanca dar bir sosyoloji anlayisinin gelismesi
bu siyasetin tartisilmamasi ve yeni arayiglarin dislanmasi igindir. Bu durum-
da devlet dis1 giiglerin kendisine bagl yerel, dar gikarlara dayal1 sosyoloji an-
layislar: olugturmasi veya devlet/toplum disi, yabanci giiglerin toplum igin-
de kendi diinya goriislerini yayginlastirmasi ve devleti etkilemeleri miimkiin
olmaktadir. Tiirk sosyolojisi siyasetle icige bir girisim iginde bir gelisme gos-
termistir. Sosyolojimiz son donem Tiirk tarihinin en énemli olaylarini, degi-
simlerini yakindan izlemisgtir. Tiirkiye’de sosyolojinin siyaset disinda oldugu
bir dénem yoktur. En azinda verili siyasete baglanarak, gesitli alanlarda uz-
manligina dayali varlik gostermistir. Bu sosyolojimize etkinlik kazandirdig:
gibi devletin/siyasetin yanliglarina, basarisizlik ve sorunlarina da ortak ol-
masina neden olmustur. Sosyoloji a¢iklamalarin, sosyologlarimizin giderek
toplum diizeyinde gdzden diismesi, agirligl, etkinligi olmayan bir uzmanlik
haline gelmesi bu nedenledir. Oncelikle sosyolojimizin basarisi, bagarisizlig
kendi basarisi veya eksikliginin tirtinii olmaktan ¢ikarak devletle kurdugu
iligkilerin kazanmis oldugu bicime dontismiistiir. Sosyoloji, sosyologlar dev-
lete 6giit vermek icin ¢aba icindedir, ama gercekte devletin siyasi se¢imi ve

? Sanat-edebiyat gorece bagimsiz oldugu igin resmi goriise muhalefet ve érgiitlenme kiiltiir ve
yasam tarzi diizeyinde sanat-edebiyat aracilig: ile ifade edilecektir.
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uygulamalari sosyolojinin varligina gerek duymadan yiiriitiilmiistiir. Sosyo-
loji giderek yeni bir 6neri, arayis ¢abasi yerine verili siyasete eklenme gabasi-
nin digina ¢tkamaz hale gelmistir. Sosyolojinin siyasetle iligkisini agtklamak-
tan kaginmasi, gizli kapakli bir ise doniigsmesi daha biiytik bir sorundur.

Glintimtiizde sosyolojinin tiniversite diizeyinde isleyis ve agiklamalarina
devletin giicline dayanarak, kendiliginden bir istiinliik verilmektedir. Bo-
ltiimden emekli olan sosyologlarin emeklilik sonrasi ¢calismalarinin 6nemsen-
memesi veya ¢alismalarini devam ettirememesi de bunun {irtintidiir. Bunun
getirdigi bir bagka egilim de sosyoloji tarihinin devlet diizeyinde tiniversi-
tede kurumsallagmasinin tarihi gibi ele alinmasidir. Tiirkiye’de sosyolojinin
kurumsallasmasini Is Bankasi kurumsal tarihi/kimligi veya Osmanli Ban-
kast kurum tarihi gibi ele almak miimkiin degildir. Bu yondeki kurum ta-
rihleri/kimlikleri giderek anlamsizlagtig1 ve karikatiire dontistiigii i¢in artik
kose basinda doner satan biifeler bile tabelalarina “since 1965” gibi kligeler
koymaktadir. Toplumlarin yapilarin1 veya sosyolojiyi sadece kurumlari, ku-
rumsallagmasi ile tanimlamak bizi sinirlamaktadir. Bu anlayisin en ucuna go-
tiirtilmesi kurumlar sosyolojisiyledir. Bu agidan bakildiginda (ironi yaparak
sOyleyelim) Tiirkiye'nin en koklii kurumu 1777 yilinda kurulmus ve faali-
yetini halen stirdiiren Ali Muhiddin Haa Bekir lokumcusudur. Tiirkiye’de
sosyolojiyi ve Istanbul Sosyolojiyi “en biiyiik ve en eski diikkan bizimdir”
anlayigiyla ele almak dogru degildir.
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