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POSTMODERN CATISMA VE GUVENLIK iDEOLOJISI:
KIYAMET SAVASLARI VE iISLAMOFOBI

Ertan EGRIBEL

Ozet: Kiyamet ideolojisi, siber savastan islamofobiye, yabanci yaratiklarin diinyay: istila
etmesinden kigisel terére, dogal afetlerden dogal olmayan giiglere kadar uzanmaktadir.
Ortak yonii toplumsal degisme ve gelismede toplumun, toplum gii¢lerinin 6zne-aktor
olmaktan ¢ikmasidir. ABD egemenligi ve dstiinligii konusunda bir agiklama yapma
niyetinde degildir. Aksine, bu konunun giindeme getirilmesi ve tartigilmasindan rahatsizlik
duymaktadir. Ancak aciklama ve bilinglenme s6z konusu olmadan kiyamet savaslari ve
Islamofobi ile ilgili olumlu, olumsuz her tiirlii tartismay1 cesaretlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Postmodern Catisma, Giivenlik Ideolojisi, Kiyamet Savaslari,
Islamofobi.

POSTMODERN CONFLICT AND SECURITY IDEOLOGY: DOOMSDAY WARS
AND ISLAMPHOBIA

Ertan EGRIBEL

Abstract: The doomsday ideology ranges from cyber warfare to Islamphobia, from alien
creatures invasion of the world to personal terror, from natural disasters to unnatural forces.
The common aspect is that the forces of society cease to be subject actors in mutual change
and development. The United States is not in a bid to make a statement about its
sovereignty and supremacy. On the contrary, it is disturbed by the fact that this issue is
brought to the agenda and discussed. However, it encourages all kinds of positive and
negative discussions about doomsday wars and Islamphobia without explanation and
awareness.
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Gi'miirm’iz kiiresel catisma ve giivenlik anlayis1 Bat1 diinya egemenligi-
nin siirina varmasini belirtmektedir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi,
11 Eylil olay1 ve Korfez Savasi sonrasi gelismeler yeni donemin ilk belirti-
leridir. Yeni bir doneme kaynaklik edecek iliski ve kosullar artik kendisini
en genis Olgekte duyurmaya baslamistir. Donemin ayirt edici 6zellikleri ar-
tik genel cizgileriyle ortaya ¢ikmis durumdadir. Giiniimtizde gozlenen XXI.
yuzyilda gercek anlamini disa vuracak olaylardan yola ¢ikarak giivenlik ve
catisma anlayisinin 6zelliklerini ortaya koyabiliriz. ABD kendi tsttinliigtine
duydugu giivenle “tarihin sonu”” deme rahathigma kavusmustur. Tarihin
sonu” anlayisi verili diizenin degisimini “kiyamet/felaket” olarak degerlen-
dirmenin de yolunu acacaktir. Diizene kars: tehditler bir tiir kiyamet ideolo-
jisi cercevesindedir. Kiyamet ideolojisi siber savastan Islamofobiye, yabanci
yaratiklarin diinyayi isgalinden kisisel terore, dogal afetlerden dogal olma-
yan giiclere kadar gesitlilik tasimaktadir. Ortak yonii toplumsal degisme ve
gelismede toplumun, toplum giiclerinin 6zne-aktor olmaktan g¢ikmasidir.
ABD egemenligi ve ustinliigii konusunda bir agiklama derdinde degildir,
tam tersine bu konunun giindeme gelmesinden, tartisiimasindan rahatsizlik
duymaktadir. Ancak agiklama ve bilin¢glenme s6z konusu olmadan kiyamet
savaslar1 ve Islamofobi ile ilgili olumlu, olumsuz her tiirlii tartismay1 cesaret-
lendirmektedir. Gelecegin catisma ve giivenlik orgilitlenmesi kiyamet ideo-
lojisi ve Islamofobi iizerinden bicimlenmektedir. Bu serbest tartisma, yargi
ve imgeler yoluyla ge¢misle baglant: kuruldugu gibi geriletilmis dini temalar
ile giinlimiiz ayrismasi arasinda da baglant: kurulacaktir.

Karsitliklar, ayrim ve farklilasmalar gesitli bicimlerde ifade edilebilir. Bu
nedenle islam-dl'igmanhgl veya korkusunun ni¢in secilmis oldugu tizerinde
durmak gerekir. Kestirmeden giderek aslinda edilgen olan bu se¢cimin kendi
kimligini ifade etmekten ka¢inma, tistiinltigiinti agiklayamama, kendi kimli-
gini genellestirmenin zorlugundan, kimligini gizlemekten kaynaklandigin
soyleyebiliriz. Islamofobi ile konum yaninda diistince/bilinglenme yontemi

17



SOSYOLOGCA 13 - 14

de degismektedir. En azindan din/kutsal-dis1 diger diisiince bigimleri ko-
layca disarda birakilmaktadir. Kiiresellesmeyle celigkileri agsmaktan kay-
naklanan bir basari, yeni bir uygarlik, yeni bir gelecek tasarimi s6z konusu
degildir. Diinyanin birligi ve gelecegi tizerine gortislerden vazgecilmistir.
ABD ekseninde Bati'nin kendisini Dogu’dan ayirmasinin 6tesinde ge¢misin
uygarlik miras1 degersizlesmistir. Glinlimiiz kiiresel giivenlik ve ¢atisma an-
layis1 bu gergevede belli ozellikler kazanmustir. Kiiresellesme soylemlerine
karsin dinyanin gelecegi ve birligi yontinde ortak bir orgiitlenme amagclan-
mamaktadir. Mevcut egemenligi ve iligkileri dontistiiren ¢oziime dayal: ge-
lecek plan1 yoktur. Catisma ve giivenlik anlayis: verili diinya egemenligini
mutlaklastiran, tarihi gelisme ve asamaya izin vermeyen korku ve yikima
dayalidir. Bu agidan yeni donemin en 6nemli 6zelligi tarihin inkarina daya-
It mutlak ényargilarin egemenlik kazanmasidir. Islamofobi Bati kimligi ve
bilingdisinin 6zgiin bir anlatimidir. Islamofobinin kaotik olgular1 anlami ol-
mayan belli 6zellikler gosterdigi gibi bilingli bir gercegi de (Bat1 glivenligin
baslangi¢ noktasini) belirtmektedir. Biling ile bilin¢gdisinin birbiriyle iligkli-
li kaygan icerikleri taraflarin kimligini (otorite-kurban iligkisini) ge¢misi ve
gelecegi belirsizlestirmektedir. Ancak kimlik belirsizlestigi veya silindigi
zaman gergek/tarih ortadan kalkmaz. Gergegin gortinmez olmas: (“biiytilii
gerceklik”) kurguya dayali izlenim ve imgelerin gergeklik olarak algilanma-
sina neden olabilir. Bilin¢disi izlenim ve imgeler hala bilingli amag i¢gin ger-
cegi yonlendirmeye devam eder. Kaotik olgularin yalan, gercekdisi, etkisiz
olarak reddedilmesi, elestirilmesi eksiktir.

ABD kiiresel egemenligi XIX. ytizyilda ortaya ¢ikan Bat1 diinya egemen-
ligi i¢inde bir dizi gelismeye dayalidir. XIX. ytizyilda gelisen biittinsel gortis
ve kuramlarin pratikte uygulanmaya konmasi (en basta Sovyetler Birliginde
sosyalizm, ulusal kurtulus savaslari, bagimsizlik, somiirgelerin tasfiyesi) XX.
yuzyilin ilk yarisindadir. XX. Yiizyilin ikinci yarisinda ise Bat1 diinya di-
zeni “iki kutupluluk” ile kurumsallastirilmis ve 1980 sonrasinda Sovyetler
Birliginin tasfiyesi ile sinirina varmustir. “Tarihin sonu”, post-modern top-
lum kurulusu”, “post-modern ¢aga gecis” ve “kiiresellesme” tanimlari gele-
cek olmadan ge¢misten bir yontiyle bagimsizlasmayi belirtmektedir. XIX. ve
XX. ytizy1l toplumlar arasi iligkilerde ve toplum ici bir dii catisma ve kargasa
ile tanimlanmaktadir. Biitiin bu karmasa ayn1 zamanda gelecekle ilgili bir
beklenti ve canlilik gostergesidir. Modern ¢ag insanlarin aktif bir bicimde
toplumsal olay ve iligkilere yon verme ¢abasina sahne olmustur. Tarihte ilk
defa toplum ve toplum simiflar1 kendi ¢ikarlar1 ve orgiitleriyle kendi kader-
lerine egemen olacaklar1 inancini yasama gegirebilmek igin 6liimii bile goze
aldilar. Insan haklari, esitlik ve 6zgiirlesme, evrensellik siarlar1 iyimser ve
biitiinlikli ¢atisma ve giivenlik anlayisinin igerigini olusturdu. Ancak bii-
tiin bu olaylarin uzantis1 ve yansimalar1 diinya ¢apinda yeni bir ¢6ziim, yeni

18



POSTMODERN CATISMA VE GUVENLIK IDEOLOJISI

bir sicrama ve asamayla sonuglanmadan ABD egemenligi ve tistiinliigii ile
sonuglandi. Bu nedenle toplum gticlerine ve topluma karsi duyulan giiven
ve onciliik anlayist glinimiizde 6nemsenmemektedir. Verili diizene karsi
tehdit toplum ve toplum gtigleri disinda/{istiinde ancak askin, kutsal bir
dis miidahale ile olabilecegi goriisii (kiyamet) genis halk kitleleri arasinda
bu nedenle yayginlasmistir. Biitiin kanli catismalar, ayaklanmalar, 6liimle-
re karsin ongoriilen sonuglara ve ¢oziime ulasmak s6z konusu olmadiginda
genis toplum kesimleri icinde biiyiik bir hayal kiriklig, geri ¢ekilme ve de-
politizasyon (diizenin sinirlar1 iginde kalma anlayis1) egemen hale gelmistir.
Artik her yeni arayis ve cabadan korunmak, ortakliktan kaginmak igin ge-
listirdigi anti-bilince dayal1 tepki gergegin belirsizlesmesine, degisime kars:
muhafazakarlasmasina da neden olacaktir. Toplum istii, dogatistii gliglerin
veya zaaflar1 olan bireysel kahramanlarin belirleyiciligi goriisii veya anar-
siden medet ummak dayanacak bir temel olmadig1 inancina dayaldir. Ige
kapanma, yerellesme, otoriterlik, siddete tapinma veya boyun egme de aym
kaynaktan gelecektir. Bugtlinkii egemenlik dengesi ve tistiinliik anlayisinin
tartismasiz benimsenmesi ABD'nin basarisinin sonucu degildir. Basta Ba-
ti-dis1 toplumlar ve toplum giiclerinin basarisizliginin, toplum olaylarini,
tarihi yonlendirmede kendi gili¢lerine duyduklar: giiven ve inancin ortadan
kalkmasinin bir sonucudur.! ABD’nin basaris1 ve tek siiper gii¢ olarak tistiin-
ligtiniin benimsenmesi XX. ytizyilin goris ve uygulamalarinin basarisizlig:
ve savunulamamasiyla es zamanhdir. Bati-dis1 toplumlarin da Bati'ya kars:
yeni alternatif siyaset ve gii¢ ortaya koyamamas: ABD tsttinltigtintin butiin
diinyada tartismasiz kabul edilmesine neden olmustur. Biitiin bu stireg sade-
ce askeri, siyasi ¢ekismelerin Otesinde diinya Olctisiinde ideolojik, kiiltiirel,
bilimsel bir ¢ekisme/catisma olarak da gelistiginden, ne askeri-siyasi bir za-
ferden, ne de belli bir gortisiin tstiinliik ve basaridan s6z etmek miimkiin ol-
mamustir. Yeni bir baglangictan soz ederken bunun ge¢misin elestirisi, inkar:
biciminde gelismesi rastlant: degildir.

ABD olaylarn siirtikleyicisi olma konumunu ve tstiinliigtinii toplumlar
arasi geligki ve catismalar icinde getirdigi ¢coziim gercevesinde kazanmamis-
tir. ABD kendisinin baslaticis1 ve dnctisii olmadig1 toplum olaylar: ve gelis-
meleri i¢inde tustlinliik ve onculiigli elde etmistir. Diinya tarihi gelismele-
rinden belli sonuglar ¢ikardig: da tartismalidir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi
sonrasinda ABD basarisini ilan etmistir ve ge¢mise yon verecek tek gii¢ olarak
kendisini gormektedir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi ve 11 Eyliil kiiresel dar-

! I Diinya Savasinin en biiyiik galibi goriilen Ingiltere II. Diinya Savast sonrasinda y1p-

ranarak diinya egemenligi ve onciiliigtinden olmustur. Yenilgiye ugrayan diger gticler
de yeni iligkilerin sozciisii gortinen ABD'nin tistiinliiglinii benimsemek zorunda kal-
miglardir. II. Diinya savasi sonrasinda ABD ile diinya egemenligini paylasan, sosyalist
devletlerarasi bloku temsil eden Sovyetler Birligi'nin de sozii ve giicii kalmamugtir.
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beleri sonrasinda yeni bir baglangictan soz edilmektedir. Ancak diinya ege-
menlik dengesi iginde tistiinliik kazanan ABD'nin gelecek doneme ne 6lgiide
bicim verecegi ve soz sahibi olabilecegi tartismalidir. Bu konuda ABD'nin
uygarlik/¢oziim temelinde bir ustiinligiinden veya gelecek tasarimindan
s0z etmek giictiir. ABD'nin diinya egemenligi ve ge¢mise bigim verecek tek
gli¢ olmas1 onemlidir. Ama bu basar1 modern Bati'nin biitiin agiklamalarinin,
ongoriilerin, gelecege bicim verme ¢abalarinin bos ¢ikmasi veya yanhs ¢ik-
masinin triintidiir. Bu ylizden ge¢misin mirasi ile antici bir bicimde iliski ku-
rulmustur. ABD giiniimtizde tiim insanligin ortak degerlerini, ortak gelecek
ve birligini temsil etme cabasinda degildir. Insanlik adia belli gérevlerden
s0z etse bile bu ge¢mis-gelecekle ilgili biittinsel bir diinya gortisiini paylas-
mak yerine, kendi tstiinliik ve giivenlik anlayisini genellestirmek bicimin-
dedir. ABD'nin 1997’de hazirladig1 ve gelecekteki ytiz yili kapsayan “Yeni
Bir Yiizyil Icin ABD Ulusal Stratejisi” hedefinde bunu gérmek miimkiindjir.
ABD kendi diinya egemenligi mutlaklastirma, farkli merkezler ortaya ¢ik-
sa bile tistiinliigiint stirdiirme ¢abasindadir. ABD catisma-gtivenlik anlayisi
Dogu-Bat1 egemenlik iliskilerinin orgtitlendigi tarihi Yakin Dogu uygarlik
mirasiin tahribine (“Osmanli hayaleti” tehdidine)yoneliktir. Bunun i¢in eski
Osmanl: tarihi-cografyasinda etnik, dini, mezhebe, sehir devletlerine, bol-
gesellesmeye/yerellesmeye dayali bir dizi degisikligi, farklilik ve kirilmay:
ongormektedir. Yeni bolge ve devletler, etnik, dini, bolgesel sinirlar, kitlesel
kirm ve go¢ “Ortadogu’yu Ozgiirlestirme Stratejisi”, “Biiyiik Orta Dogu”
veya “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi”nin bir sonucudur.
Eski Osmanl tarihi-cografyas1 kiyametin gerceklestigi “kaos cografyasma”
dontistirken daha genis bir bicimde kendi iginde bolgesel orgiitlenmelere
boliinmiis, ayrismis bir diinyanin 6n cephesi/ucu durumundadir.? ABD,
Tirkiye’yi, bolge tilkelerini ve diinyay1 bir biitiin olarak karsisina almamalk,
yeri geldiginde degisimlere razi etmek i¢in ite kaka gerceklestirdigi bu yeni
diizenlemeleri demokratiklesme, ozgtirlestirme, teror tehdidi, gtivenlik gibi
gerekcelerle tanitmaktadir.

Sovyetler Birligi'nin 1991’de ¢oziilmesiyle ortaya ¢ikan ABD kiiresel ege-
menlik diizeni i¢inde tehdit-gtivenlik konsepti Bat1 i¢i modern toplum ve si-
niflar arasindaki ¢ekisme anlayisinin sona ermesini belirtmektedir. Catisma
ve guivenlik anlayis1t modern oncesi Dogu-Bat1 ¢catismasinin geleneksel bigi-

> Tirkiye’'nin bu gelismelerden etkilenmemesi miimkiin degildir. Tiirkiye'nin verili

ABD kiiresel egemenligi iginde tarihi olarak boliinmiisliigii, farklilasmay: temsil eden
duvarlarin smirinda diinyanin istikrarsizlagtirilmasma katki vermektedir. Tiirkiye
farkl alt bolgelere ayrilan kiiresellesmenin biitiin yiikiini ¢ektigi gibi kendi istikrarsiz-
lagsmasinin da kosullarini hazirlamaktadir. ABD'nin amaci “genisletilmis Ortadoguya”
egemen olmak degildir, zaten egemenligi tartismasizdir, esas amaci bu bolgede gercek-
lestirdigi yeni diizenlemelerle diinya egemenligin siiresini, 0mriinii uzatmaktur.
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miyle (ge¢miste asildig1 soylenen din savasi olarak) tanimlanmaktadir. Samu-
el Huntington (1993’de) ABD egemenligini tehdit eden en biiytiik tehlike ola-
rak Islamiyet-Hristiyan ayrimina dayali uygarliklar arasi catisma goriisiinii
one cikarmugtir. 11 Eyliil 2001 sonrasinda Batr’da ortaya ¢ikan Islam fobisinin
en belirgin ozelligi ABD egemenligin ve savas mekanizmasinin tartisilmaz
oldugu ve karsisinda bir Dogu cephe Orgtitlenmesinin (en son Osmanli’nin)
olmadig1 kosullarda ortaya ¢ikmasidir. Devletleraras: veya uygarliklar aras:
bir catisma ve giivenlik tehdidi s6z konusu olmadan Islamiyet’i benimseyen
siradan kisilerin, toplumlarin topyekiin “sapkin” bir tehdit olarak “seytan-
lastirilmas1”, dogrudan, potansiyel tehdit olarak gortilmesi egemen, ayrimci,
elitist, irkg1, otoriter bir anlayisla iliskilidir.> Islamofobi kiiresel giivenlik-ca-
tisma anlayisinin tanimlanmayan, bilinemeyen “biling-dis1”, “kutsal” alana
tasinmasidir. Teroriin kutsal alanla iliskilendirilmesi giivenligin inanglara in-
dirgenmesidir. Bu nedenle temelin tanimlanmas: ve agiklanmasina da gerek
duyulmamaktadir.* Islamofobi ile mutlak olarak Stekilestiren, degersizlesti-
ren sembolik bir dil veya imgeler kullanilmaktadir. Belki de tarihte ilk defa
diinya egemenligini elinde tutan taraf, egemenligi altindaki halklara kars:
topyekiin katliamlar1 mesrulastiran bir diizeni ve diinya gortisiini savun-
maktadir. “Kamusal diisman/diizenin”1n din/inang temelinde askeri, siyasi,
iktisadi Orglitlenme ve iligkilerin disinda, “aklin yikimi1” ve gercegin belir-
sizlesmesiyle tanimlanmasi tehdit-giivenlik anlayisini paranoyak bir temele
oturtmaya izin verdigi gibi, toplu katliamlardan, ihbarcilik ve linge kadar
cesitli yontemleri de mesrulastirmaktadir.

Gunumiiz ABD kiresel iliskiler diizeninde gtivenlik-denetim-savunma
glincel konu olarak en biiytik yatirimlarin yapildig: temel alan durumun-
dadir. Bu genel kiyamet, belirsizlik ve gelecek perspektifinin olmadig: ca-
tisma-guvenlik anlayisinin toplum diizeyinde giindelik yasamda gortintuisu
ankisiyete bozukluklarinin bir sorun haline gelmesi, depresan ilaglar tire-
tim-tiiketiminin artik dev bir endiistriye dontismesidir. Biitiin bu ice kapan-
maya ragmen ABD tustiinltigti temelinde belli diizenlemelerden, degisimden
de vazge¢mek mumkiin degildir. Ancak bu degisim tarihten ve toplumlar

* Catisma artik bolgesel “Yahudi-Filistin/ Arap/Miisliiman” ¢atismasi olmanin 6tesinde

diinya Olgiisiinde, uygarliklar/kiiltiirler aras1 ¢atismanin bir iiriinii olarak goriilmek-
tedir.

Kiiresellesme ile yeni bir baslangictan soz edilmektedir. Ancak belli bir gelisme ve
basarmin irtinti degildir. Kiiresel giivenlik-catisma anlayis1 hentiz agiklikla ortaya
konmus degildir. Bir biitiinliik olarak da hissedilemez. Islamofobi yeni olan ve bilin-
meyenden korkmay1 belirtmektedir. Kiiresellesme bilin¢dis olarak kendisini muglak,
glvenilmez, belirsiz islamofobiyle/ otekiyle kimliklendirmektedir. Bu kendiliginden
degil denetimli bir ayrismadir. Islamofobi ABD’nin uzantisi1 oldugu Bati1 uygarligina
yabanci da degildir.
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arasi iliskilerden kaynaklanan bir dontisiim yerine teknolojik bir giiciin be-
lirledigi bir degisim olarak sunulacaktir. Yeni iliski ve degerlerin kaynag:
siber bir teknolojinin ve orgiitlenmenin kendi dogasinin gerektirdigi bir is-
leyis ve degisim olarak tanitilacaktir. Bu durum ¢6ziimi toplum diizeyinde
denetleme, etkileme imkanini da daraltmaktadir. Kiiresel giivenlik-denetim
uygulamada (siber gii¢ ve agin etkili olmadig1) alanda fiili hakimiyet sagla-
ma kosullarina dayali olmas1 nedeniyle diinya ¢apinda fiziki olarak askeri
tslerden her yone ve hizla ulasilabilir olmay1 da gerektirmektedir. NATO
yeni donemde bu yonde “kiyamet” onleyici ¢atisma ve gog¢ denetimi gorevi
ustlenmistir. “Terore karsi savas”, “Onleyici savas”, “haydut tilkeler “gibi ta-
nimlar bu anlayisin gerekgesini ve dayanagini belirtmesi yaninda her tiirli
yikict miidahalenin, gozetimin tartisiimaksizin 6n kabuliini olusturmakta-
dir. Bati-dis1 bir dizi toplum/devlet veya dini, kiiltiirel 6zellikler, farkliliklar
daha baslangicta bir biitiin olarak mahkum edilmektedir. “Islamofobi” bu
guvenlik ve catisma anlayisinin devlet-6tesi/disi, diinya ve uygarlik diize-
yinde en genisletilmis bigimidir. Bu giivenlik-catisma anlayisi ¢ercevesinde
ABD sadece Bat1 uygarliginin onctisti, temsilcisi olarak degil kiiresel giiven-
lik ve catismanin Onleyici-oncti giicti olarak 6ne ¢tkmaktadir.”

Giiniimiizde Islamiyet icinde farkli yorumlar, tarikatlar, mezhepler, etnik
ayrimlar Musliimanlar arasinda uygarlik diizeyinde bir birlikten soz etmeye
izin vermemektedir. Boyle bir birligin ve dayanigsmanin askeri-siyasi diizey-
de saglanabilecegi de tartismalidir. Ancak Islamiyet/din saymaca diizeyde
de olsa tanrinin otorite ve giiciinti Bat1 veya ABD diizeninin tistiinliik ve oto-
ritesinin iistiinde gormektedir. Yine Islamiyet'in Dogu-Bat1 catismasi icinde
ortaya ¢ikmis birlik-dayanisma ideolojisi olmasi (topluma olaylardan pasif
etkilenen taraf olmaktan ¢ikip, catismada aktif bir rol ytiklemesiyle) potan-
siyel bir tehdit olarak gortilmesine yetmektedir. ABD askeri, siyasi diizeyde
kiiresel egemenligi ve tistiinliigiine ragmen 1rkgi, otoriter “nefret/siddet soy-
lemini” anti-Islam kimliginin bir parcasi ve “ifade 6zgiirligii” olarak savun-
maktadir. Islamofobi dinler arasi savas veya Hristiyan kimliginin tesinde
giderek glindelik yasam tarzinin bir parcasi olarak siddete dayali yasam tar-
zinin ideolojisini yayginlastirmanin, olusturmanin bi¢cimine donusmustir.
ABD kendi kimligini diisman (Islamiyet) “6teki”nin kimligi ile ayirmasi/
dislastirmasi ayn1 zamanda modern Bati mirasindan bagimsizlasmasini da
belirtmektedir. Bu yoniiyle Islamofobi ABD kimligini ve tstiinliigiini yii-
celten, kendi disindaki biitiin diinya ile ayristiran pratik islevsellik ve nitelik
saglamaktadir. Otekinin mutlaklasmasi, kisisel diizeyde bile siddet ve katlia-

> ABD'nin diinya egemenliginin karsisina ¢ikacak askeri-siyasi bir gii¢ ve tehdit de ol-
mamasina karsin biitiin diinyada giivenlik-savunma harcamalarinda bir artis soz ko-
nusudur.
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min temel iligki haline gelmesi sorunun ¢éziimii i¢in kars: tarafin bire kadar
kirimi ve yikimini mesrulastirmaktadir. ABD kimligi ile kiiresel gtivenlik-ca-
tisma anlayis1 bu anlamda biitiinlesmistir. Kiiresel 1sinma, ¢evresel, dogal fe-
laketler, hastaliklar ile birlikte Islam tehdidi anlayist ABD eksenli kiireselles-
menin dayanag ve gerekcesi olmaktadir. Islamofobi ile tiretilen /kurgulanan
yeni “sanal diismana” (Otekine) kars1 catisma anlayisi gelecegin savaslar: ve
guvenlik diizeyinde de toplum-dis1/otesi kurgusal “sanal bir orgiitlenme/
kurumsallasma” ile tamamlanmaktadir.

ABD'nin bir diismana, “seytana” ihtiya¢ duymasi/olusturmasi, kendi ba-
sina Islam’a yonelik diismanlig1 ve korkuyu agiklamaz. Bu durum ABD'nin
uygarliklar arasi ¢atisma ve denge/sizligin 6tesinde kendi tistiinliigtinti mut-
laklastirmasiyla ilgilidir. ABD kiiresel tehdit-giivenlik anlayis1 diinya uygar-
ik mirasini tahrip eden kesintisiz ¢atisma ve tistiinliik modeline dayalidir.
Insanin bilincini, inang ve degerlerini sorgulayan, gercekle bagini koparan,
bu yonde denetimin 6tesinde “bilincin yok edilmesi” yolunda titopik bir gi-
risimin onciisii durumundadir. Giivenlik, catisma, terdr, Islamiyet arasinda
bu yénde simgesel baglar kurulmustur. Terdr/Islamofobi ideolojisi ile kiire-
sel iktidar kendi gliclinii yayginlastirmakta ve mesrulastirmaktadir. ABD kii-
resellesmesinin/egemenlik diizeninin diger bir ayag: askeri, siyasi, hukuki
diizeyde yerellesmedir. ABD biitiin diinyada egemenligini mutlaklastirirken
zorunlu olarak kendi disindaki toplumlar1 da tasralastirmakta, etnik, dini,
mezhep, cins ve sehir kimliklerine bolmektedir. Gliniimtizde paronoid ve si-
zofronik toplumsal kimlik boltinmeleri ile gercekten kopuk, kurmaca, komp-
lo teorileri ve yerellesmeler arasinda bu yonde iliski kurmak mumkiindiir.
Sonucta giiniimiiz kiiresel giivenlik anlayisi, Islamofobi bunun bir dayanag;,
biittin uygarlik tarihi ve birikimini yiktig1 gibi insanligin bilincini de tahrip
ederek, gercek yerine kurguyu genellestirmektedir.

Kiyamet savaslari ve Islamofobi kurguya dayal bir gercekligi dayatma bi-
¢imidir. Ancak bu kurgunun gerceklik yerini almasi gtindelik yasamda da et-
kili olan bir dizi degismeye dayanmaktadir. Bu kurgu-gercekligin en dnemli
6znesi Islamofobi olmus olsa bile “medeniyetler savast” bu kurgunun altinda
yatan gercegi anlamlandirmaktadir. 1990’11 yillarin hemen basinda Samuel P.
Huntinton’un “Medeniyetler Catismasi m1?” baglikl1 yazis1 bu nedenle biitiin
diinyada buiytik yankilar yaratacaktir. Fukuyama’nin biitiin diinyada yanki
uyandiran iyimser sayilabilecek, liberalizmin ovgtisii olan “Tarihin Sonu”
calismas1 Huntington”un yazis1 Huntington'un calismasiyla kiyametin da-
yanagina dontisecektir. Huntington un “gelecekte medeniyetlerin ¢atismasi
kaginilmazdir” diye 6zetlenecek tezi Islamiyet’e yonelik “kiiltiirler aras1” ca-
tisma goriisii olarak genellestirilmistir. Tiirkiye 6zne olarak Bat ile Islamiyet
arasinda “boliinmiis/kararsiz toplum” olarak adlandirilarak bu ¢atismadan
en ¢ok etkilen ama rolii olmayan tilke durumundadir. Hangi medeniyete
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ait olduguna karar vermemis Tiirkiye kiiltiirel olarak boliinmenin “en asikar
prototipik ornegi”, “tarihin en derin bi¢cimde boéliintik (kararsiz) toplumu-
dur.” Tlk basta dogru gibi goriinen bu tespit (boliinmiis/kararsiz iilke) yii-
zeyseldir. Tarihi derinlik ve bilin¢ten yoksun mutlaklastirilmis bir onyargiya
dayanmaktadir. Tiirkiye'nin glintimiizde biitlin zaaflarina karsin esas zen-
ginligini tarihi miras1 ve birikimi olusturmaktadir. Huntington diinyanin ge-
leceginin biiyiik dl¢iide varligini siirdiiren yedi-sekiz medeniyet (Bat1, Islam,
Konfigyus, Slav-Ortodoks, Latin Amerika, Japonya ve bunlara eklemlenecek
Kara Afrika) arasindaki etkilesimle bigimlenecegini belirtilmektedir. Ama
aslinda “Bat1 ve digerleri” olarak iki medeniyet arasindaki ¢ekisme, catisma
belirleyicidir. Bu ¢cekisme ve gatismada “gelecegin en 6nemli kanli miicadele-
leri bu 7-8 medeniyetin birini digerinden ayiran kiilttirel fay hatlar1 boyunca”
ortaya ¢ikacaktir. Cesitli uygarliklar arasinda kiiltiirel fay hattin1 Islamiyet
olusturmaktadir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasi sonrasinda (uluslararasi ku-
rumlarin ve siyasi bloklasmalarin degil, uygarliklar arasi kiltiirel ayrimlarin)
Hristiyanlik ile Islamiyet arasinda béliinmiisliigiin diinyanin kaderini belir-
leyecegi gortisii bu yonde anlam kazanmaktadir.

Kiyamet ideolojisi/savaslar1 ve Islamofobi, ABD merkezli kiiresellesme-
nin, 1rk¢i-dinci bir fanatizm ve kiltiirel sovenizmin, birbirinden kopuk uy-
garlik bolgelerine ayrilmis bir diinya egemenliginin, tahakkiim ve siddetin
ifadesidir. Bir baska deyisle emperyalist ABD kimliginin disa vurumudur.
Secilen simge ve imgeler, teror, ABD kiiresellesmesi i¢inde cesitli uygarlik
merkezleri arasinda, siyasi bloklasmaya izin vermeyen, diisman, farklilasmis
kilttirel cepheler, yargilar olusturmaya yoneliktir. Kiiresel korlesme ve dar-
iga kars: ¢ikist sadece kendisini Islamiyet’le ifade eden kisilerden beklemek
gereksizdir. Bu tavir ayn1 zamanda Islamiyet’i yeniden yorumlamayi ve ve-
rili diizen iginde iliskilere katilmay1 onermekten baska bir sonug vermiyor.
Islamiyet'in siyasi, ililimly, fanatik, geleneksel, modern gibi kavramlarla ye-
niden iiretimi statik, uzmanca bilgic bir tavra doniiserek Islamiyet'in kendi
dinamizmine, toplum i¢inde yasayan iliskilere miidahaleye dontistiyor. Kimi
zaman ge¢misin ¢arpik yorumu, simdiyi anlasilmaz hale getirip, gelecegi de
ciirtitebilir. Sorunlari, farkliliklar: eski-yeni yorumuyla dinsel ¢ok-kiilttirli-
liikle asmak miimkiin degildir. Toplumlar arasi farkliliklar, catismalar Isla-
miyet dncesinde de vardir. Islamiyet’in egemenligi sonrasinda da varhigin
korumaktadir. Miisliiman olmayan veya Miisliiman olup da kendi kimligini
Misliimanlikla ifade etmeyen insanlar tarafindan da kiyamet ideolojisi ve
Islamofobinin yarattig1 kisir dongiiye karsi cikmak miimkiindiir. Marx'm
“ben Marxist degilim” demesi gibi bir tavir daha gegerli gibi gortintiyor. Bu-
nun diizene kars1 tepki, savunma diizeyinde kalmamasi, diizeninin marjini
olusturmaktan ¢ikmasi, ancak yeni bir diizen anlayis1 ve sigramayla miim-
kiindtir. Pasif bir bicimde etkilenen, tepki veren taraf olmaktansa aktif olarak

24



POSTMODERN CATISMA VE GUVENLIK IDEOLOJISI

degisimin, sigramanin sozciiliiglinii yapmak hem daha anlamli, hem de daha
kapsayicidir.

Dogu-Bat1 farklilasmasi, bu farklilasmanin ¢atismaya doniismesi diinya
tarihinin birliginden s6z etmemizi engellemez. Dogu-Bat1 catismasi tarih
icinde degisiklikler gostermistir. Taraflarin bu ¢atisma igindeki yer ve rol-
leri kimliklerini de olusturmaktadir. Taraflar ayni olaylar karsisinda farklh
tavirlar gdstermiglerdir. Iki ayr1 diinya yoktur. Diinya uygarlik tarihi ve mi-
rasinin birikim ve biitiinliigtinti toplumlarin bu ortak sertiveni olusturmak-
tadir. Taraflar arasinda iliskilerin ¢atismaya dontismesi daha baslangictan
bu yana askeri, ticari, siyasi iligkileri denetleyen tarafin elde ettigi tistiinliik
ve cikarlar1 koruma ¢abasindan kaynaklanmaktadir. ABD diinya egemenlik
iliskilerinde elde ettigi ustlinliigti mutlaklastirmak, tarihten ve kosullardan
bagimsizlasmaya ¢alismakta, diinyanin yikimina yol agacak bir ¢cekisme ve
catismay1 kiskirtmaktadir. Kiyamet savaslari/ideolojisi ve Islamofobi bunun
urinudir. Glinimiizde gesitli uygarliklarin farkliliklarini inkar etmeden bir-
likteligini saglayacak ama catismay1 asacak ortak bir uygarlik ¢6ztimii, imkan
ve orglitlenmesi miimkiindiir. Bu yonde bir birikim ve zenginlik olmasina
karsilik yeni bir asama, sigramanin ongortilmemesi, tam tersine farkliliklarin
mutlaklagsmas: verili diinya diizeninin mutlaklasmasindan kaynaklanmak-
tadir. Uygarliklar arasi bu birlikteligin, baris ve 6zglirlesmenin, uzlasma ve
dayanismanin saglanamamasi, diinya uygarlik mirasinin degerlendirileme-
mesi Ontindeki en buiytik engel ABD'dir.
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