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KEMAL TAHIR DUSUNCESINDE YERLILIGIN SOSYOLOJiK DAYANAKLARI

H.Bayram Ka¢gmazoglu

Ozet: Kemal Tahir, toplumsal konulara iliskin goriigleriyle, Tiirkiye'nin énde gelen
diisiiniir, sosyolog ve romancilar1 arasinda 6zgilin bir yere sahiptir. Yazi, not ve
romanlariyla toplumsal konular: ele alan; sosyal ve ekonomik sorunlari irdeleyen
Kemal Tahir, Tiirkiye'nin tarihsel 6zellikleri, birikimleri ve diinya tarihindeki yeri,
son yiizyillarda yiiriitiilen ve iilkeyi olumsuz sekilde etkileyen politikalara yonelik
gortigleriyle bircok cevre iizerinde etkili olmustur. Bu yazi, o6zellikle Tiirkiyenin
toplum tarihi ile ilgili iddiali goriislere sahip olan Kemal Tahir diistincesini, yerlilik
konusundaki goriislerinin sosyolojik dayanaklarini ve bu dayanaklarin beslendigi
kaynaklari ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kemal Tahir, sosyolojik diisiince, yerli diisiince, Dogu-Bati
farklilig.

SOCIOLOGICAL BASIS OF INDIGENOUSNESS IN KEMAL TAHIR'S IDEAS
H.Bayram Kagmazoglu

Abstract: Kemal Tahir has a special place among prominent thinkers, sociologists,
and novelists of Turkey because of his ideas about social issues. In his writings, notes
and novels, he examines social issues, social and economic problems; Turkey's
historical features, accumulation, addressing its place in world history, Kemal Tahir,
has a significant impact on many environments with his views on the policies, which
adversely affect the country in the last centuries. This article focuses especially upon
Kemal Tahir's ambitious views on Turkey's society history, the sociological basis of
his views on indigenousness, and the sources on which these foundations are
nurtured.

Keywords: Kemal Tahir, sociological thought, indigenous thought, indigenousness,
East-West difference.



KEMAL TAH iR DUSUNCESINDE
YERLIL iGiN SOSYOLOJIK DAYANAKLARI

H. Bayram Kagmazaslu

Kemal Tahir diiincesi ve yerlilik konusunu ele alan bu yazida 6ncelikle geritie
oldusunu ortaya koymak gerekir. Yerlilik; Bati emperyalizmine, somirisine, ciarcili
na, bilginin hegemonik bir ara¢ olarak kullanimasina, Bgitiltkelerin gagilanmasina
kari cikmaktir. Yerlilik; kendi toplumunu, gindring, yazarini, sosy@glanu kiigimse-
yen, Batrdan aktargh bilgiyi kutsayan lejyoner anlayn temsilcileriyle, zihniyet diinya-
slyla micadele etmektir. Yerlilik; en genel anlamda Batrdan geleeyheslumlu, yerli
olan hegeye olumsuz bakan, anlam yiikleyen zihniyete, ztippe tavira, propaganda icerikli
bilmisli ge tepkidir. Ancak yerlilik bunlarla da sinirhglelir. Yerlili gin bilimsel anlami; her
tarll Bati merkezli kuramlar mutlak, kutsal kabul edip kendi tarihsel, toplumsal 6zellikle-
rni s0zde evrensellik ilkesi paminda gdrmezlikien gelen ankaykasi kuram tretme
bilinci ve iddiasi ile bilime hizmet etmektir. Yerlilik; diinya gerceklerini, uluslar argst ili
leri yok saymak, yerelcilik, muhafazakarlik, dar cemaatcilik, milliyetcilik yapmgklidé
Yerlilik; akil digt, mantik dyi, bilim disi bir Bati kagith g, savunma taldi ve tekngi hic
degildir. Yerlilik; yalan yanls, bilimsel olmayan ama bilimselgrgibi 6ne sirtilen tezlerin,
bilgilerin tashihi, yanilanmasidir. Yerlilik; tek yanli, sadece Bati ¢ikarina hizmet eden
sOylemlere bilingli bir kax cikistir.

“Kemal Tahir'in yerliligi evrensel nosyonlardan kopan, kendini dar sinirlara hapse-
den, indirgemeci, kicultiict bir yerlilik gigir.”> Kemal Tahir'in yerlilgi, somtirlistiz bir
diizen adina toplumun gegtai sahip oldgu gercek kaynaklar ortaya cikarma yggili
dir® Yerliik; Dogu Bati iliskileri baslaminda tarinteki yerimizi, rolimiizii, giicimiizii
gormezden gelerek, Batrnin cikarlarina kéle olagaide hizmet ederek yamanin
mUmkin olmagiini gérmek, gostermek ve insanimizi dinya siyaseti agisindan bilinglen-
dirmektir. Yerlilik; tarihsel acidan her zamangbale Bati arasinda gaafya, insan, inanc-
din, yonetim, Uretim, mtlkiyet, paglan, d&itim farkliliklarina bilimsel verilersiginda
dikkat cekmek; diinya gkilerini Dogu cikarlan agisindan gerlendirmektir. Vazgecilng
vazgecildgi icin unutulmy ya da Bati ¢ikarlarina ters ggldcin tstl ortilme geliskin
toplum tarihimizden gelecek adina yararlanmaktir. Yerlilik; ithal kuramlara dayanmadan,
kendi tarihsel-toplumsal Ozelliklerimiz Gzerinden derinlemesine bir Tlgkindési ve
siyaseti olgturmaktir. Yerlilik; gercekler bir yanda dururken, gercek olmayan bir tarih
anlaystyla, toplum Ozellikleriyle Ortgmeyen aktarma verileri gecerli kabul ederek gori
lleri strenlerin bizi ve kendilerini kandirmalarinaskarkmaktir. Asil sorun da buradadir.
Disaridan kuram ve hazir giince alip bunu gercek kabul etmek, toplumumuzun gecmi

* Ufuk Ozcan, “Kemal Tahirin Sorulart ve Sorgulama Bicimleri UzeringZmal Tahir'in 30. Oliim Yildéniimii
Amisina, Kizilelma Yayincilikjstanbul, 2003, s. 88.

® Kenan Cagan, “Kemal Tahirinideoloji, iktidar ve Yakin Tarihe Bat!, Hece Dergisi, Sayi: 181, Ocak 2012, s.
61.

® Sezgin Kizilgelik Crgiin ve Yetkin Bir Sosyal Teorisyen Olarak Kemal Tahir, Ani Yayincilik, Ankara, 2012, s.
127.
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Ozellikleri olarak benimsemek, geggekendisine, toplum tarihimize ve mevcut toplumu-
muza yabanciaaktir.

Neden yerlilik/ Dogululuk / Turkiyelilik gibi bir soru sorulabilir? Kemal Tahir, Do-
gulu veya Batili olgu tarihsellikle aciklar ve Cxlu bir insanin, Batr'ya ajanlik yapmak
disinda, istese de Batil gibi olmasina olanak bulungmadelirtir. Kemal Tahir'in ditin
cizgisi, cabasi, kurgulagiicerceve, toplumsal sorunlarin tarihteki belli serivenlerin Grini
oldusunu gostermek, B ve Turk toplumunun Batil toplumlardan farkll 6zelliklere
sahip oldgunu tarihsel kanitlaryla ortaya koymaktir. Hicbii kie yabanci gii¢, ortaya
cikan sorunlan toplumaganen, tek bgna, toplum dinda ¢cézemezBu balamda Ke-
mal Tahirin D@u-Bati farklilgini esas alan c¢gtnalarinin, yazilarinin temel amaci, Do-
gu’nun, Tarkiye’nin sorunlarni anlamak, aciklamak vesgi&lu géstermektir.

Malzemesini Turkiye’nin toplum tarihinde arayan Kemal Tahir'in ygilioygun-
suz ve somuriisiiz bir diizenin gercek ogelerini ve glcUnigigina icikarmaktit. Do-
gu'yu ve Turkleri tarihsiz birakma, §agilik duygusu glama” olayinda sorumluiun
BatI'dan ¢ok kendimizde oldunu belirten Kemal Tahirpiz kendimiz, kendi tarihimize
en buiyiik diismanlardan ¢ok daha gaddarca diisman edilmis oldugumuz icin hi¢ kimseye
bu hususta, kizmaya, kilmaga hakkanuz'in olmadgini yazmaktadit.

Kemal Tahir'e gore, yerli aydin, bilim insani, hatta tlkenin yurBati ile hesapigp
kendinin ve toplumunun konumunu tarihsel gerceklere gére belirlemedikge tarihsel gore-
vini de yerine getirmemiolacaktir:’ Bunun aksini yapmaKioplumlar aym kefeye koy-
mak, aym olgiilerle degerlendirmek, aym kavram ve kuramlarla agiklamaya kalkismak,
capsizlik, bilingsizliktiv. Ciinkii her toplum, biriciktir. Kendine has ozelliklere sahiptir.
Toplumlar, tarihin baslangicindan bu yana birbirlerinden farklilasmsglar, farkli gelisme
cizgileri izlemislerdir."** Bu balamda, Kemal Tahir, diinyayi, Boyu, Turkiye'yi acik-
lamak amaciyla ortaya atilan Bati kaynakli kuramlardan, genel anlati ve kabullerden bizim
kendi toplum c¢ikarlanmiz, tarihimiz, gelgsmiz adina kgku duyma bilincine sahip ol-
mamiz gerekdini, diger yandan bunlarin [@a ve Turk gergéni kavramada, tim zengin-
ligi le gostermede, kendi siyasetimizi ylriitmede yetersizgkaldsorunlarimizi anlama-
miza izin vermegdini gdstermektedit?

Yerli baksin olusmasinda onculiik yapan ve yapmaya devam eden Kemal Tahir,
1960’larin “bu diizen kimin” tagmalarinda Bati kdkenli ve yaygin olan gietden ta-
mamen ayrl, yerli ve iddia sahibi gglgiiyle pek cok sosyal bilimci, siyasetci, gazeteci ve
yonetmen tizerinde etkili olrstur. Daha sonraki yillarda ise bu etki neredeyse tiim sosyal
bilim alanlarinda yapilan tez gahalariyla yayginkmistir.

Kemal Tahir, ister Ulke icerisinden ister Ulkgimtlan olsun gercek olarak sunulan
hegeyin sorgulanmasini esas alir. Bati kdkenli kuramlarguBuaplumlarini da agikiagl
iddiasini ise kesinlikle reddeder. Bu ezbere, Bati ciggr@mperyalizm sozciii esli-

" Cengiz Yaz@lu-Baykan Sezer“Onsoz”, Kemal Tahir: Notlar / Osmanhilik / Bizans, Baglam Yayinlarijstanbul,
192,s.7.

8 Cengiz Yaz@lu-Baykan Sezer“Onsoz”, Kemal Tahir: Notlar / Sosyalizm, Toplum ve Gelecek, Baglam Yayin-
lar, Istanbul, 1992, s. 7.

®Kemal Tahir, Notlar / Osmanlilik / Bizans, Baglam Yayinlarijstanbul, 1992, s. 12.

10 sezai Cekun, Esir Sehrin Hiir Insam Kemal Tahir, Dergah Yayinlaristanbul, 2012, s. 345.

Y Kyziielik, Ozgiin ve Yetkin Bir Sosyal Teorisyen Olarak Kemal Tahir, s. 152.

12 Yazaglu-Sezey “Onsoz” Kemal Tahir: Notlar / Osmanlilik / Bizans, S. 9.

62



ginde sekillenen gorgler yerine, mevcut olgulan Osmanl ve Turk toplum tarihi ve onun
temsil ettgi cephenin cikarlar agisindargddendirir. Toplumsal gercekleri yapsskilde,

Bati kdkenli kuramlara uydurmanin mimkin olrgemlifark ederek, gercek olgulardan
yola ¢ikarak geftirdigi kuramlarla Anadolu gergee ulgir. Cikss yolu, tarihin derinlikle-
rindeki birikimlerdir. Kemal Tahir, genel gecer hikimler olarak kabul edien ve daha
ziyade hamasi duygularla yorumlanan sorunlarin aslingiekille, gortindgii gibi olma-
digini, ne oldgunu anlamanin yolunun Dinya tarihini, Bati tarihini, Ttrk tarihini, Anadolu
— Osmanli tarihini incelemekten gggti belirtir.*®

Kemal Tahir, sadece Turkiye'nin, Turk halkiningtieBati kagisinda Dgu'nun ve
Dogu tarihinin savunucufiunu, sézcilgini tstlenmekte, Turk ve Bo tarihine sahip
cikmaktadit! Kemal Tahir, bgka toplumlar ya da sistemler yerine 6zellikle Tirk toplu-
muna ilgi gosterngj onun toplumlar arasigkilerde yerinin ve kimfinin peine digmus;
Turk toplumunun cikarina ve yararina ¢ozimler atarit

Toplumsal ve tarihsel verileri kullanarak yerli bir yakiagelstiren Kemal Tahir, her
acidan bgkalannin ¢ikarlarina hizmet etmek yerine kendi ¢ikarimizin, tarafimizin bilincin-
de olma anlayinin en gelikin 6rezini temsil eder. Kemal Tahir, tek ve evrensel bir iler-
leme ilkesi, toplumsal game yont olmagini, hele hele bunun Batr'yr 6nder, Gstin, ileri
kabul eden bir yaninin hi¢ bulunmadi glclt bir anlatimla ve tarihsel kanitlarla ortaya
koyar. Bati ile D@u, 6zelde Anadolu ve dinyanin bazi bolgeleri arasindaki farkliliklar
Kemal Tahirden 6nce fark eden yerlisdiitrler, yazarlar elbette vardi. Ancak Kemal
Tahir kadar bu farkigi bilingli bir sekilde sistemigiren, kuramsalkgiran bir sosyolga,
distindre, edebiyatciya rastlanmaz. Onun Batill tezlerey &alarina kar cikisi siradan,
rasgele bir tepki dgdir. Alternatifini ortaya koyan bir bagtir. Toplumsal yapinin ne
oldusunu, sistemin nasgledigini ve nasil agiklamak gerekitni tarihsel verileriyle, kay-
naklanyla, dgerlendirme bicimiyle geneliren bir anlaytir. Kemal Tahir'e gore, Turk
toplumu Batili bir toplum gibi gortltip derlendirlemez. Clnki Turk toplumu, Bdu
bir kimlige sahip ve Dgu medeniyetine dahildir. Ancak bu durum, Turk toplumunun
Dogulu toplumlarla birebir ayni 6zelliklere sahip giduanlamina da gelmemektedir,

Kemal Tahir, Baticigma girsimlerinin Turkiye'de toplumsal ve tarihsel gefieler
disinda, devietin zorunlu seciggklinde gercekigigini, bunun icin de zorlama ve yizey-
sel girsimlere dayangani belirtir. Bu nedenle Bati kokenli siyasal/ekonomik tercihler
olumlu bir sonug vermestir.'” Burada Kemal Tahir'in ¢ikinoktasi, Bati insaninin, Bo
insanina benzemegihatta Osmanli bakiyesi olan Turk toplumunun kendine 0zggisdo
nedeniyle Anadolu'nun sorunlarini gozmesgmlerinin Baticilama ile bganlamayaca
fikrine dayanif? Zira Kemal Tahir'e gore, Batill olmayan bir toplumun, kendi pelen
vazgecerek, ondan busbuitiin siyrilarak Bikdo&ey”’ olmaya cabalamasi, imkansizi zor-
lamasidir?

13 Coskun, Esir Sehrm Hiir Insama Kemal Tahir, s. 43. ‘

1% Baykan Sezer “Onsiz ', Kemal Tahir: Notlar/ Roman Notlar: 1, Baglam Yayinlari jstanbul, 1989, s. 19.

> Kyzilgelik, Ozgiin ve Yetkin Bir Sosyal Teorisyen Olarak Kemal Tahir, S. 258.

®Age.,s. 23,

" Erem Sarikoca “Kemal Tahir ve Toplum Yapilar:”, Biyografya: Kemal Tahir 4, Baglam Yayinlan istanbul,
2004,s. 35.

18| iitfi Bergen, “Yeriilik Ekseninde Kemal TahirHece Dergisi, Sayi: 181, Ocak 2012, s. 108.

19 Kemal Tahir, Notlar / Batilasma, Baglam Yayinlarijstanbul, 1992, s. 13.
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Kemal Tahir, tarihe ve topluma bir yontemacilgi ile bakarak Anadolu'nun diizeni-
ni anlamaya ¢alir.2° Osmanli ve Turk toplum yapisinin, deviet aglayn diinya tarihin-
deki ve bu cgrafyadaki yerini, 6nemini, farkini ortaya c¢ikarirken, kendidée sistemini
olusturur. Bunu yaparken de Marxismden bir yontem olarak yararlanir. Ancak Temal Tahir
dogrudan Marxismden hareket etmez. Birebir yararlanmaz. Marxisme gersldgibi bir
kaygisi yoktur. Onun soylediklerini birebir kabul edip Turk tarihindekilkdarini aramaz.
Zaten boyle bir yol izlengiolsaydi der aktarmaci sosyologlardan, “bilim insanlar”’ndan
bir farki kalmaz; “Kemal Tahir” olmazdi. Kemal Tahir Marxisme, Tirk toplum geggakli
anlgiimasina elvegli bir yontem olabilir mi anlayi gercevesinde bakgwe hazir kalip-
lardan sablonlardan uzak durarak kendi bulgularina giivenerek yoluna devatin étaxir
aciklamalann arkasingsmmadan, mevcut kadrolaringipe takilmadan, Turkiye’nin sorun-
larini temel alan bir giince anlay ile farklihgini ve 6zgunlglini ortaya koymyur.21
Ertan Eribelin de belittgi gibi, “Kemal Tahir sosyalizmin hazir kaliplarim Tiirkiye 'ye
wygulamak yerine, Tiirk toplum gerceginden yola ¢ikarak sosyalizme yaklasmustr. Marxsizmi
hazir bir kalp olarak alip kullananlardan onu ayiran temel nokta budur. Sosyalist kurama
katkist burada ortaya cikmaktadir. Sosyalizm kurami daha baslangigtan itibaren kendi goriis ve
uygulamalart tizerine yaptig1 tartismalarla gelismistir... Sosyalizmle iligkisi anti-Marxist
bir temelde degil, sosyalizme Anadolu Tiirk toplum gercegini katarak zenginlestirme bigi-
mindedir. Kemal Tahir, Anadolu Tiirk toplum ve tarihine dayal, Tiirkiye den yana bir
sosyalizm savunucusudur. Diinya ve Tiirk soluna katkasi, yerli bir sosyalizm savunuculugu
bicimindedir. Bu elbette somiiriiye karsi yeni bir diinya diizeni anlayisiyla birliktedir."

Kemal Tahir, 6zellikle Osmanl toplum tarihigteminda neyi dgru buluyor, goru-
yor ve dgerlendiriyorsa tarihsel perspekiiften kendi toplumu adina onu ortaya koymaya
dikkat eder. Marxismi Batili bir fikir hareketi sayan Kemal Tahir, Batliidsel yaklam-
lardan tamamen uzakdaak, Anadolu'da yayan halka ait, 6zgin bir ekonomi-politik
yapi lzerinden halkin gie devietin sosyalize edilmesi noktasina vdrinadolu toplu-
munun tarihsel 6zellikleri itibariyle, sosyalist sistemgun bir karakter tadig1 gorisiinde
olan Kemal Tahir, Anadolu Tirk insaninin kurguiou yerli sosyalizmde gortirSosyalist
sistem ile Dgu ve Osmanli toplumunda gecerli olan mlkiygkileri arasinda bazi ben-
zerlikler kuran Kemal Tahir, sosyalizmin ana ¢ergevesini almakla beraber, yerel gercekle
insa edilen ‘bilimsel sosyalizmi’ ideal yonetim bicimi olarak belirler. Onun bilimsel sosya-
lizmdeki en biiyiik dayanak noktasi, tarihsel gerceklerdir. Tiirk toplumuna, tarihsel kanit-
lardan dolay, tek kurtulus yolu olarak bilimsel sosyalizmi teklif etmektedir.”*

Toplum farklilamalan tzerine yagh tartsmalarla Osmanli toplum ve devlet yapisi-
ni ele alan Kemal Tahir, Turkiye’de sosyalistlerden milliyetcilere kadar farkli bloklara
mensup sosyal bilimcilerin, aydinlarin genellikle hazir kaliplarla toplumsal olaylar acgikla-
ma yankligina digtiikleri, bu nedenle de gergek ve 6zgin gérigelstiremedikleri gori-

“Bergen a.g.m., s. 126.

2 Bzcan a.g.m., s. 87-88.

%2 Ertan Egribel, “Kemal Tahir Dgerlendirmelerinde Mecra Riiklikleri: Kemal Tahirin Gorigleri ve Siyaset
lliskisi Uzerine” Kemal Tahir 100 Yasinda, T.C. Kultlr ve Turizm Bakag Yayinlari, Ankara, 2010, s. 283 ve
286.

B Agm,s. 115.

24 Coskun, Esir Sehrin Hiir Insam Kemal Tahir, S. 168.

B Age., s. 416.
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stindedir. Ona gore, sosyalistler de Turk tarihinin gergeklerinden kopuk ve kalipgidir.

Diger yandan 1960l yillarda Kemal Tahir'le ayni ¢izgide yer almayan Mehmet Ali
Aybar'in “guler yizlii sosyalizm” anlay) Bat'dan ve klasik kuramdan aygdi bir atiftir.

Yine Sencer Divitciglu, idris Kiigiikmer, Dgan Avciglu ve Niyazi Berkes solun g
acihmlan adina, Turk toplumunun Batr'ya benzegedidikkat ceknslerdir. Bu elgtiri-
ler, Bati ile olan farkliliklarin énemingaret etmeleri agisindan elbettgettdir. Ancak
bunu kuramsaligirmak, bir kuram baminda ortaya koymak, cok daha énemlidir.

Turkiye'de digiin ve bilim alanlarn o kadar Batr'yagvanl hale gelngtir ki Turk ay-
dini, bilim insani Bati ile farklihklan bir tirli kabul etmez veiteyaftalarla reddeder.
Batr'dan icazeti olmayan, onaylanmayarseyleri kabul etmeyi, havsalas! almazséa
sizlik, gagilik duygusunun esiri, cesaret veiglice yoksunu, yabanattals aydin ve bilim
insani; kendisinin Batt literatrtinden farkli bigeldendirme yapabilege distin tretebi-
lecezi olasilgini tamamen devreglibirakarak, garida Uretilen tezleri tek gercek olarak
algilayip onlar buranin, Turkiye’nin kdlarina uyarlamakla yetinir. Kemal Tahir'e gore,
tahammulsiizltik bilim insanlarinda had safhadadir. Her zaman Batr'dan aktarip benimse-
dikleri gorislerin gecerli oldgu kanisindadirlar. Oz etigiden olabildgince uzaktirlar.
Soylediklerinin yanklanmasini kiliklerine hakaret sayar, akliselim ginmeden, bilimi
kutsal birsey gibi algilarlar. Batilinin sdylegini mutlak, gecerli olarak kabul etmekgel-
leri ne sdylerse soylesin dinlememek, algilamamak, duymamak temel 6zellikiSddir.
konusu yaklgmin aksine, olmasi gerekenin tzerine giden Kemal Tahir ise romanlarinda
ve notlarinda 6ncelikle yerli olani tanir, 6zelliklerini siniflandirir; kategorize ederek genel /
ideal tiplere, ay@& yere basan fikirlere ula.

Turk toplumunun 6zelliklerini tarinsel kaynakiahi gnde ortaya ¢ikarmak icin, Bati
merkezli ezberlenmpisablonlardan uzak durulmalidir. Tarihe yonelerek gergaihi
kaynaklarin derinfiinde arayip Turkiye'nin bugtntngk tutulmalidir. Tarihe yonelmek,
anlk dezil, “gercek” fotasrafi biittin igerisinde gbsterme cabasidir. Olaya tarihi perspektif-
ten bakmadikga, bilingli bir bakacisi ve yontem izlenmedikge, kendi ggirpeze ulaa-
mayiz. Kemal Tahir'in gettirdigi bu baks acisi, temel toplumsal farkliliklar géremeyen,
gormek istemeyen, Bati cikarlarina hizmet eden veya bunlarin higbirisini algilama yetisine
sahip olamayanlara kagelitiriimi s bir tepkidir. Kemal Tahir, toplum gerceklerinin ak-
tarma kuramlarla ortaya konulamayang onlan dgru sekilde ortaya cikarmak icin
dénemlerini yansitan ana kaynaklarirstamtarak bir gorg gelktirilebilecesini ve oradan
genel bir kurama ujdabilecezini gosterir. Bati glidiimuinde olan ve Batr'nigime takilan
Turkiye’nin mevcut gorunttistinin ardinda kalrirakilms tarinsel gercekleri irdeleyen
Kemal Tahirin temel amacighadolu insamna verilen Bati 'mn pesine baglanma kaderi-
nin degismezligi yargisina karst ¢ikarak bizi kendimize giivendirip tarihte kendisini kanit-
lamus insammizin, gelecegin insanlik diinyasim kurma giiciine sahip oldugunu ortaya”

koymaktir?’

% Batili tezlerin 6nemli savunucularindan Miibeccel Belik Kiray, bu kot yazmaktadir: Tirkiye'deki pek
¢ak bilim insani Batrdan aktarilan sdylemleri bir fétaline getirmekte, onlarin séyledikigeyleri tavizsiz sa-
vunmakta ve yapilan yagilkian gormemektedirler. Bu konuda bakiniz; Mube&eKiray, Hayatimda Hig
Arkama Bakmadim, Baglam Yayinlan Jstanbul, 2002, s. 213.

%" Cengiz Yaz@u, “Notlan Sunus”, Kemal Tahir: Notlar / Sanat Edebiyat 1, Baglam Yayinlan jstanbul, 1989, s.
15
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“Kemal Tahir, Bat taklitgiligini kinamis, Osmanly Tiirk tarihini ve kimligini aramus,
verli gelenegi, toreleri ve Tiirk insamni 6grenip sorusturup sezinlemekte en ileri gitmis, bu
yolda ofkeli polemiklerden bile salanmamustir. Kemal Tahir, sosyal kuranunda, Tiirk insa-
mint anlamaya, tarih icindeki yerini ve giictinii gostermeye, onun sikintilarini, ruhsal diin-
yalanm, yasadigi dramlar ve celiskilerini gozler oniine sermeye calismustir”*® Kemal
Tahir'i boyle bir noktaya yonelten temel faktor ise Ulkenin kugtuigin devieti yonetenle-
rin tercih ettikleri Baticilgma siyasetidir. Bu siyasetin sorunlari cozme konusundgi-ba
sizligI onu, yeni siyasetin kaynaklarini toplumun kengkikrinde, tarihi birikim ve potan-
siyelinde aramaya itsiir.>® “Siirdiirdiigiimiiz banlasma, kendi basina emperyalizme tes-

lim olma anlvmidi”” diyen Kemal Tahir, bu gostinden hicbir zaman geri adim atmgmi
tir3° Kemal Tahir'e gére toplumlar, ddayatmalarla hikiimetler, parlamentolar, ordular
kurabilir, ancak tarihsel dayanaklar yoksa varliklarini stirdirmekte zorf&nirlar.

Kemal Tahir, eserlerinde Turk insaninin, TUrk toplumunun, Tark kéylisuntin zihniyet
ve kdltir diinyasi bakimindan Bati insaniyla farkliliklarini ortaya koymat&@shadolu
insaninin kimlik, kgilik yapisinin 6zelliklerini, tarihsel durumunu, konumunu, dinya tarihin-
deki yerini tespit etmeye ¢gn Kemal Tahire gore, yabanci kokenli agiklamalarla ve hazir
modellerle ¢adas iliskilere katilmak mumkiin ggdir.®* Anadolu cg@rafyasindasekille-
nen Turk kimiginin kazandii tarihsel birikimler, zenginlikler, olumlu ve olumsuz 6zellik-
ler, Osmanli ile ortaya ¢ikan kazanimlar, Kemal Tahir'in romanlarindgise ufigtinlerinde
yerli ve gercekgi bir bicimde, tim carilile yer alir. Ttrk kdyltstntn, burokratinin, imami-
nin, gkiyasinin, suclusunun prototip 6zellikleri, onlarigags ili skiler icerisinde belirlen-
meye calilir. Bir bagka anlatimla,“Osmanli tarihine damgasim vuran, Osmanh 'min ve
Anadolu Tiirkiintin tarih icindeki yerini belirlemeye, tammaya ve giintimiizde Tiirk insani-
min igine diismiis oldugu dramu anlamaya yardimci olan dénemler oncelikle Kemal Ta-
hir in ilgisini cekmigtir.”** Kemal Tahir'in toplumsal ikiler icerisinde ysayan tipleri ve bazi
meslek temsilcilerini, reel olarak tanimlama konusundaki gistéin eserlerinde goruldr.

Anadolu insaninin dzelliklerini tespit edip siniflandiran Kemal Tahir'in tiplemeleri
arasinda koyltinin ve imamin ayr bir yeri vardir. Kemal Tahir'e gore, Turk kdylust, kendi
yasalar icerisinde yayan ve bu yasalar kavranmadansntasi mimktn olmayan bir
kitledir. Bu insanlar idare eden yasalar kavrghileiiman Tirk kdyliist de aglabilir.®
Onun metinlerinde, genel olarak koyll; dramgnalig, ezilmis, kurnaz, cimri, kiyici, kadi-
ni cinsel obje olarak goren, devietten korkan ve devlete buyik saygi gosteren ¢zelliklere
sahip bireylegeklinde tanimlanmaktadit Kemal Tahir'in eserlerindeki imam-din adami

B Kizilgelik, Ozgiin ve Yetkin Bir Sosyal Teorisyen Olarak Kemal Tahir, S. 259.

% Ertan Egribel, “Kemal Tahirin Tarih ve Edebiyat Anlaynin Kaynaklar ya da Kemal Tahiri Kendi Yonte-
miyle Anlamanin ve Paydeanin Gergi Uzerine”,SosyologcaSayi: 1, Ocak-Haziran 2011, s. 25.

30 Tahir, Notlar/ Batlasma, S. 165.

3 Age.,s. 135136.

32 Erem Sarikoca “Kemal Tahir ve Toplum Farkigenalart”, Kemal Tahir'in 30. Oliim Yildoniimii Amsmna,
Kizilelma Yayincilikjstanbul, 2003, s. 194.

% Baykan Sezer “Kemal Tahir Uzerine”Kemal Tahir'in 30. Oliim Yildoniimii Amsina, Kizlelma Yayincilik,
Istanbul, 2003, s. 25.

3 Yazaslu-Baykan Sezer“Onsoz", Kemal Tahir: Notlar / Sanat Edebiyat 1, S. 6.

% Coskun, Esir Sehrin Hiir Insam Kemal Tahir, S. 249.

¥ Age.,s. 228.
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tiplemesinin genel 6zellikleri arasinda ise faizcilik, sahtekar, cinciketgilik, dini cikar-

lan adina kullanma, kurnazlik, rahat yalan sdyleme, ¢ikar adina bittin kurallar yok sayma,
samimiyetsizlik, paragdzlik, uckurunaskiiinliik yer alif” Nurettin Topcu'nun dini un-
surlar ¢ikarlan adina kullanan, din adami kisvedsiian'i somuren, “yobaz” tipi genel-
lestirmeleriyle Kemal Tahir'in toplum i¢erisinde énemli roller oynayan ve dini tem$l etti
One surtlen somut tiplemeleri arasinda yakin benzerlikler bulunmaktala. idaanla-

timla, Kemal Tahir imam, koyll, aydin, burokrat, “devrimci”, “yobaz”, “murteci” gibi
toplum icerisinde yer alan tipleri, karakter yapilar ve zihniyet dinyalar ile birlikte betimle-
yerek koyli ve kentli Anadolu insaninin Bati insanindan farkligalolw iddia etnsir.

Dogan Ergun’'un sosyoloji aminda tanimlamaya ¢gigl, “Turk bireyi” ve “Turk

ulusal kil g'nin Ozellikleri, Kemal Tahir romanlarinda canli kekilde tanimlanngtir.

Her iki yazarin Turk insanina atfettikleri ortak payda, toplumu ve devieti dnceleyen 6zellik-
lere sahip olmasidir.

Kemal Tahir'in yerlilik anlayinin hicbir Batili kaliba, kuramaemaya yakin dur-
mamasinin ne 6nemi var denilebilir. Bati uygana katilma sdyleminin bile Batr'ya hiz-
met etmek anlamina geldbir ddnemde, elbette bu ankagy tercihin Turk toplum tarihi
acisindan ¢ok blyidk bir 6nemi bulunmaktadir. Bu biling ve tercigy,D0smanl ve
Anadolu Turk toplum yapisini, tarhini “dahagia’ deserlendiriimesini sglayacak, o
yanls bilgilerin kesin d@rularms gibi algilanma stirecine olan inanci sarsacaktir. Kemal
Tahir'in yerlilik baglaminda ortaya koyduklar; Osmanli tarihinin 6zgunltklerini, farklihk-
larini kavramamiza, uluslar arasikilere nasil bakmamiz gerelitie, hazir kuramlardan
ve kaliplardarstiphe duymamiza ve Batigualiig icerisinde debelenmenin hichiei
yaramadil ve yaramayagabilincini ve yontemini edinmemize rehberlik etrmektedir.

Kemal Tahir, Tiirk diisiincesinden etkilenerek bir yere gelmis olan ve Tiirk diisiincesi
lizerinde etki yaparak onu daha geliskin bir noktaya tasima potansiyeli tastyan bir diisti-
niirdiir.”*® Zira Kemal Tahir Dgu ile Bati arasindaki ¢stinada tarafini ngekilde belirle-
yen toplumsal bilincin diiintirtddr. O, Dgu-Bati cagmasina Dgu’'dan, Dgu’'nun tarihi
distince ¢liginde romanlarini ve fikirlerini yazgtir. Hisleriyle yola ¢ikny, o d@rultuda
llerlemis ve farkliliklar bilimsel bir kurama dogiiirmistir. Kemal Tahir, Tirk toplumu-
nun Ozellikleri yaninda, dinya tarihi agisindan yerinin, c¢ikarlarinin,gliggtziimlerin
tarinte nelere yol ag@ni, nerede bulungunu ve kimiginin devami adina ne yapmasi
gerekigini gostermytir.

Kemal Tahir, eskinin, ortadan kalkan bir diizenin savunucggdidé/’eni bir diizen
araysindaki Turkiye’nin gecngten, gecmsin baarill deneyimlerinden yararlaniimasi
gerekigini esas almtir. Osmanl toplum tarihinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢ézimuinde
basanh olmy birkimlerinden gliinimtz kollannda yararlanip yararlanilamaygice
kafa yormytur. Kemal Tahir'in ‘Tiirk toplum ve tarihine, Osmanliliga baghlig asilmasi
muimkiin olmayan bir diizen savunuculugu nedeniyle degildir. Yeni bir diizenin olusturul-

37 Bu konuda genel olarak bakiniz; Sezak@n, Esir Sehrin Hiir Insam Kemal Tahir.

3 Kurtulu s Kayall, “Kemal Tahirin, Durumun Farkinda Olan ve Olmayan TakipGiléfie Dergisi, Sayr: 181,
Ocak 2012, s. 335.

39H. Bayram Kagmazaslu, Tiirk Sosyolojisinde Temalar 3: Dogu-Bati Cansmast, Dogu Kitabevi, Istanbul, 2012,
s.21.
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masnda Tiirk toplum ve tarihinin yaratici potansiyeline duydugu giivendendir.”*° Bu baks
acisini gunumuz gkilerini anlamaya donuk bir ¢ckyolu olarak dgerlendirmek miim-
kindur.

Kemal Tahir, diinyaya, Batrya, Boya, Osmanlrya ve 20. yizyil Turkiye’'sine bir
sistem cercevesinde, biitinsel bir agliaygakmg ve dgerlendirmelerini ona gore yapi
tir. Kemal Tahir, dinya sorunlarnin acgiklanmasinda ve c¢cozimtngle Hadklarinin
agirhgini, Anadolu Tirk toplumunun gic ve potansiyelini gtindeme ggtifitnik insani-
nin yaratici guictind, tarini zenggihi, diinya sorunlar agisindansddendirmek istengt
tir.** “Kemal Tahir Tirk toplumunun sadece Bat 'dan farkliigi saptamasiyla yetinmemis-
tir. Bu saptamadan yola ¢ikarak tarihi degisme ve gelismeyi belirleyen Dogu-Bati ¢atisma-
st gortisti toplumlar arast iliskilerde Tiirk toplumunun kendi sozii olabilecegi, Dogu nun
onciiliigrinii ve sozciiliigrinii tistlenme olanagimiz oldugunu bize gostermektedir."*

Yerlilik; aslinda emperyalist Batslegzinde gelgen Batili sosyoloji kuramlarina, acik-
lama bicimlerine, bunlann Bati merkezli eksik bakgilarina kar gelitirilen bir kasi
kuram olgturma cabasidir. Kemal Tahirgdiacesini yerellik bglaminda dgerlendirmek
ona haksizliktir. Onun giiin cizgisi, kurami Batrda kabul géren bilimsel gtiztikadar
genel gecger; Batiginda Uretilen evrensel bilgi birikimine, toplum agiklamalarina 6zgtin bir
katkidir. Bati di kuramlara yerel, Bati kaynakli kuramlar evrensel gormek hic @a do
ve bilimsel bir tutum dgldir. Batill kuramlar kendi toplumlarinda vegrafyalarinda neye
kawilik geliyorsa, Bati dinda uretilen bazi kuramlar da ayni konuma ve 6neme sahiptir.
Evrensel, bilimsel birikim adina benzer bir yereikiargelmektedir. Bati, diinyanin sadece
kicuk bir parcasidir. Orada, Bati icin gellen ve evrensel oldiu iddia edilen kuramlar
da aslinda Bati agisindan yerlidir. Diinya toplumlarinin, toplumlar atalsrit, yapilarin,
uygarliklann agiklanmasinda Batr'nin katkisi ancak bolgesiyle sinirlidir. Osmanli icin bir
sistem ya da genel bir kuramdan bahséggide, hemen yerellik veya subjekiifik sucla-
masi 6ne c¢ikariimakta, “evrensel bilim kurallarini, bilimi nasil boyle yerel, bolgesel soy-
lemlerle sarsmaya calsiniz” tirt kiigtimsemelerle egemenler agilaypropagandasi
yurittilmektedir. Oysa Osmanlrnin yizolgtimi, Avrupa kitasinin yarisi kadardir. Bu oran-
lar agisindan Osmanli veya Asya’nin veya dinyanin ¢iatilgesinde yayan toplum-
larin farkli sosyal ve siyasal Ozelliklere, verilere sahip olmalari, neden yerel ve subjektif
olsun. Boyle bir tavrin, yaldanin baski ve egemenlik sturmaktan bgka bir anlami, bi-
limsel bir yani olabilir mi? O nedenle Kemal Tahisiaticesini, kuramlarini yerellik olarak
ele olmak, Batill tezler kasinda savunmada kalmaktagKaabir sey degildir. Oysa Ke-

Kemal Tahir diiincesi, Bati @i bir diinyada Batr'dakinden farkl kurallargtedigi
bir bagka ¢cevrenin toplumsal kurallarini, 6zelliklerini ortaya koymaktadir. Nasil ki sadece
Bati Avrupa’da gecerli olan bir feodaliteden stz edilebiliyorsguban belli bolgelerin-
de Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT) varsa, Osmanli da bunlardan farkli bir Uregkisiitie
sahiptir. Tarihcilerimizin 6nemli bir kismi Osmanlrdaki tretim tarzini, Gretim ve yonetim

“ Ertan Egribel, “Kemal Tahir 100. Yanda”, Kemal Tahir 100 Yasinda, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakarg
Yayinlarn, Ankara, 2010, s. 19.

*1 Egribel, “Kemal Tahir Dgerlendirmelerinde Mecra Riiklikleri: Kemal Tahir'in Gorigleri ve Siyaseliiskisi
Uzerine”, s. 289.

*2 Egribel, “Kemal Tahir 100. Yanda”, s. 23.
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ili skilerini, “sui generis” olarak tanimlagfardir. Ancak genel bir isimlendiriimeye gidil-
memitir.

Kemal Tahir anlagindan yola ¢ikarak, burada bir teklifte bulunmak istiyorum. Genel
olarak isimlendiriimeyen ancakgam bilimsel verilerle gier Gretim sistemlerinden farkli-
lig1, gelskinligi, uluslararasi #iilerde ve kendi igcyapisinda Bati feodalitesi ile kiyaslanma-
yacak bir Gstinke sahip olan, bozulmadan dnceki Osmanli Uretim sistemini; Osmanli
Tipi Uretim Tarzi (OTUT) olarak kavranglrmak mumkindir. Osmanli ile kaastiril-
mayacak kadar kiiciik alanlarda gecerli olan ve Bati feodal Uretim tarzisitedfiilicin
Cermenik Uretim Tarzi'ndan, Antik Uretim Tarzi'ndan, hatta Slovanik Uretim Tarz'ndan
sOz edilebiliyorsa, bu Uretim tarzlarindan ¢ok daha buyik bir alani kapsayarskie geli
olan Osmanli tretim gkilerini de Osmanl Tipi Uretim Tarzi olarak adlandirmak bilimsel
acidan yanjiolmayacaktir.

Kisaca, gercekddi, kuram ve ideolojinin 6ntine koyan Kemal Tabhir, yerli bigtahi
ce ve sosyologji anlaynin mimaridir. Ygami ve ¢caimalari bu amaca hizmet egtimi O,
gerceklikten kurama d@ou giderek “asil” gergg ortaya koymstur*® Kemal Tahir ve
Baykan Sezer'in diiincesi, Turk ve Dgu toplumlarini, Batilgablonlara sokma yasiligi-
ni tekrarlamama, bu duruma #tagikma, Turk ditincesi ve sosyolojisini merkeze alma
hareketidir. Kemal Tahir, milli-yerli sosyoloji anlayin sglam temellere oturmasinda
buyuk bir dneme sahiptir. Toplum sorunlarinin ¢ézimuinde giariiavunulmasi ve Tark
distincesinin ve sosyolojisinin etkili bgekilde 6ne cikarlmasinda, Kemal Tahir'in bir
Oncl oldgu asla akildan ¢ikariimamalidir.
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