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AYSE GULNIHAL KUKEN: PUR EDA, PUR CEFA, HEP KIRILGAN, HEP
GULUMSER

Ertan EGRIBEL

Ozet: Bu yaz1 bir anma yazisi olup, konusunu Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Felsefe Boliimiiniin (daha sonradan Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesinin)
merhum Ogretim tiyesi Ayse Giilnihal Kiiken olusturmaktadir. Onun Dogu-Bati
ayrimina yaklagimi, konuyu felsefi agidan ele alisi {izerinde durulacaktir. Tlkeli, sade,
disiplinli ve miitevazi bir hayat yasayan ve alanina 6nemli katkilar sunan Giilnihal
Kiiken’in akademiye ve bilim diinyasina degerli katkis: aktarilmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Giilnihal Kiiken, Istanbul Universitesi, felsefe, Dogu-Bat1 ayrima.

AYSE GULNIHAL KUKEN: FULL MIEN, FULL RIGOR, ALL FRAGILE, ALL
SMILES

Ertan EGRIBEL

Abstract: This article is a commemoration writing and its subject is Ayse Giilnihal Kiiken,
the late faculty member of Istanbul University Faculty of Letters, Department of Philosophy
(later Hasan Ali Yiicel Faculty of Education). Her approach to the East-West distinction and
her philosophical approach to the subject will be emphasized. Giilnihal Kiiken, who lives a
principled, simple, disciplined and modest life and makes important contributions to her field,
will be tried to be conveyed her valuable contribution to academia and the world of science.
Keywords: Giilnihal Kiiken, Istanbul University, philosophy, East-West distinction.
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Ertan EGRIBEL

1/ Yine bir giilnihal, ald1 bu génlimi.”

Giilnihal aramizdan ayrildi. Ufuk ile haberini ayr1 ayri duyduk,
ayri ayri yerlerde birbirimizden habersiz en biiyiik tiziintii ve pigsmanliklari-
mizdan birini yasadik. Ayn1 kusaktan bir dostumuz, arkadasimizdi. Benzer
sertiveni yasadik. Bir insanin biitiin canliligini, nesesini, karsilastig1 zorlukla-
ra farkinda olmadan sahit olduktan sonra canliligini kaybettigini bilmek ¢ok
sarsicl.

Farkli hayatlar, benzer sonlar.

Nicin daha fazla birlikte olmadik, ni¢in daha fazla birlikte vakit gecirmedik.
Kizil-sar1 bakir telli yanan saglari, mavi, yesil hareli gozleri, sevinince, tizii-
liince ateslenen, ¢illi, kirilgan soluk ytiizii, her mevsimin renk ahenk elbiseleri,
fularlari, kiictik kiipeleri, “piir eda, piir cefa, pek kiiciik, pek gtizel”. Hep ki-
rilgan, hep giilimser. Eski zamanlarda kalmis, bugiinii anlamayan bir edas:
vard1. Giilnihal, ince, zarif, giil fidani. Yillar gecse de degismeyen, her zaman-
ki gocuk. Kirmizi, pembe ince dudaklari, ojeli tirnaklari. Yaz, ki, hayatinizda
olmasimi istediginiz sakin, ¢ekingen bir renk ctimbiisiiydii. Dergiden dergiye,
kitaptan kitaba kosusturduk. Kendimiz kendimizi bu renkten ihmal ettik.

Yine bir Giilnihal

Ald1 bu gonliimii

Sim ten, gonca fem

Bibedel ol giizel

(Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Klasik Filoloji Bsliimiinden 1986
yilinda mezun oldu. Ayni y1l Felsefe Boliimii Tiirk-Islam Diistincesi Tarihi
Anabilim Dalina aragtirma gorevlisi olarak atandi.“Tiirk-Islim Filozoflarinda

Duyular ve Akil Arasindaki ili§kiler” konulu ytiksek lisans tezini 1987’de, “Ibn
Riisd ve St. Thomas Aquinas Felsefelerinin Karsilastiriimas:” bashikli doktora te-
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zini ise 1994 yilinda tamamladi. 1997 yilinda Dogent, Profesér unvanlarin
ald1.) Klasik Filoloji boliimii kékenliydi, Tiirk ve Islam Felsefesi Bsliimiine
asistan geldiginde yadirgandi. Béliimiin Ismail Tunali, Nermi Uygur, Nejla
Arat gibi eski hocalari, Safak Ural, Saban Teoman Durali, Betiil Cotuksoken
gibi genc hocalar1 mesafeli durdular, Tiirk-Islam Felsefesi Anabilim Dal1 ho-
calari, -6zellikle Mahmut Kaya- ellerinden gelen biitiin zorluklari ¢ikardilar.
Doktorasini 6niine ¢ikan engelleri agarak ve yipranarak -yedi yilda- bitirdi.
Docentligi sonrasi da rahat olamadi. Tk kanser miicadelesini bu kosullarda
verdi, bagarili oldu. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefesi Bolii-
miinden ayrilarak daha rahat edecegi Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesine
isteyerek, zorunlu gecis yapti. Egitim Felsefesi alanina odaklandi. Odasinda
artik kendine ait ¢igekleri, kitaplar1 vardi. Saksilarin iginde boncuklar, renkli
taslar, kitaplarin arasinda kendi yaptig1 giizel ayraclar. Sosyoloji Yillig: icin
yaz1 istedigimizde sevinir, ellerini ovusturur, “Yeni bir yazi m1 var, haydi ya-
palim!” derdi. Keske daha fazla gitseydik yanina, onu gormeye.

Atesin ruhleri

Yakt1 bu gonliimii

Piir eda, piir cefa

Pek kiiciik, pek gtizel

Istanbul Felsefe Bsliimiiniin Batici, Yunan hayran felsefecileri Giilnihal'i
diglarken, mensubu bulundugu Tiirk-Islam Felsefesi Ana Bilim Dali'nda da
-Dogu-Bat1 farklilagmasi ve catismasini, Dogu tarihini ve diisiincesini Isla-
miyet ile sinirlamadan diinya tarihinin baglangicina kadar gotiirdtigi igin-
dislandi. Boylece ge¢miste Felsefe boliimtinde kadrolu ders veren Hilmi Ziya
Ulken'in izi silindigi gibi, sonrasinda da Baykan Sezer énderliginde sosyolo-
jide baglayan Dogu-Bat1 ayrimi1 ve catismasi goriisiiniin felsefede “yuvalan-
mast”, etkili olmasi ve biitiinlesmesinin 6niine gegtiler. Sevgili Giilnihal’in
daha baglangigta boyle bir engelle karsilasmas: onun akademi ile ilgili hayal-
lerinin kirilmasina neden oldu. Kimseyi kirmay1 bilmeyen, ¢ekingen, barisci
yapisi bu kaotik ve diismanlik dolu ortamda bozuldu. Bu tarz1 anlayamady,
sasirdy, icine kapandi. Giil tomurcugu acamadi. Ama goriislerinden vazgec-
medi. Onun geng bir yasta Dogu ve Bat1 uygarliklarina ve felsefelerine bakigsi
net ve belirginlesmisti. Bunu Sosyoloji Yillig1'ndaki bir yazisinda biitiin net-
ligi ile gormek miimkiindiir.

“Insanlik ve diisiince tarihi bir biitiinliik arz eder. Giiniimiiz diinyasinda
Dogu ve Bati olarak iki ayr1 medeniyetten s6z edilmekle birlikte bu iki me-
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deniyet tamamen birbirlerinden habersiz ve kendi iclerine kapali degildirler.
Bilindigi tizere en eski medeniyetler Dogu medeniyetleridir. Latinceden ge-
len tinlii atasoziintin ifade ettigi tizere “Istk Dogu’dan ytikselir” (ex Oriente
Lux). Dolayisiyla insanlik medeniyetinin kaynag: Dogu diistince ve anlayi-
sin1 kavramadan Bat1 kiiltiir ve medeniyetinin gelisimini anlamak miimkiin
degildir. Bati'nin felsefe ve kiiltiir tarihinin kaynagi olarak israrla gostermeye
calistiklart Antik Yunan kiiltiirti ayrintili olarak incelendiginde Homeros'un,
Hesiodos'un, Herakleitos'un, Sofistlerin, Pythagorascilarn Anadolu ve
Dogu bilgeliklerinden habersiz olduklar: iddia edilebilir mi? Antik Yunan'in
en biiytik distintirlerinden Platon’un dahi eski Dogu medeniyetinin belirle-
yicilerinden Misir medeniyeti karsisinda duydugu hayranlik diyaloglarinda
dile getirilmistir. Unlii kanun koyucu Solon, Platon’un’un day1sidir ve Platon
dayisinin Misir ziyaretinden sz ederken, Misirh bilge rahiplerin Solon’u ve
Yunanlilar1 “gocuk diistinceli” diye cahilliklerinden dolay1 alaya aldiklarin
agikga belirtir. Avrupa uzun stiren Ortacag boyunca “karanlik” denilen Sko-
lastik donemi yasarken Dogu diistiniir ve filozoflariyla aydinlik bir dénem
yastyordu ve Dogu'nun bu aydinlik dénemi Bati'min kendi karanligini ay-
dinlatmada belirleyici oldugu icin Bati Ronesans ve Reform hareketlerini
gerceklestirebildi. Insanlik kiiltiir ve medeniyetini birlik biitiinliik icerisinde
ayrintili olarak inceleyen dnyargisiz arastirmalar bu gercegin kanitlarini orta-
ya koymaktadir.” (Giilnihal Kiiken, “Bat1 Egitim Tarihi, Antik Cagdan Yakin
Caga Kadar”, in Bilim Sosyolojisi, Ed. E. Egribel, U. Ozcan, Sosyoloji Yillig1
16, Kitabevi, Istanbul, 2007).

Giilnihal sadece Dogu-Bat1 ayrimu ve iligkilerinin biittinltigiinii savunmu-
yor, ayn1 zamanda bunun giindelik yasamda, duygu ve bilingte aldig1 degisik
bicimlerini de giindeme getiriyordu. “On tiglincti yiizyilda, Avrupa kilisesi,
Islamiyet'le giristigi savasta, Islamiyet’in elinden silahlarini almaktan bagka
¢ikar yol olmadigini anlamustt. Bu silahlar bilimdi. Avrupa simdi verimli ve
¢ok genis bir fikir hamlesine sahne oluyordu. Dogu, fikir akimlariyla birlik-
te Avrupa'ya cesit gesit kumaslarini, goz alict renk ve motiflerle stislenmis
halilarini, miicevherlerini, koku ve baharatin1 sokmakla kalmiyor, aym za-
manda bos inanglarini, efsanelerini, Binbir Gece Masallari’'n1 da sokuyordu.
Dogu, sertiven ve degisiklige susamis Avrupa'nin gozlerini {izerine ¢eken bir
diis ve masal tilkesiydi.” “Kadinlar1 ilk defa Dogu mistiklestirmistir. Kadin-
larin bir melek olarak idealize edilmeleri veya felsefenin bir sembolii olarak
platonik kavramlarmin orijinini asil, Kur'an'in cennetinde bulmak miimkiin-
diir. Kur'an'm hurileri, her ne kadar semavi (:ilahi) olsalar da, yine de sehevi
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hazlar ifade ederler. Fakat Kur'an'daki bu duyusal zevkleri anlatan ayetleri
ortaya ¢ikarmak zor oldugundan, mistikler bu ytizden 6liimden sonraki ha-
yata ait menkibelerinde, hurileri, semavi bir gelin, Tanri'nin kutsadig1 sevgisi
saf spiritiiel bir varlik yerine koydular. Daha sonralari zahitlik, Hiristiyan
kesislerinden, metafizigin Neo-Platonik ve panteistik formu olarak sufilerde
goriildiigiinde, cinsel agkin idealize edilmesi, inceligin ve muglakligin zirve-
sine ulasti. Bu, Ibn'iil-Arabi’nin erotik siirlerinde gosterildi ki, burada sevgili,
ilahi Hikmet'in safi bir sembolii ve Tanri ile mistik ruhun birliginin istiya-
kinin alegorik ifadesidir. Tbn'iil-Arabi, agkin psikolojik fenomenlerini hayret
verici bir incelik ve zeka ile analiz etti ve bunlar kendisini en {ist diizeyde,
ozellikle Fiituhat'ta ve bazi Italyan sairlerinin "Dolce stil nuovo'larinda gos-
terdi. Agkin degisik duygulanimlarini, sempati, muhabbet, tutku ve istiyak-
tan ayirdetmiyor, kalbin ve aklin bilincaltindaki yerini arastiriyor ve onlar
mistik bir duyu i¢inde yorumluyordu Ibn'iil-Arabi. Asiklarin i¢c cekmeleri,
gozyasglari ve siddetli zihni 1stiraplar1 onlarin mecalsizligi ve melankolisi, on-
larin saskinca sersemligi ve onlarin kiskang 6fkesi ile karismis gizli kederi,
onlarin diisiinceye dalma ve yeis nobetleri, kendilerinden ge¢meleri ve vecd
halleri-ask psikolojisinin tamami; kuvvetli istiyakin metafizik yorumlariyla
birlikte ayn1 zamanda Fiituhat'in sayfalarinda tam olarak analiz edilir.” (Giil-
nihal Kiiken, Ortacag’da Egitim Felsefesi, Alfa, Istanbul, 2001.)

Ailesinin verdigi iki ad1 vardi: Ayse Giilnihal. O, Giilnihal’i segti. Istan-
bul Edebiyat Fakiiltesinin bir tapinaga benzeyen uhrevi eziciligi ve ince, hisli
Giilnihal. Yiiksek tavanli, los, tozlu koridorlardan, her iki tarafinda dizilen
kapal1 kapilarin 6niinden sessiz, yalniz ve goriinmez bir bigimde siiziilerek
gecerdi. Her an diisecekmis gibi kisa adimlarla. Bir ipek titresimi gibi sallan-
til ve yorgun. Sanki bilerek ayaklarma gore kiigiik, rahatsiz edici ayakkabi-
lar giymis gibiydi. Adimlarini pranga vurulmus gibi siiriiklerdi. Yaklasirken
yliztinde bunun acisini goriirdiiniiz. Sizi fark ettiginde aciyla baslayan gii-
liimsemesi giderek aydinlanirdi. Halbuki ne derin merhabalari vardi. Dere
yatagindan c¢iplak ayaklariyla, giiltislerle topladigi cakil taslarindan. Cok
uzak yerlerde ormanlar ve denizlerle gevrili bir verandada, sirtinda sali, san-
dalyesinin yaninda yatan kocaman kulakli képegiyle sessizligin ortasinda,
lambanin savkinda. Bir mucize gibi goriinen gizlenmis, minik ayrintilar. Igin-
de yasadigimiz diinya kiigiliirken, i¢indeki diinya biiytirdii. Eksik kald1 yaz-
malari. Yalnizdik ve birbirimizi tanurdik. Goriince yanaklarinda giiller acar,
birbirimize arkadas, yoldas, dost sicakligimizi verirdik. Dede Efendi’den rast
makaminda bir hafiflik sarard: fakiilteyi. Boyle bir edada, boyle kotiiltigii,
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kabaligi, itismeyi anlayamamamiz dogaldi. Boyle naif bir giiliimseme, bir
beden biitiin giin koridorlarda stirerdi. Hepimiz bir giil fidaniydik. Boyle.
Soldurdular, incittiler, kirdilar bizi. Yerimiz dardi ama giizeldi.

Bir diinya goriisii imbiginden ge¢mis soru ve uyarilar1 vardi. “Unutul-
mamasi gereken en 6nemli noktalardan biri de diistince ve felsefe tarihinin
birbirinden ayrilmaz bir biitiinliik olusturdugudur. Ancak giintimtiz akade-
mik gevrelerinde dahi 'Felsefe Tarihi' baglikli herhangi degerli bir ¢alismada
sadece Batili filozoflardan bahsedilip, bunun yaninda bu Batili filozoflarla
ayni devirlerde yasamis, hatta 6rnegin Ortacag Bat1 diistintirlerine kaynaklik
ederek Bati Ronesansini hazirlamis Dogulu filozoflarin adlarina rastlamak
-nasil bir zihniyet geregi ise- miimkiin degildir. Oysa ¢ogu Ortagag filozofu-
nun eserleri okunup incelendiginde Dogulu Gazali, Ibn-i Riisd ve Tiirk Fa-
rabi, Ibn-i Sina gibi filozoflarin isimlerine bu biiyiik diisiiniirlerden yapilan
alintilara rastlamamak miimkiin degildir. Batili ve Dogulu filozoflarin dinsel
inanglarmin farkli olmasi ancak teolojik anlamda bir farklilig: gerektirse de
insan diislincesinin en yiice {irtinii olan felsefenin sorgulayici ve elestirel bag-
lamda bir evrenselligi vardir.” (Giilnihal Kiiken, Ortagag’da Egitim Felsefesi,
Alfa, Istanbul, 2001)

Gormedim kimsede

Boyle bir dilruba

Boyle kas boyle goz

Boyle el boyle yiiz

Bir sevgili arkadagimiz (Yeliz) yazmigti. “Hayatimda sancili olan her sey
upuzun belirsizlige belirsizlik katarak siirerken giizel seyler siliklesiyor ara-
da.” Bu giderek hepimizi saran bir duygu, belirsizlik, hisleri ve an1 dondura-
rak bag etmeye calismak, bundan ¢ikmanin tek yolu birbirimize, yasadikla-
rimiza daha ¢ok sarilmak, kaynagsmak. Hayatimizi pargalayarak hiikmetmek
istiyorlar. Hayatimizi ¢aliyorlar; ge¢misi, simdiyi, gelecegi. Farkinda olma-
dan belki de katiliyoruz bu kargasaya. Anilar, yiizler, konusmalar, kelebek
ucgusmalari, kokular, sicak gaylar, giizel seyler tekrarlanamayinca giderek si-
liklesiyor. Hayat kisisellesiyor, agirlagiyor. Bir ‘puzzle’in kaybolan, eksik par-
calar1 gibi yerine konulamayinca, resmin biittinltigii flulasiyor. En sonunda
hayatimizdan ¢ikan kigilerle birlikte dolduracak parga kalmadiginda resim
bozuluyor. Once anilar siliklesiyor, giilimsemeler belirsizlesiyor, kokular
kayboluyor, sesler unutuluyor, giderek resmin biittinti dagiliyor, eksilmis ve
goriinmez hale geliyor. Keske daha ¢ok sey, daha ¢ok ami biriktirebilseydik.
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Belki de mesele hepimiz i¢in bulundugumuz durum degil, bunu karsilama
bicimimiz. Her seyi, calismay1, yazmayi, yaymlamay: kat1 goreve ve rutine
dontistiirtip giizel seyleri ihmal mi ettik. Bu ikisini birlikte yapmay1 mi1 bece-
remedik. Giilnihal ile daha ¢ok birlikte olmadigimiz igin tizgiiniiz. Ama izi
kalir. Izini stirmek de giizel, herkesin duyabilecegi, takip edecegi bicimde. Bir
giizelligi var hayatin. Tyi ki vardin hayatimizda, bizi anlamlandirdin, senlen-
dirdin. Bize giiltimsemeler, kokular, renkler, yazilar biraktin.

Asikin bagrini
Uzmeye goz siizer
El aman pek yaman
Her zaman ol giizel

Biitiin hayat: ilkeli, sade, disiplinli ve miitevaziydi. Sadece insani seven
bir hiimanizmi degil, dagy, tasi, toprag, denizi, hayvanlari, agaglari, yaprak-
lar1 seven, kendini bu biitiiniin bir parcasi olarak goren, hayatla barisik, sevgi
halesiydi. Calismayi, yasami ve inceligi biitlinlestirmisti. Bunu yazdig1 bir
onsozde gormek miimkiindiir. “Baglangi¢ olarak bir tiir deneme niteliginde
bulunan bu ¢alismamaiz belki kaginabilecegimiz nedenlere dayali noksanlik-
lar1 da zorunlu olarak beraberinde stirtiklemistir. Biitiin iyi niyet ve yillarca
stiren sabirli caligmalarimiza ragmen eksikliklerimizin hos goriilmesi timi-
dini tasimakla birlikte, sorumlulugumuz geregi var olan olumsuzluklarin
sonraki baskilarda giderilmesine ¢alisacagiz. Stiphe yok ki olumlu-olumsuz
her elestiri bu ¢alismay1 oldugu kadar, felsefe ve egitim tarihimizi de gelisti-
recektir. Bu ¢alisma yeni bir yol agmistir ve geng nesillerin daha iyilerini basa-
racaklarina stiphemiz yoktur.” (Giilnihal Kiiken, Moda, 2001.) Kendisinden
bu alintiy1 belki de incelikleri miikemmellestirmek, hayat ve stireklilik igin,
bizlere biraktig: bir “veda” gibi degistirerek okumali. Yeniden bir “baskis1”
yok hayatin ama geng kusaklar var. Yeni kosullarda bizim yanlis ve dogrula-
rimizdan, deneyimlerimizden sonuglar ¢ikaran. Devamlilig1 saglayan. S6zii-
miiz onlaradir.

Cok dpiiyoruz seni.
Ozliiyoruz.

Hep 6yle kalacaksin.
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