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TARIHIN SONU, MEHDILIK VE KIYAMET UZERINE
Yiiksel YILDIRIM

Ozet: Tarih boyunca toplumlar, toplumlararasi iliskilerde kendi ¢6ziim &nerileri
tikendiginde ya da bir ¢ikmaza girdiklerinde kendilerinin tistiinde bir kurtarici
beklentisi icine girmislerdir. S6z konusu beklenti tarihin ve bilinen insani diizenin
sonu kabul edilen kiyamet kavramu ile birlikte glindeme gelmistir. Bu baglamda s6z
konusu dinlerde Mehdilik/Mesihlik inancinin toplumsal temeli incelenecek,
ardindan gintimiiz tartismalarindaki anlami ortaya konmaya, Mehdilik ve kiyamet
kavramlari ile “tarihin sonu” tezinin baglantis1 gliniimiiz diinya egemenlik iliskileri
icinde ele alinmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mehdilik, Mesihlik, Kiyamet, Tarihin Sonu

ON THE END OF HISTORY, THE MAHDISM AND DOOMSDAY
Yiiksel YILDIRIM

Abstract: Throughout history, societies have expected a savior over themselves when their
solutions in inter-communal relations are exhausted or when they come to a deadlock. The
expectation in question have become a current issue with the concept of doomsday, which is
accepted as the end of history and the known human order. In this context, the social basis of
the Mahdism | Messianism in these religions will be examined, afterwards the meaning in
today’s discussions will be revealed, the connection between the concepts of Mahdism and
Doomsday and the "end of history” thesis will be discussed in today’s world domination
relations.
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TARIHIN SONU, MEHDILIK
VE
KIYAMET UZERINE

Yiiksel YILDIRIM*

GIRIS

alismamuzin konusunu tarihin sonu, mehdilik ve kiyamet olgular: olus-

turmaktadir. Evrensel dinlerle birlikte ¢ok sayida dinin ana temalarin-
dan biri olan kiiresel yok olus kavramu ile s6z konusu yok olus déneminde
ortaya ¢ikacagina inanilan kurtarict kimliginin anlamin tarihin sonu kavra-
mu ile birlikte degerlendirecegiz. Konu daha ¢ok ilahiyatcilarin ¢alisma alam
icinde olup, sosyologlarin nispeten ¢ok daha az sayida ¢aligmas: bulunmak-
tadir. Bizim bu yazidaki amacimiz, s6z konusu kavramlarin teolojik anlami-
n1 ortaya koymak ya da bunu tartismaya agmak degil bunlarin toplumsal
temellerini anlamaya alismak ve giiniimiiz sorunlar1 zemininde sonugclar ¢i-
karmaya galismaktir. Her iki kavram, gelecege dair bir perspektifi tasimakla
birlikte toplumsal yansimalar: sonucunda tarihteki ¢ogu olayda basat faktor
olarak ortadadirlar. Bu anlamda bir gelecek tasavvurdan ziyade, gergekte,
gecmisi belirledikleri gibi giintimiizii de etkileyen kavramlardir. Bu anlamda
calismadaki esas amacimiz, mehdilik ve kiyamet kavramlarinin tarihsel sii-
recteki goriintiilerine degindikten sonra giintimiiz diinya egemenlik iligkileri
acgisindan anlamlarini ortaya koymak ve éntimtizdeki siireg icin belli sonug-
lar ¢ikarmak olacaktir.

Tarih boyunca kitleleri etkileme ve arkasina alma niyetindeki bir¢ok kim-
se iizerinden mehdiyet iddialar1 giindeme gelmis ve gerek Islamiyet oncesi
gerekse sonraki ytizyillar i¢inde ¢ok sayida kisi mehdilik iddiasiyla ortaya
gtkmistir. Giintimiizde de, Mehdi inanci 6zellikle dini guruplar ve cemaatler
tarafindan benimsenmektedir ki yaygin bir taban bulmasinin bir nedeni de
budur. Bu gruplar kimi zaman kendi dini liderlerini Mehdi tiirevi unvan-
larla kabul etmekte, dinf hiikiimler konusunda kimi zaman dinin peygam-
berinden -iistte olmasa da- 6nce anilan bir otorite olarak gérmektedirler. Bu
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liderlerin kitaplarinin, miiritlerin okuma listelerinde Kur’an ve Hadis kitap-
larindan daha 6nce geldigini hatirlatalim. S6z konusu gruplarin, tiyelerinin
aidiyet baglarin1 kuvvetlendirmek adina 6n planda tuttuklar: bu inancin ya-
ninda, “Mehdi bu yil zuhur edecek!” ya da “Mehdi geldi!” seklinde umut yesert-
me ¢abalarini belirtmek miimkiindiir. Buna ilaveten herhangi bir dinf cemaat
ya da gruba baglilig1 olmayan insanlar arasinda da Mehdi/Mesih inancinin
azimsanamayacak olciide yaygin olmasi, konunun sosyolojik acidan ele alin-
masini zorunlu kilmaktadir.

Bu cercevede ¢alisma iginde oncelikle mehdilik, bu kavramla birlikte kimi
yerde esdeger, kimi yerde yan yana anilan Mesihlik ve de her iki kavramin
oturtuldugu zaman dilimi olarak kiyamet kavramlarinin anlami ortaya ko-
nacaktir. Ardindan, bu veriler 1s1¢inda mehdilik ve kiyamet olgularina gii-
niimiiz diinya egemenlik sistemi ve “tarihin sonu” kavrami paralelinde bir
yorum getirmeye ve bu olgularin hangi toplumsal temel ve toplumlar arasi
iligkiler yansimasi gercevesinde giindeme getirildigini ortaya koymaya cali-
sacagiz.

MEHDILIK VE MESIiH iINANCININ ANLAMI

Mehdi, “hidayet” kelimesi ile iliskili, “yol gosterici”, “hidayete erdiril-
mis” anlamini asip, diinyanin son zamanlarinda ortaya ¢ikarak dogrulugu
ve adaleti diinya tizerinde hakim kilacak olan kurtarici kimligi kazanmig
bir kavramdir.! En genel ve bilinen anlamiyla Mehdi, kiyamete yakin bir
zamanda “zuhur edecek” ve yeryiiziinde inananlarin egemenligini sagla-
yacak olan, bu amag icin Allah tarafindan secilmis ve gérevlendirilmis ki-
sidir. Yaygin inanisa gore “ahir zamanda Ehl-i Beyt'ten ¢ikip Islam’t diinyaya
hakim kilacagina inanmilan kigidir. Yeryiiziinii adaletle dolduracak, zuliim ve boz-
qunculugu kaldiracak, biitiin Islam memleketlerini hakimiyeti altina alacak, bii-
tiin Miisliimanlar: kendisine tabi kilacaktir. Mehdi, Allah tarafindan desteklenmis,
kuvvetlendirilmis, gorevlendirilmis, rehber kilinmig kutsal bir zattir.”? Bu anlam-
da orijininde bdyle bir anlamda kullanilmamasina ragmen, karizmatik bir
lider karakteri tastyan Mehdi kavramu, kitleler tizerinde Tanrisal kaynakli

! Ekrem Sarikgioglu, “Mehdi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Ankara, Ttirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2003, C.XXVIIL s. 369. (369-371)

2 Faruk Giin, “Mehdilik inanci Uzerine Bir Inceleme”, Artuklu Akademi Dergisi, 2017/
4(1), 5.103. (99-130)
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etkileyici ve yonlendirici bir 6zellik barindirmaktadir. Yaratilis itibari ile bir
insan olmasina ragmen, donanim anlaminda insantistii yetenekleri bulun-
maktadir. Bu noktada kendisini bekleyen milletler igin tistiin bir kurtarici
kimligine haizdir.

Mehdi'nin “beklenen kurtaric1” hiiviyeti, tistiin yeteneklerinin yani sira,
toplumlarin iginde bulunduklar1 durumla iligkilidir. Kurtaricilik kavramu,
kurtarilmaya muhtag kitleler i¢in anlamli olacagindan, Mehdi inanc halk-
larin iginde bulunduklar: siyasi/sosyal sikintilar ve yoksulluk ile anlam ka-
zanacaktir. Bu anlamda Mehdi inanci, “kendilerine yapilan zulmii engellemeye
gticiine sahip olmayan ‘diigkiinler ideolojisi'ni icermektedir.” Aym zamanda bu
diisiince aslinda “ertelenen diisler” demektir.’ Bir yoruma gore de, “insan-
lik tarihinin bagindan beri siiregelen iyi ve kitii miicadelesinin” iyinin lehine son
bulacag diisiincesinin trtinidir.* “Umutlar kirilmig ve haksizliga ugradigini
hissetmis yorgun toplumlar, yasama tutunmak icin Mehdi'yi siddetle arzulamiglar-
dir.”® Denilebilir ki, kendi toplumsal ¢dziimiinii saglayamayan toplumlar igin
Mehdi beklentisi, bir yandan bu ¢6ziimstizligiin diger yandan da gelecege
dontik bir umudun ifadesidir. Yasanilan donemde aleyhine gelisen durum-
lara miidahale edemeyen toplumlar ya da toplumsal gruplar, kendi kars:
¢Oztimlerini gelistiremediklerini kabul ederek, bunu ileriki bir tarihe ertele-
mektedirler. Bu anlamda genel bir ¢okiintii halinin 6nii alinmakta, toplumsal
bir pasifizasyon igindeki insanlar, gene kitlesel bir depresyon durumundan
kurtulmak igin Mehdi beklentisine bir dal gibi tutunmaktadirlar.

Mehdilik kadim dinlerden evrensel dinlere siiregelen beklenen kurtaric
inancinin somutlagmus ifadesi iken Mesih kavrami ise dogrudan Yahudilik
ve Hiristiyanligin teolojik yapitaglarindandir ve Islamiyet'te goriilmesi de
Hz. Isa’nin kisiligi baglamindadir. Bir anlamda Islamiyet'te ve diger dinler-
de goriilen Mehdi tasavvurunun ve beklenen kurtarict misyonunun Yahu-
di-Hiristiyan teolojisindeki karsilig1 net olarak Mesih kavramidir. Aradaki
fark, Mesih’e yiiklenen kisilik Hiristiyanlikta Hz. Isa iken Yahudilik Hz.
Isa’nin Mesihligini reddederek yeni bir kisilik beklemektedir. Islamiyet ise

3 Ozkan Simsek, Mehdilik ve Niiziil-i Isa Tartismalar:: Islam’in Klasik Caginda Eskato-
lojik Kurtarict Inanci, Fecr Yayinlari, Ankara, 2019, s. 30-32.

4+ Ismail Sik, Yusuf Gokalp; “Sosyal Teoloji Baglaminda “Mehdilik’ Algisina Bir Baks: iz-
mirli Ismail Hakk: ve Cemaleddin Afgana Karsilagtirmast”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalar1 Dergisi, Cilt:3, Say1:3, 2014, s.528.

> Faruk Giin, agm, 5.124.
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Mehdi ve Mesih karakterlerine ayr1 kisilikleri ytiklemektedir. Ancak konu-
muz agisindan her iki karakterin de ortak noktas: kiyamete yakin zamanda
“zuhur” ve “niizul” edip kurtarict goreviyle hareket edecek olmalaridir. Bu
anlamda Mehdi, Mesih ve kiyamet kavramlar: ayn1 karede karsimiza ¢ik-
maktadirlar.

Mehdi ve Mesih beklentisi giintimiiz projeksiyonundan bakildiginda bir
gelecek beklentisi olmasina ragmen, tarihten silinmis kadim toplumlardan
itibaren s6z konusu inanca rastlanilmaktadir. Binlerce y1l 6ncesinde bile, bu
toplumlarin geleceginde onlar1 iginde bulunulan agmazdan ¢ikaracak bir
kurtarict beklentisi goriilmektedir. Bu anlamda Mehdi'nin bir bakima, geg-
mis toplumlarin gelecek tasavvurlarinin bir pargasi olarak gérmek miimkiin-
diir. Bagka bir deyisle Mehdi, ge¢misi de konsolide etmek islevi ile tarihsel
stirecin bir parcasidir. Bu anlamda bazi mehdileri giintimiiz yerine ge¢mis-
te aramak yanlis olmayacaktir. Tarihte bu iddiayla ortaya ¢ikmis ¢ok sayida
mehdi hareketi bulunmaktadr.

Yenilgi tizerine kurulu, ya da baska bir deyisle bu kavramlarla dogmus
dinlerde “beklenen kurtaric1” inancinin hentiz kurulustan itibaren yer bul-
dugu goriilmektedir. Hiristiyanlik 6zelinde bunu sdylemek miimkiindiir.
Hz. Isa’nin basarisizlikla sonuglanan ve yarim kalan hikayesi dinin heniiz
baslangic asamasinda iken bdyle bir geri doniis inancinin varligini zorunlu
kilmigtir. Keza, Yahudiler tarihlerindeki biiytik bir yenilgi dénemlerinde bu
inanc1 dogrudan iman esaslar1 arasina almiglardir. Diger dinlerde de rezerv
olarak bu inanca yer verilmis, toplumun a¢gmaza diistiigii ve toplumlararasi
iliskilerde ¢oziimstiz kaldig1 bir noktada ya da toplum iginde belli kesimle-
rin iktidara karg1 tutumlarinda siyasi bir figiir olarak 6n plana ¢ikarilmistir.
Dogu/Islam diinyasimin Bat1 kargisindaki yenilgisinde ve belli dénemlerde
heretik unsurlarin siyaset arayislarinda da benzer sekilde mehdi inanci giin
yliziine gtkmustir. Bu baglamda, sdylenebilir ki, biitiin kadim Dogu dinlerin-
de ve evrensel dinlerde, iligkilerin tikandig1 ve ¢6ziimstizliigiin had safhaya
ciktig1 noktada Tanrisal giice haiz ya da onun temsilcisi bir kurtaric: figiirti
bulunmaktadir. S6z konusu figiirler, Dogu toplumlarinda, toplumun kendi
basina tistesinden gelemedigi sorunlari ¢6zmesi sonucunda devletin tasidigt
yticelik ve tanrisallasmaya paralel olarak benzer 6zellikler tasiyacaklardir.

Mehdi kavrami gelecekte ortaya ¢ikacagina inanilmasina ve tarihsel ger-
¢ekler agisindan bdyle bir hadisenin hentiz gerceklesmemis olmasina rag-
men belli tarihsel kisiliklerin mehdi ilan edilmesi, gelecekteki bir karakterin
gecmiste kigiliklestirilerek tarih sahnesinde rol oynadigi anlamina gelmek-
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tedir. Bu anlamda gelmesini bekledigimiz fakat tarihte yasamis ve 6lmiis
¢ok sayida mehdi bulunmaktadir. Kral Sargon ve Hammurabi 6rnekleri
gercekte “kurtaric1” beklentisinin yasadiklari donemde 6nemli toplumsal
gelismelerin katalizorii olacagina inanilan kisiler nezdinde kargilik buldu-
gunun gostergesidir. Tarihte, kendisine karsi umut beslenen ve bir atilim
gerceklestirecegine, baska bir deyisle kitleleri i¢cinde bulunulan umutsuz
durumdan kurtaracagina inanilan ya da iginde bulundugu topluma énemli
bir sicrama gergeklestiren karakterlerin mehdilestirilmesi s6z konusudur.
Bu durum, “beklenen kurtarici”nin gelecekte beklenmeyip ge¢miste cesitli
donemlerde misyon tistlendiginin, bu anlamda gelecekte ve her an yeniden
baska kimliklerle ortaya ¢ikabileceginin gostergesidir. Dolayisiyla tek bir
mehdi aramak ve beklemektense toplumlarin tarihsel seriivenleriyle iligkili
¢ok sayida mehdinin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu da bizi bek-
lenen kurtaricinin dini/mistik kehanetlerle degil, toplumsal dayanaklarla
hayat buldugu gergegine gotiirtir.

Islamiyet'in temel kaynaklar agisindan ele alindiginda mehdilik kavra-
minin burada net bir sekilde bulunmay1p, daha sonralari tarihsel olaylarla
birlikte giin ytiziine ¢ikarak Kurani dayanak bulunmaya ya da hadislere
dayandirilmaya galisildig1 goriilmektedir. Bu anlamda ¢ikis noktas: diger
iki evrensel dinde oldugu gibi bir yenilgi olmayan, ¢oziimstizliigii iginde
barindirmayan Islamiyet'te bu kavramlarim, tarihsel siirec iginde karsila-
silan yorum farkliliklar1 ve agmaz durumlarinda yesertilmis kavramlar
oldugu soylenebilir. Kurulusundan itibaren zafere ve basariya dayali bir
din olan Islamiyet'te “beklenen kurtaric1” kavrami, iginde bulunulan ¢6-
ziimsiliz durumlarin sonucu olarak giindem bulacaktir. Glintimiizde bu al-
ginin diri olmasi benzer durumlarin gegerli oldugunun gostergesidir. Son
tahlilde mehdi beklentisi ve kiyamet diistincesi, bir agmazin ve ¢zim-
stizltigiin sonucudur. Céziime duyulan umutsuzluk, yeni bir asamaya ve
Oneriye olan inangsizlik, ana hikdyenin sonunun geldigi inancinin gegerlik
kazanmasina neden olacaktir. Bu anlamda dinlerin 6ziinde rezerv olarak
bulunan bu inanglar, dénemsel olarak giindem olup taraftar bulmakta, bel-
li zamanlarda da geri planda kalmaktadirlar. Ornegin bir Hach ordusunu
maglup eden Selguklu, Viyana 6nlerindeki Osmanli askerlerinde ya da Yeni
Diinya’nin ugsuz bucaksiz olanaklarini kesfeden Avrupali kasiflerde, iginde
bulunduklari durumun heyecanina binaen, kiyametin hemen arifesinde ol-
duklar1 inancinin ve bir kurtarici beklentisinin ne kadar giindemde oldugu
tartisma konusudur.
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KIYAMET MESELESI VE “TARIHIN SONU”

Mehdilik ve Mesih inanglari ile birlikte ele alinmas: gereken &nemli bir
kavram da kiyamettir. Tarihte ve giiniimiizde s6z konusu inanglar kiyamet
ile birlikte anilmakta olup, kiyamet alametlerinden de biri olarak goriilen
“Mehdi'nin zuhuru” ve “Niizul-i Isa” hadiseleri bir kurtulusun fakat ayni
zamanda hemen ardindan mevcut sistemin yok olmasmin yani kiyametin
habercisidir. Zamanin sonu agisindan iki gruba ayrilan dinlerde® doéngtisel /
dogrusal zaman kavrami baglaminda kiyamet ayn1 zamanda mevcut don-
giliniin tamamlanmasinin adidir. Hinduizm ve Budizm gibi dinlerde de olan
kavramda aradaki fark, bu dinlerde paralel olarak kiyametlerin stirekli tek-
rarlanmasi iken evrensel dinlerde bir defada olup bitmesidir.” Evrensel din-
lerde kiyamet inanci kiiciik ve biiyiik alametleri ile birlikte anilmakta,® bu
sekilde kiyametin 6ncesinde belli kosullarin olusacag: ve hatta Evanjelik Hi-
ristiyanlarda oldugu gibi olugmas: gerektigi’ inanciyla hareket edilmektedir.
Bu ortak diistinceye gore kiyamet 6ncesinde biiyiik capta bir ¢okiintii, ahlak-
sizlik, yozlagsma ve kaos hali goriilecek, meydana gelen doga tistii olaylarla
birlikte beklenen kurtaricilar yerytiziinde zuhur ederek insanligin kurtulu-
sunu gergeklestirecektir."” Ardindan gesitli alametleriyle ayrintili bir sekilde
tarif edilen kiyametin kopmasi sahnesiyle’ mevcut zaman déngtisiiniin so-
nuna gelinecektir. Dolayisiyla kiyamet kavrami kosullu bir stirecin adidir ve
kendinden 6nceki donemin antitezi olarak baslayacak yeni bir doneme isaret
eder. Bu anlamda Mehdi/Mesih inanc gergekte toptan bir yok olusun hemen
oncesinde belli stireli refah déneminin, bagka bir deyisle kisa stireli bir nefes
alma déneminin semboliidiir ve beklenen kurtaricilarin geldigi dénem, ina-
nanlarin kiyametin hemen 6ncesinde de olsa mutlaka giin yiizii gérecekleri

Giinay Timer, “Ahir Zaman” Diyanet Islam Ansiklopedisi, Ankara, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2002, C:I, s. 542. (542-543)

Bekir Topaloglu, “Kiyamet”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Ankara, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 2002, C:XXV, s. 516. (516-522)

Rabia Tohtahunova, Dinlerde Kiyamet Fenomeni (Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2010.

Biisra Elmas, Evanjelik Hiristiyanlarda Kiyamet Inanc1 (Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiistii, Bursa, 2017.

Stimeyra Gengtiirk, [lahi Dinlerde Ahir Zaman ve Kiyamet (Basiilmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Stileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Isparta, 2014.

Sakir Kocabas, “Kur'an ve Hadislerde Kiyamet Giinii”, Divan: Disiplinlerarasi Calis-
malar Dergisi, 2001, S:11, 5.129-154.
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ayni zamanda bu dénemin diinyanin son devri oldugu anlamina gelmekte-
dir. Bagka deyisle zaman, inananlar igin olumlu kosullarla bitecektir.

Bu sekliyle kiyamet kavrami, etimolojik anlamindan da hareketle, bir yok
olusun yan1 sira yeniden dirilisin ve ayaga kalkisin semboliidiir. Yani ashn-
da kiyamet, insanligin yeniden ayaga kalkmasi ve diinya tizerinde yaptiklar1
icin de hesap vermesinin adidir. Bu anlamda bir bakima yerytiziindeki tiim
catismalarin ¢6ztimlendigi, bunlarin getirdigi hatalar ve glinahlarin faturasi-
nin ortaya kondugu bir zamandir. Ancak giiniimtiz algisi, kiyametin evrensel
bir yok olus sahnesiyle biitiin mevcut sistemin ortadan kalkmasi, sona ermesi
ile iligkilidir. Bu nedenle kiyamet denilince akla -“kiyametin kopmas1” kav-
ramindan da hareketle- kurulu diinya sisteminin nihayete ermesi ve bilinen
“tarihin sonu” gelecektir. Bu baglamda kiyamet kavramu ile birlikte ve bir an-
lamda anlatilmak isteneni daha dogru tanimlar sekilde “ahir zaman” kavra-
mi anilmaktadir. Dolayisiyla kurulu diinya diizeninin yok olmasi, kiyametin
hemen 6ncesinde ve s6z konusu “ahir zaman”in sonunda gergeklesecektir.
Aymni sekilde “ahiret” olarak adlandirilan yeni ve sonsuz asama, diinya ha-
yatinin sona ermesinin akabinde gerceklesecek “kiyam” ile baglamaktadir.
Her iki kavramin birlikte ve kimi zaman birbirinin yerine kullanilmas1 bu
zamansal bitisiklik nedeniyledir. Biz burada s6z konusu kavramlarin bugiin
kullanilis bigimlerinin son dénem toplumlararas iligkiler cercevesinde de-
gerlendirmesini yapmaya calisacagiz. Evrensel/semavi dinlerde goriilen ve
somut gercekligi konumuz olmadigi igin tartisma dig1 olan kiyamet inancinin
gilindeme getirilis ve bu ve benzeri kavramlar iizerinden yeni tartismalar or-
taya atiligini ele alacagiz.

Dogu-Batiiligkilerinde Bati'nin 19. yiizyilda geldigi konumda toplumlara-
rast ayrim ve toplumsal gelisme semalar1 sosyoekonomik temel ve terimlerle
aciklanirken giintimtizde farkli kavramlarin giindeme geldigi goriilmektedir.
Endiistri Devrimi siireci sonunda tek bir gelisme ¢izgisi ve toplumsal evrim
basamaklar1 oldugunu ve zirvesinde niceliksel 6lgiitlerle kendisinin bulun-
dugunu ileri siiren Bat1 diisiincesine gore tiim toplumlar bu agsamalar1 gec-
mek zorundaydilar. 20. yiizyila da yansiyan bu acgiklama bicimi, Dogu-Bati
catismasinin goreceli olarak diisiik yogunluga indigi ve Bati-dig1 toplumlarin
diimen suyuna ¢ekilme ¢abasinin goriildiigti bir donemin triini idi. Buna
gore Bati'nin geldigi kapitalist endiistri toplumu asamasi mevcut semalarda
-Marx’a ragmen- son evre olup, tiim toplumlar bu evrede er ge¢ toplanmak
zorundaydi. Bu siirecin hamiligi de elbette Bati’dan beklenmekteydi. Belli
bir dénem kabul goren bu yaklasim, 20. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren
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Dogu’dan gelen itirazlarla yeniden alternatif Onerilerin glindeme gelmesi-
ne neden oldu. Yiizyilin sonuna dogru ise “yeni diinya diizeni” kavrami ve
kiiresellesme tartismalari ile birlikte i¢inde bulunulan dénemin tarihin son
asamast oldugu ve insanlik tarihinin bu agama ile birlikte nihai gelisme ¢izgi-
sinin tizerinde oldugu iddias1 ortaya atild1."

Bir bakima Comte’dan beri siire gelen “diizen iginde ilerleme” goriisiiniin
giincel versiyonu olan “tarihin sonu” tezi, gergekte, ilerlemenin Bati'nin 6n-
gordiigii bicim ve kosullarda olacagini séylemenin bagka seklidir, denilebi-
lir. Bati-dis1 toplumlardan gelecek 6nerilerinin 6niinti kesme amaci ve kendi
Onerisizliginin tistiinti 6rtme ¢abasini bu kavramda belirgin sekilde gormek
miimkiindiir. Giiniimtiiz egemenlik sisteminde somiirti tizerine kurulu iligki-
lerde Bati-dig1 halklarin higbir ¢ikar1 olmamasinin yani sira bunlardan zarar
goren kendileridir. Bati'min ise ¢ikar1 bu dogrultuda oldugu icin mevcut dii-
zeni siirdiirmekten bagka bir 6nerisi ve ¢abasi yoktur. Bu durumda kurulu
sistemi degistirme gayretleri Dogu halklarindan gelecektir. Kapitalist asama-
nin gelip ttkandig1 ve toplumlararas iligskilerde mevcut ¢oziim 6nerilerinin
gecerliligini yitirdigi noktada ileri siirtilecek her yeni agama ve ¢6ziim 6nerisi
Bat1 diinya egemenlik diizenini tehdit edecegi i¢in ketlenmek istenmektedir.
Tarihin sonu tartigmalarinin gergek anlami bu oldugu gibi kiyamet kavrami-
n1 da gilintimtiizde bu gergeve iginde degerlendirmek gerekir.

Yukarida belirttigimiz toplumlararas: ayrimin ekonomik terimler ve &l-
ciitlerle aciklanma durumu s6z konusu yeni diinya diizeni tartismalar ile
birlikte uzun siire aradan sonra degiserek, yeniden dini kavramlarla agiklan-
maya baglanmustir. Evanjelik Hiristiyanlarda bir inang unsuru olan “Arma-
geddon” savasindan bahsedilmis, Orta Dogu’daki isgal girisimini yeni bir
Hagli Seferi'ne benzeten Bagkan Bush, Tanri ile konustugunu, emirleri Tanr:
katindan aldigini iddia etmistir. Bir donem azgelismislik kavramu ile agik-
lanan bolge halklarinin adinin terérize edilmis siyasal Islam ile anilmasi da
bu déneme rastlamaktadir. Gene bu donemde Bati-dig1 halklar ve 6zellikle
Orta Dogu Miisliiman halklar1 Bati gelisme ¢izgisine dahil olmasi gereken
toplumlar niteliginden ¢ikip, Bati diizenine tehdit olarak goriilen ¢atismact
unsurlar olarak degerlendirilmeye baslanmistir. Bu sekliyle Dogu-Bati iligki-
lerinin yeniden ¢atisma zeminine kaydig1 ve bunun dini/mistik kavramlar-
la motive edildigi gortinmektedir. Bu motivasyonun yegane kaynaginin da

2 Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, Istanbul, Profil Yayincilik, 2012.
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dinlerin 6ziinde bulunan kavramlarin manipiile edilerek olusturuldugunu
sOylemek miimkiindiir. Evrensel iliski ve celigkileri biinyesinde barindirarak
yiizlerce y1l toplumlar arasi catismalarin da rehberligini iistlenen Islamiyet,
Hiristiyanlik ve Yahudilik dinlerinin istenen ortama uygun kavramlar1 bu-
lundurmasi, yeni dénemde dini/mistik temelli ayrim ve ¢atisma soylemle-
rinin yeniden giindeme gelmesinin nedeni olmustur. Bati'nin istedigi sonug
i¢in en uygun ¢atisma zemini dinf kavramlar ve sdylemlerle olusacak zemin-
dir. 56z konusu jargon degisikliginin gecek nedeni budur. Bu nedenle temel
ayrimlar ekonomik kavramlardan dinf kavramlara kayacaktur.

Bu baglamda kiyamet kavraminin giintimtizdeki tartisilma biciminin be-
lirttigimiz ¢oztimstizltigiin baska bir gortintiisii oldugu soylenebilir. 19. yiiz-
yilda getirilen agiklama bigimlerinin 6tesinde yeni bir s6z sdyleyemeyen ve
a¢mazlarla dolu kurulu diizenin devamindan baska bir 6nerisi bulunmayan
Bat1’da kendi ¢ikarina olmayan yeni bir asama yerine biitiin bir zamanin sona
ererek kiyametin kopmas1 yeglenecektir. Kurulu Bati diizenini sorgulayan
ve degistirmeye calisan her tiirlt 6neri 6nce bilim-digsi ilan edilecek, 6rgiitli
bir ¢abaya doniisen bu Oneriler hukuk ve kimi zaman insanlik dis1 olarak
gosterilip engellenmeye calisilacaktir. Yeni bilim anlayisinin ve son dénem
iliml1/siyasal Islam tartismalarinin anlamini bu cercevede degerlendirmek
gerekir. Cozlimstizliiglin geldigi noktada kiyamet séylemleri altinda insan
niifusunun azaltilmasi, viriis/salgin ve savas/ felaket senaryolari ile gegmis-
teki kirimlarin benzerlerinin yasanma ihtimalinden bahsedilmesi 6nemlidir.
Sozii edilen Armageddon benzeri catismalar ve diger felaketlerle inanan/
inanamayan toplulugundan inanmayan kitlenin arindirilmasi kiyamet ca-
ginin baglica alametlerinden biri olacaktir. Boylece “yeryiiziinde bozguncu-
luk yaratacak” insanoglunun icinden s6z konusu bozguncular ayiklanarak
catismalarin ¢oziimlendigi ve tiim insanligin huzur i¢inde yasadig: yeni bir
donem baslayacaktr.

Benzer bir durumu Dogu toplumlari igin de sdylemek miimkiindiir. Gii-
niimiiz Bat1 egemenlik sistemi her ne kadar yeni bir 6neri getirmekten uzak-
sa, Dogu’da da ete kemige biiriinmiis bir siyaset baglaminda diizen degis-
tirici, asama kaydedici bir girisim bulunmamaktadir. Herhangi bir alanda,
bir konuda tartismalar Bat1 tarafindan baslatilmakta, Bati-dis1 toplumlar bu
konuya taraftar olmaktadirlar. Azgelismislik, Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT)
kavramlarinda oldugu gibi kiiresellesme vs. tartismalar1 da Bati’da baglatilan
ve bizde yanki bulan konulardir. Orijinal olarak Dogu’dan ortaya ¢ikan yerli
teoriler olmakla birlikte siyasete doniismiis bigcimde degillerdir. Bu anlamda
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Dogu’'nun da kurulu diizene itiraz anlaminda cari bir siyaseti bulunmamak-
tadir. Bu haliyle mehdilik ve kiyamet konusu Dogu’da Islamiyet iginde de
taraftar bulacaktir. Onceleri Tiirkler elinde Istanbul surlar1 6niinde cag degis-
tiren, Avrupa iglerinde sancak tutan Islamiyet, yeni donemde bariscil ve 1lim-
I1 karaktere biirtintip, miicadeleci kimliginden uzaklagmustir. Tarihte gercek
miicahitler eliyle zaferler kazanirken giintimiizde Tanrisal miidahaleye muh-
tag bicimde yasayip “ahir zaman i¢inde” kendini kurtaracak gercekligi tartis-
mal1 bir mehdi beklentisindedir. Bu anlamda Dogu'nun da agmazi ancak ki-
yamet vakti geldiginde ¢oziilebileceginden, vaktin yaklastigina ve éngoriilen
alametlerin birer birer ortaya ¢ikacagina dair gortisler 6n plana ¢ikmaktadir.
Mevcut durumda gelecege doniik bir beklenti icinde diizen degistirmeye yo-
nelik bir ¢abasizlik hali s6z konusudur. Bu sekliyle insanoglunun Dogu’da ve
Bati’da bir ¢6zlim 6nerisi, yeni bir diizen girisimi goriinmemektedir.

Kiyamet bu anlamda insanoglunun kurulu diizeninin sonu, Tanrisal bir
dénemin baslangicidir. Bagka bir deyigle, insanin yeni bir diizen 6neremeyip
mevcut diizenin tiim agmazlariyla beraber son bulmasinin adidir. Yeni diizen
inananlarmn kurtulusu icin gerekli tiim kosullar: tagidigindan hélihazirdaki
tim catisma ve agmazlardan kurtularak sonsuz bir mutluluk dénemi basla-
yacaktir. Gergekte kiyamet kurulu sistemin sonu ile birlikte yeni bir donemin
de baslangicina isaret etmektedir. Gerek Hiristiyanliktaki “Tanrisal krallik”
gerekse Islamiyet’in ahiret inancinda son ayni zamanda bir baslangig olarak
ya da yeni ve sonsuz bir donemin ilk asamasi olarak kabul edilir. Ancak bu
yeni dénem tanrisal kaynakli olacak ve Tanri’'min dogrudan miidahalesiyle
gerceklesecektir. Dolayisiyla kiyamet inanci insanoglunun yeryitiziindeki
tiim ¢6ztim Onerilerinin titkendigi, insanin ve onun ortaya koydugu her tiirli
diinyevi sistemin agmazlar i¢inde oldugu anlamina gelmektedir. Bu sekliyle
kiyametin kopmasini beklemek ve bu siiregte bir kurtaricidan medet ummak,
insanligin kendi ¢6ziim 6nerilerinin tiikendiginin, biiyiik bir agmaza girdigi-
nin, gercek anlamda “isinin Allah’a kaldiginin” gostergesidir.

SONUC YERINE: ACMAZIN GORUNTUSU OLARAK KIYAMET

Mehdilik ve kiyamet konularin: tarihin sonu kavrami baglaminda ele al-
maya calistik. Beklenen kurtarici kavrami “toplumsalin sonu” ile birlikte de-
gerlendirilirken, Mehdiligin kiyametle beraber konu edilmesi “tarihin sonu”
ile iligkilendirilecektir. Bu anlanmda her iki baglamiyla birlikte s6z konusu
kavramlar insanoglunun kendi ¢6ztimiiniin ve soziiniin bittigi agmaz anla-
rin1 temsil etmektedirler. Gerek toplumsalin gerekse tarihin sonu anlamiyla
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Mehdi/Mesih beklentisi ve kiyamet, insanligin kendi hikayesinin sonuna ge-
lindiginin goriintiileri olmaktadr.

Mehdi diisiincesi, agmaz doénemlerinde gelecege doniik bir umudun,
baska bir agidan da toplumlarin i¢inde bulunduklari durumdan kendi ca-
balari ile ¢ikamayacak halde olduklarinin gostergesidir. Mehdi beklentisinin
dogrudan Tanr1 tarafindan gonderilen bir kisilige baglanmasi, baska deyisle
“Allah’a havale edilmesi” inancinin sonucu olarak, toplumsal olaylara mii-
dahalenin ve onlar1 degistirebilme motivasyonun asgari diizeye indirilmesi
soz konusudur. Bu agidan, tam bir kadercilik durumu ve kabullenme olmasa
da, “degismesini istedigi gercekligin/kaderin” kendi ¢abas1 degil, bir “ve-
kil” ya da “vekilin gonderdigi kurtaric1” tarafindan degistirilmesi beklentisi
ortaya ¢tkmaktadir. Mehdi inanci, toplumsal umudu taze tutmakla birlikte,
icinde bulunulan dénem igin pasif beklenti durumuna yol actig1 igin aksiyo-
nel bir ¢6ztimden insanlar1 uzak tuttugunu belirtmek gerekir. Bu anlamda
toplumsal ¢abanin 6niine gegen, insani ¢6ziim potansiyelinin 6niinii tikayan
bir yonii bulunmaktadar.

Yine mehdi inanci ile birlikte kiyamet kavraminin Srtiiserek pesi sira ka-
bul edilmesi, toptan bir yok olusun hemen 6ncesinde gegici de olsa bir ferah-
lik déneminin yasanacagina olan inang seklinde kargimiza ¢cikmaktadir. Ina-
nan kitleler icin beklenen kurtarici eliyle mutlu bir son dénem yasanacak ve
insanligin kendi eliyle yazdig: hikaye Tanri’'min ve onun goérevlendirdigi kisi
eliyle nihayete erecektir. Kiyamet sonrasi yeni dénem ise tamamen ilahi bir
diizen olacak ve Tanri eliyle yapilandirilacaktir. Bu inang, toplumsal temelde
insanin kendi sisteminin tikandiginin ve ¢6ziim 6nerilerinin ise yaramadigi-
nin da gostergesidir. Kiyameti bekleyen insanlar tarihi ilerletme ¢abasinda
pes etmis ve kadere teslim olmus insanlardir. “Her insanin kaderini kendi ¢a-
basina bagl kildik. (Isra; 17/13)” mealindeki ve insani/toplumsal gayretleri
onemli kilan buna benzer ayetler ile sabit ve yiizyillarca Bati'nin 6rgiitlii sal-
dirisina kars: orgiitlii bicimde blok halinde karg: duran bir dinin inananlar:
bugiin ¢ok sayida ziimreye boliinmiis ve her bir hiicrede kendince ibadet ile
mesgul vaziyette mehdiyi bekler konumdadirlar. Bu sekilde toplumlararas:
iligkilerde yeni bir sdylem ileri stirmenin ve mevcut somiirii diizenini orta-
dan kaldirmanin imkan yoktur.

Bugiin Dogu-Islam diinyasinin elinde Bati'ya/z{ilme karsi bir tavir alis
anlaminda Islamiyet’in cihad ideolojisi gibi bir enstriimani bulunmaktadir.
Bu nedenle herhangi bir kurtaricidan medet ummak yerine hakli bir bagkal-
dir1 anlaminda ve terérize edilmeden bu kavrama sahip ¢ikilarak binlerce
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yillik Dogu-Bati iligkilerine yeni bir asama ve Oneri getirme ve son tahlilde
catismay1 ortadan kaldirma potansiyeli ancak Dogu toplumlarinda vardir.
Bu potansiyeli baltalayan ve kitleleri pasifize etmekten bagka bir sonuca yol
acmayan mehdi inanci bu anlamda gercekte mevcut egemenlik iligkilerini
kabullenigin ve onun 6éniinde boyun egmenin bagka bir bicimidir. Onceleri
Bat1'ya kars1 6rgiitlii bir miicadele bilincinin ifadesi olan Islamiyet, giintimiiz
tartisma ve uygulamalari iginde bu kimliginden soyutlanmaktadir. Karg: ta-
raf eski donem sdylemlerine benzer ifadelerle catisma atesini kortiklerken
Dogu toplumlar1 bu kez elinde bu savunma refleksinden yoksun sekilde
kendini kurtaracak mehdiyi beklemektedir. S6z konusu din anlayist ile giinii
geldiginde disleri ve tirnaklar: sokiilmiis ve ehlilestirilmis bir aslan misali,
egiticisinin elindeki kamgiyla hareket eden uysal bir yapiya doniigiilmesi ka-
cimilmazdir.

Dinsel terminolojide “vakti saati belli olan” kiyameti nasil ki erkene al-
mak icin “Tanr1'y1 kiyamete zorlayarak” caba gostermek miimkiinse gecik-
tirmek de insanligin kendi elindedir ve bu yonde temel sorumluluk Dogu
toplumlarina diismektedir. “Dinin getirdigi ideolojik agiklamalar1 reddetmeden
ama bu agiklamalarin simrhiligini agarak zenginlegtiren biitiinsel bir sosyoloji/bilim
anlayigt” ile “Dogu-Bat1 ¢atismasina dinin getirdigi ideolojik aciklamadan daha ge-
nis bir agiklama getirmek gerekmektedir.”*> Mevcut haliyle, olas1 bir ¢catismadan
en biiyiik zarar1 Bati-dis1 toplumlar gorecektir. Burada sdylemek istedigimiz
catismazlik telkini ile pasifize edilmis ve somiiriiye agik bir Dogu/ fslam
diinyas: degil, 6ziinde bulunan kavramlar1 gercek yorumlari ile kullanarak,
yeni bir din anlayisi ile s6z konusu ¢atisma haline yeni ve kusatic bir acik-
lama getirmektir. Kelimenin diinyevi anlamiyla gercek “kiyam” Dogu'nun,
Bati-dig1 toplumlarin, mazlum milletlerin ayaga kalkisidir. Islamiyet nasil ki
kurulusunda Dogu toplumlar1 adina bir siyasetin ad1 ve benliklerinin ifadesi
olmussa, giiniimiizde de bu yonti ile daha anlamhidir. Siyasal Islam-1limli Is-
lam tartismalari arasinda sikigsmis ve sikistig yerde mehdi beklentisi i¢indeki
bir Islamiyet’in bireysel kurtulus regeteleri disinda Islam diinyasina ne kadar
faydal1 olacagi soru konusudur.

13 Ertan Egribel, Ufuk Ozcan, “’Toplum Farklilasmalar1 ve Din Olay1”” veya Giintimtiizde

Bat1 Saldirganhig: ve 1slamiyet”, Ic. Baykan Sezer, Toplum Farklilagsmalar1 ve Din Ola-
y1, Istanbul, Kitabevi Yaymlari, 2001’e sunus. s. XXIIL (IX-XXIII)
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