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CORONA VIiRUS SONRASI YENi DUNYADA TOPLUMSAL EMEGIN
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I1. BOLUM: CORANA SONRASI DUNYAYA UYUM: EMEGIN
EVCILLESTIRILMESI / KADINLASMASI

Ozet:Corona viriis sonrasinda iglerin yiiriitiilmesi, yalmzlik ve siddet baglaminda
kiiresel otoritenin giindelik yasam ve emek tizerinden evcillestirilmesi konusu ele
alinmistir. Toplumsal emegin marjinallesmesi ve goriinmez hale gelisi konusu
tizerinde durulacak, ayrica Corona viriis sonras1 donemde postmodern anlamda yeni
erkek ve kadin stratejileri konusu incelenecektir.
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DOMESTICATION OR FEMINIZATION OF SOCIAL LABOUR AFTER CORONA
VIRUS IN THE NEW WORLD:
THE TRANSFORMATION OF MODERN WOMAN AND ORDER IN THE CROWD
OF THE HOUSE AND IN ITS OWN LONELINESS-2

Ertan EGRIBEL, Handan CELIKCI

PART-2: HARMONIZATION TO THE WORLD AFTER CORONA: THE
DOMESTICATION / FEMINIZATION OF LABOUR

Abstract: Handling the works after the corona virus, domestication of the global authority
over daily life and labour in the context of loneliness and violence have been discussed. The
issue of marginalization and invisibility of social labour will be emphasized, also in the post-
coronavirus period, the issue of new male and female strategies in the postmodern sense will
be examined.
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1- Kiiresel Otoritenin Giindelik Yasam ve Emek Uzerinden
Evcillestirilmesi: Corona Viriis Sonrasi Isler-Giicler, Yalnizlik ve Siddet

Corona viriis sonrasi salgmin terdrize ettigi kosullarda verili diizen, otori-
tesini mutlaklastirirken ayn1 zamanda emegin yeniden orgiitlenmesiyle,
tiretici ve zihinsel emek tizerinden toplumsallig1 da evcillestirmistir. Bu donii-
stiimii sadece Corona viriis salginina baglamak yamilticidir. Gergekte Corona
viriis sonrasi diinya,-iki ytiz yillik modern Bat1 diinya egemenlik diizenin bir
sonucudur. Diizen kendi siurina gelmistir. Modern diinya diizeni daha bas-
langicta geleneksel diizen ile ¢atismaya girerken ayni1 zamanda kendi diinya
goriistinii ve diizenini de toplum ici ve toplumlar aras1 ¢ekisme ve catisma
icinde olusturmaya ¢alisti. Bu sancili ve uzun bir siiregtir. Modern endtistri
iligkileri ve toplum yapisi evrensel diizeyde birlikte 6rgiitlenirken calisma ilis-
kilerini ilke ve kurallari, disiplinini belirledi. Toplumsal yasamda da belli etik
ilkeleri, disiplini, degerleri ve otoritesini olusturdu. Bunun kendiliginden ol-
mamasi nedeniyle gereginde kolluk kuvvetlerini, 6nyargilari ve toplumsal zor
ve siddeti, lingi de icerdi. Modern tiretim diizeninin sinir tanimaz yayilmaciligt
ig dis1 yasamun biitiin yonlerini, eglenceden cinsellige, egitimden tiiketime ka-
dar kapsadi. Modern diizen evin mahremiyetine kadar kendi iktidarim tagidu.
Evlilikten, ¢ocuk egitimine, kusaklar arasi iliskilerden genglige, tiiketimden ta-
til anlayisina kadar gtindelik iliskilere niifuz etti. Bunun bir sinir1 vardir. Her-
kesi diizene ortak etmek, katmak miimkiin olmamaktadir.
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Modern kapitalizm insan-insan, insan-doga, insan-toplum iligkilerini,
sosyal etkilesim gercevesini meta tiretiminin (aligveris iliskisinin) yikicilig ve
yeniden kuruculugu temelinde yeniden orgiitleyerek sonugta en ug smirlari-
na kadar gotiirdii. Amag Bati-dis1 toplumlar1 da kapsayacak bicimde diize-
nin pekismesini ve genis kesimlerin “goniillii” rizasini saglamakti. Modern
gilindelik yasam iginde diizenden pay alamayan kesimler igin, bireysel dii-
zeyde ucuz tiiketim, liiks, arzularin iiretimi, ekonomik, cinsel, sosyal 6dtiller
ve imkanlar, ikame (sanal dahil) trtinlerle diizene riza ve ortaklik takviye
edildi. Modern diizen giindelik yasamin en ug siurlarina kadar hegemon-
yasini genisletti. Kisiler arasindaki en 6zel iligkileri, cinselligi de kapsayarak,
doniistiirdii. Giderek diizen degerleri son simirina gelerek darlasti. Bu du-
rumda modern diizenin asilmasi, yeni bir sicrama yapmasi gerekirken mev-
cut diizeni mutlaklastirma ¢abasi ge¢miste 6ne ¢ikarilan biitiin degerleri, ilke
ve kurallari, disiplini gegersiz hale getirdi. Toplumsal gergegin belirsizlesme-
si, degersizlesmesi postmodern iligkilerin temel 6zelligi haline geldi. Boyle-
ce diizen, toplumsal diizeyde higbir kurala, degere, gercege bagli olmadan
yeniden oOrgiitlendi, modern iligkiler ve toplumsallasma bu yoniiyle asildi.
Artik modern tiretim, egitim, calisma, aile, etik ilke ve kurallarin, degerlerin,
planlama ve gelecek anlayisinin, biitiinsel diinya goriisiiniin kutsanmasi, is-
tikrar1 yerine degersizlesme, belirsizlik, kendiligindenlik, anlik iligkiler, agik
ve dolayli zor ve siddet toplumsal yasamin genel geger ilkeleri haline geldi.
Corona sonrasi ev ici duygusal emek ile maddi emek esnek kosullarda bii-
tiinlestirilerek toplumsal gii¢lerinin modern anlamda tarihsel kazanim ola-
rak gortilen etkinlik ve gti¢leri sinirlandirildi. Toplumsal siniflarin, erkeklerin
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ve kadinlarin orgiitlii diistince sistemi iginde tistiinliik kazandig1 kurumsal
ve kiiltiirel pratikler sinirlands, izolasyon, sosyal mesafe, eve kapanma, yasak
ve kisitlamalar bunun bir goriintiisiidiir. Farkli toplumsal giicler diizen veya
corona tehdidi kargisinda korunma ve savunma agisindan pasif bir bigimde
(ev merkezli iligkiler iginde) esitlenirken, kendi i¢lerinde sinifsal, etnik, dini,
yerel, cinse dayal1 gesitli kimlikler icinde, ¢ikar farkliliklarina dayali olarak
ayrismalarini, parcalanmigliklarini stirdtirdtiler.

Corona viriis sonrasi diinyada diizen otoritesini mutlaklagtirirken ayni
zamanda emegi marjinallestirmesi ve evcillestirmesinin gesitli gortintimleri
ozellikle kadinin giindelik yasamu i¢inde bir dizi zorunlu degisiklikler ola-
rak giindeme geldi. Diizenin yeniden orgiitlenmesi sirasinda gergeklesen bu
doniistimti giindelik yasam icinde ortaya ¢ikan siirekli bir kriz durumu, izo-
lasyon ve toplumsal siddet olarak cesitli goriintimleri {izerinden saptamak
miimkiindiir. Ancak bununla da sinirli olmadigini vurgulamak gerekir. Nite-
kim salginin terorize ettigi giindelik yasam kisitlamalar1 ortadan kalktiktan
sonra daha kalabalik ortamlar, iligskiler s6z konusu olmasina ragmen gergeve
degismemistir. Stirekli kriz hali, belirsizlik, degersizlesme ve giivencesizlik
giindelik yasam iligkilerinin kogulunu ve gergevesini olusturmaktadir. On-
celikle salgin dolayisiyla calisma yasami basta olmak tizere giindelik yasa-
min cesitli orgiitlenme diizeylerinde belirsizlik, giivencesizlik anlik esnek,
kuralsiz, ilkesiz iligkiler zorunlu hale gelmistir. Bunun bir bagka goriintimii
eve sikigsan (diizen/ yonetim krizi degil) toplumsal yasam krizinin kadinlarin
tizerine yikilmasidir. Sinifsal olarak daha elverisli durumda olan kadinlar da
bunun disinda kalamamuisgtir. Ev ici toplumsal emegin kadina yiikledigi go-
revleri smirlandirmak igin ekonomik bagimsizlik yeterli olmamaktadir. Bu
gorevleri sonucta bir bagka (ticretli) kadin almaktadir. Ayrica kadinin ekono-
mik bagimsizhigini cinsel/ cinsiyet 6zgiirlesmesinin -ilk- sart1 olarak gormek
de kadinin toplumsallagsmasini ve etkinligini bir bagka daraltma bicimidir.
Corona giinlerinde ve sonrasinda kadinin ev dis1 isinden ayrilmadan eve itil-
mesi sorunlari daha karmasik hale getirmektedir. Izolasyon, sosyal mesafe
aslinda yasamin biitiinii ve sokakla oldugu gibi ev ici 6zel toplumsallasma
bigimleriyle iligkili bir izolasyona, uzakliga doniismektedir. Eve sigdirilan ya-
sam icinde kadin gesitli yasam etkinliklerinden smirlandig gibi dayanisma
ve direng gosterme imkani da simirlanmaktadir. Stirekli kriz hali/kosullar:
dayanigma ve isbirligini gerektirmesine ragmen sorunun bireysellestirilme-
si, 0zellestirilmesi ice kapanmay1, sorunlar1 i¢sellesmeyi getirmektedir. Ev igi
yasam kadin {izerinden 6zellesmesine, bireysellesmesine karsin salgin veya
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stirekli kriz hali icinde mevcut kosullar genellestirilerek kadinin ev hali yine
diizene destek olmanin ve yeniden iiretmenin bir bi¢cimine doniismekte, so-
runlar ve yiik kadinin iizerinde kalmaktadir.

“Evde kal” giinlerinde kadinlarin karsiliksiz, goniillii ve zorunlu ev igi
ytikii artmistir. Cocuklarin okula gitmemesi ve egitim faaliyetlerinin sanal
ortamda yapilmasi, kadinlarin ¢ocuklarin derslerini takip etmelerini sagla-
maya ¢alismasi ve ¢ocuklar1 buna motive etmesi kadinlar i¢in yeni ve yorucu
bir etkinlik olmustur. Cocuklarin evde sikilmasi ve onlar1 eglendirecek ev
ici etkinlikler bulmak da kadina diisen sorumluluklar arasina girmistir. Ko-
rona viriise karg: salgini 6nlemek amaciyla hijyen en 6énemli unsur haline
gelmistir. Bu ytlizden ev ve evde calisanlarinin temizliginin saglanmasi ¢ok
onemlidir. Digar1 ¢ikanlarin virtisten dolay1 kiyafetlerinin dezenfekte edilme-
si, bedensel temizliginin saglanmasi hatta temizlige kars: duyarli olmalarinin
saglanmasi da kadmlarin sorumlulugundadir. Hastaliga kars: viicut direnci-
nin giiclii tutulmasi ve besinlerin hijyeninin saglanmasi da kadinin mesaisine
dahil olmaktadir. Disarida calisirken bu stiregte home-office ¢alisan kadinlar,
ev iglerini yapmakta, ¢cocugun uzaktan egitimini gergeklestirmesini sagla-
makta, viriisle hayati 6nem tasiyan hijyen kurallarna uyulmas: gibi birgok
faaliyeti kadinlar yapmaktadir. Devamli evde olan hane halkinin bitmeyen
yemek ihtiyact kadinin mutfakta daimi mesai yapmasina neden olmaktadir.
Ev i¢i calismaya destek alan kadinlar ise disaridan gelenlerin bulas tehlike-
sinden dolay1 bu yardimdan salgin stirecinde mahrum kalmistir. Kadinlar
“gortinmeyen emek” sarf ederken buna kars1 herhangi bir karsilik almamak-
ta bu isler kadinin anne, es olmalarinin dogal sonucu olarak kabul edilmek-
tedir. Corona viriis sonrasi dontisiimde kadinlar tarafindan yapilan tiim bu
islerle, devlet ve sermaye biiyiik bir maddi ytikiimliiliikten ve toplumsal so-
rumluluktan kurtulmus oldu. Devlet, salgin siirecinde almas: gereken hijyen,
hasta bakimi, artan yoksulluk ve aglikla mticadele i¢in fon ayirmak gibi za-
ruri onlemleri fiili olarak kadinlarin karsiliksiz, gontillii-goniilsiiz ev i¢i eme-
gine birakti. Bu baglamda, korona salginiyla yoksullasma, siddet, tehdit, zor
en fazla kadinlar tizerinde hissedilecektir. Bu kapsamda yogunluklu olarak
glivencesiz, esnek saatli veya giindelik, parga bagi islerde galisan, sabit geliri
olmayan kadinlarin karantina siirecini hicbir gelirden ve sigortadan yarar-
lanmadan gecirmek zorunda kalacaklar: ¢ok agiktir. Kadinlarin yogunluklu
olarak ¢alistig1 bir diger sektor olan hizmet sektoriinde de durum benzerdir.

Corona sonras yeni diizende iktidarin otoritesi ve siddeti yaninda giin-
delik yasam i¢inde de baski ve siddet gesitli bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir.
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Stirekli kriz kosullari, yalnizlik ve izolasyonun kendisi gercekte bir siddet bi-
¢imidir. Salgin siirecinde kamusal alanin sinirlandirilmasiyla erkeklerin evde
kalmas1 kadinlar igin sorunlarin artmasina veya yeni bigimlerinin ortaya ¢ik-
masina neden olabilmektedir. Evde ¢ok vakit gecirmeye aligik olmayan veya
bu durumu kabullenmeyen erkekler doniistimden kaynaklanan belirsizlikler,
kaotik kosullar karsisinda ofkelerini evde kadinlardan ¢ikarmaktadir. Ayni
zamanda kadina siddet uygulayan erkeklerin evde daha ¢ok kalmas: kadinlar
icin kacacak, siginacak 6zel alanlar olmasini1 engellemektedir. Kadinlarin er-
keklerle ayni evde gecirdigi vaktin ¢ogalmasi diizenin isleyisinden kaynakla-
nan siddetinin artisina zemin hazirlamaktadir. Corona virtis salgini sebebiyle
alinan karantina 6nlemlerinin uygulanmaya baglamasindan bu yana kadin
cinayetlerinin hizla artmas: bunun net gostergesidir. Ayrica viriis salgini gibi
olagantistii durumlarda kadinlar: sinirl da olsa siddetten koruyan hukuki,
sosyal politika, polisiye gesitli mekanizmalarin isletilememesi kadinlar igin
tehlikenin biytikligiinii daha da arttirmaktadir. Salgindan korunmak igin
alinan karantina 6nlemleri kapsaminda, kadinlarin birbirleriyle fiziki olarak
goriismesinin ¢okca sinirlandigi, kadinlarin gogunun, tiim zamanini diizenin
kendini en acik sekilde dayattig1 aile kurumunda, yogun bir karsiliksiz emek
siireciyle gecirmesinin yarattig1 yalmizlik, yalitilmiglik, siddet duygusu belki
kadin dayanigsmasiyla kirilabilirdi. Toplumsal kriz durumlarinda artan gok
yonlii siddete karst 6nlem alinmasi ve bu gibi durumlar bahane edilerek ikti-
dar tarafindan hayata gegcirilebilecek kadin aleyhinde uygulamalarin 6niine
gecilmesi de kadin miicadelesinin yaptirim giicii ile saglanmasi miimkiinken
salgin kosullar1 bu yonde birliktelikleri ve direnci de sinirlamaktadir.

Siirekli kriz kosullarinda evde gecirilen zaman ve giindelik faaliyetler
siddetin kaynagma dontisebilmektedir. Genel bir saglik krizi olmadig1 do-
nemlerde dahi bakim ve saglik hizmetlerini yapanlar goriinmez durumda
olan ve bunu gontillii tistlenen kadinlardir. Bu siirecte de dogal olarak corona
virlis ve karantinadan kaynaklanan bakim isleri esas olarak kadinlarin {ize-
rine yiiklenmistir. Kadinlarin olumsuz kosullarda ticretli veya goniillii ¢a-
lismalar1 olmasaydi toplumsal yasamin énemli 6l¢iide duracagini séylemek
abart1 olmaz. Salgin olmadig1 dénemde bakim isi disardan parayla tutulan
biri tarafindan veya sosyal hizmet elemanlar1 ve kurumlar: tarafindan yapil-
diginda da bu isleri cogunlukla kadinlar iistlenmektedir. Ozellikle ggmen
veya sezonluk getirilen kadinlar ve ¢ocuklar ¢ok diisiik ticretlerle ¢alismak-
tadir. Toplumun yapilmazsa felce ugrayacag ticretli ve ticretsiz bakim isle-
rini yapanlarin kadinlar olmasi bu islere deger verildigi anlamina da gelme-
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mektedir. Kadinlarin erkeklere oranla daha diisiik ticretlerle ¢aligtirilmalari,
akademik alanda bile kendilerini gelistirmis olsalar da hak ettikleri maddi
ve manevi karsiligr alamamalar: bunun bir bagka goriintimtidiir. Bunun ya-
ninda dis ortamda ¢alisma disinda evde ¢alisan kadinlarin da ¢alismalarinin
iktisadi veya manevi karsilig1 bulunmamaktadir. Karantina déneminde evde
nasil vakit gecirildigine dair sosyal medyada yapilan paylasimlarda egine
yardim eden erkekler, esine saygi duyan 6rnek tipler olarak gosterilmektedir.
Ev isleri kadin isi olarak goriildiigitinden erkegin esine yardimci olmas liituf
olarak goriilmektedir. Salgin déoneminde yeni diizenleme ve uygulamalarin
aile tizerindeki etkileri {izerine yapilan arastirmalarda aile bireylerinin bir
arada olmasinin sonuglari verilenmistir. Yapilan anketlerde ekonomik durum
ile aile ici iletisim ve iyilik hali arasinda iliski kurulmustur. Bu sonug veya ele
alis bigimi ne kadar dar bir yaklagima sahip olundugunun bir gostergesidir.
Kadinlarin yaninda igsizlerin, 6grencilerin ve genglerin de bu yonde rahatsiz
olan grupta oldugu goriilmiistiir. letisim sorunu ve giiven sorunu yasayan-
larin belirgin 6zelligi is kaygisi, birikimi olmamak gibi ekonomik durumlar
olarak one gikmaktadir. Salginda evde kalmak zorunda kalanlarin ekonomik
glivencelerine gore kaygi durumlarinda degisiklik yasadiklar1 anlagilmakta-
dir. Giiven ve ekonomik durum arasinda bu anlamda bir iliski kurulmus-
tur. Ekonomik giivencesi olmayan kadinlarin siddetten daha ¢ok etkilendigi
soylenmesine karsilik diizenin igleyisinin giivensizlik, giivencesizlik temeli
tizerinden oldugu ve siddetin esas kaynaginin da bundan kaynaklandig; tar-
tisma konusu olmamaktadir.

Corona sonrasi sorunlarla ilgili yapilan gézlemler, saptamalar, ¢ikarilan
sonuglar yiizeyseldir. Verili diizeni dogrulamanin 6tesine ge¢memektedir.
Salgin stirecinde kadin devletin herhangi bir destegini almamus, giivence-
siz iglerde calisan kadinlar evlerinde normalden fazla ¢alismis olmalarina
ragmen karsiliksiz emekleri somut verilere dontismemistir. Bunun &tesin-
de kadin degerlerinin sadece ekonomi ile sinirlanmasi da sorunludur. Verili
diizenin, otorite ve baskisinin tartisilmasini ve asilmasini engellemektedir.
Evde kalma dénemlerinde sakin ve huzurlu bir ev hayat: mottolari gizilirken
kadin kosturma igerisinde yalniz ve dogrudan otorite ve baski ile kars: kar-
stya kalmigtir. Bunun sadece ekonomik iligkiler icinde aciklanmasinda sorun
vardir. Ancak goériiniimii ve tartisilmasi ekonomi tizerindendir. Issiz kalma-
mus erkeklerin iglerini ev ortaminda yapmasinin rahathigim kadinlar sagla-
maktadir. Cocuklarin evde ekrandan egitimlerinin devamini saglamalar1 da
anneye diismektedir. Kadin bunlar1 anne olmanin gerektirdigi fedakarlikla,
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es olmanin getirdigi sorumlulukla goniillii olarak yapmaktadir. Kadin, kendi
olarak yalnizdir ve kendini gerceklestirme noktasinda destekgisi yoktur. Sal-
ginda ailelerde devamli evde vakit geciren kisi sayis1 zorunlu olarak artmuisg-
tir. Yaghlar, cocuklar, isi evden yapan esler... Kadin eger isini evden yapmak
durumundaysa ev isi bittikten sonra veya herkes uyurken kendi isini yap-
mak durumundadir. Kadin evin islerini bitirdikten, el ayak ¢ekildikten son-
ra kendine vakit ayirmakta veya ev disi isini yapmaya ¢alismaktadir. Cogu
kadin uykusundan feragat ederek bunlar1 yapmaktadir. Sosyo-ekonomik
alanda esitlik oldugu yanilsamasina aldanan modern kadin salgin siirecinde
uygulanan diizenlemelerle geleneksel rollere hi¢ zorlanmadan déniildigiini
yasayarak tecriibe etmektedir.

Salgin nedeniyle yasanan karantina ve sosyal mesafe tedbirleri giin ytizii-
ne ¢itkmamis meselelerden bazilarinin giindeme gelmesine vesile olmustur.
Ev ici karsiliksiz emek de bunlardan birisi olarak 6nem arz etmektedir. Bu
durum kadina toplumsal ve ekonomik alanda bigilen roliin agirlagarak de-
vam ettigini gostermektedir. Kadinin evde yaptig: islerin goriilmesi ve de-
ger olarak kayda gecirilmesi, bundan yararlanilmasi verili diizen i¢inde eko-
nomik kaygilarin 6tesine gegmemektedir. Corona salgini sirasinda kadinin
sevgili, anne, es olarak yaptig1 eylemlerin siradanlagsmasi diizenin isleyisine
dayali toplumsal deger yargilariyla da iligkilidir. Kadinin ortak bir yasam
alanin1 paylagsmasi ve manevi sorumluluklar1 olmasi ve dolayisiyla karsilikli
iliskilerde dayanisma, dostluk, birliktelik geregi ve yardimlasma gereklili-
gi giderek kadmin tek yonlii zorunlu iligkilere mahkéim olmasina ve kadin
emegini degersizlestirmenin gerekgesine doniismektedir. Tersine bir tavir da
yine diizen icinde bir etkinlik kazandirmamaktadir. Kadinin yaptig: islerin
goriiniir olmasi ve kadinin ev kadini, anne, es, sevgili olmasi ve bunun itibar
kazanmasi kadinin emeginin ekonomik olarak ticretlendirilmesinin (“parasi-
ni ver, rizayt al” tutumunun) tesindedir. Kadina yonelik iktidarin otoritesi
ve siddetinin kaynaginda da bu vardir. Oncelikle bu anlayisi agsmak gerekir.
Bu, kadinin toplumu, toplumsallasmay1 ortaya ¢ikaran ana unsurlardan biri
oldugunun bilinciyle baglayacaktir. Toplumsal ve duygusal emek kavrami-
nin bu yonden tartisilmasi bu agidan énem kazanmaktadr.

2- Toplumsal Emegin Marjinallesmesi ve Evcil/Goriinmez Hale Gelisi

XIX. ytizyilda evrensellestirilen Bati modern diizeni endiistri iligkileri
icinde galismay1 ve emegi kutsallagtiran yeni bir yasam tarzi (sehir toplu-
mu) nermistir. Burjuvazi yagamin 6zel zevklerini dislayan, eglence ve hazzi
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horlayan ¢alisma etigini kendine gore bicimleyerek giindelik yasamin biitiin
yonlerini kapsamustir. Bat1 sosyalizmi de kapitalist diizenin yarattig1 sorun-
lar1 yine endiistri iligkilerinin verdigi imkanlara dayanarak asmak isterken
endtistri iligkilerinin verdigi imkanlardan faydalanarak emege ve is¢i stnifina
dayal1 bir diizen 6nermistir. Kapitalist diizenin baskic1 ve yikici ¢alisma ko-
sullarindan uzaklagilmasi, insan emeginin 6zgiirlesmesi, insanin kendine/
emegine yabancilasmasinin sona ermesi sosyalizmin nihai amaci olmustur.
Kapitalist calisma kosullar1 ve meta tiretimi emekgiler basta olmak iizere
insanin bilincinin aginmasina, otorite ve denetimin kurumsallasmasina yol
actig1 i¢in isci stufinin kendisi igin bir sinif haline gelmesi, bilinglenmesi ve
bu bilinci temsil eden orgiitler/araglar aracihig: ile iktidara gelmesi temel
miicadele bicimi olmustur. Zorunlu calisma saatlerinin azalmasi, ticretlerin
artirilmas i¢in yapilan miicadele “bos zamanlarin” artmasi ile burjuvazinin
egemenligi disinda 6zerk bir alan yaratmak, is¢i sinifi bilincinin yaraticiligi
ve donaniminin artmasiyla alternatif yeni yasam tarzi ve diizenin genisleme-
si igindir.

Modernlesme endiistri iligkileri icinde Bati icin ¢calisma anlami1 tasimistir.
Amag Bat1 diinya egemenligin korunarak diinya 6lciistinde genigletilmesidir.
Evrensellikten kastedilen de budur. Bat1 kendi ¢bztimiini ve sorunlarini ev-
rensellestirmistir. Verili diizenin isleyisi ve sinirlar1 buna gore bicimlenecek-
tir. Bati-dig1 toplumlarin, gesitli siniflarin ve kadimin kurtulusu, sémtirtintin
sona ermesi (kapitalist veya Bati sosyalizmi) agisindan bu ¢6ziime baglan-
mustir. Bu evrensellik gergeklestiginde endiistrinin/teknolojinin insana 6z-
glirligt bahseden (bir tiir tanrisal) imkanlariyla zorunlu galisma saatlerinin
azalacagy, kosullarinin iyilesecegi, kapitalist toplumsal hiyerarsi, boligiim ve
organizasyonunun doniisecegi, arta kalan genis zamanda bireyin fiziksel ve
zihinsel potansiyelini, yaraticihigin biitiin yonleriyle gelistirecegine, insan-
larin toplumsal duyarhiliklarinin artacagina, kadin ve erkek arasindaki ilis-
kilerinin iktidar iligkilerinden bagimsiz, zorunluluk ve baglayicilik diginda
ozgiirliikci iligkilere dontisecegine, sevgi, hosgorii, gondllii fedakarhk, gibi
degerlerin toplumsal yasama egemen olacagina giiven duyuluyordu. Mo-
dern bilim de bunun bir araciydi, bu nedenle giiven ve sayg1 duyulmustur.
Sosyalizm de kendini bir bilim olarak tanitmigtir. Makinelerin gotiirdiigii ya-
ratic1 toplumsal degerleri yine makinelerin yarattig1 bos zaman saglayacakt.
Mesele iktidar (burjuva devlet) sorunuydu, gelismis, donanimli Bat1 isci sinifi
iktidara el koydugunda insanligin éniindeki engeller, zorunluluklar zaman
icinde asilacakti. Endiistri iligkilerinin biitiin yikiciligina karsilik endtistriye
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ve Bat1 is¢i sinifina duyulan giiven ile Bati-disi toplumlar tizerindeki ege-
menlikten, somiirtiden nasil vazgegilecegi konusu kolaylikla ihmal edilebi-
liyordu. Bu nedenle sosyalizm yerine (devleti engel goren) burjuva liberal
(bireysel) 6zgiir girisim ideolojisi konuldugunda da aslinda temelde degisen
bir sey yoktu.

XX. ytizyilda sosyalizm bir ideoloji/ diinya goriisii olmaktan ¢ikip uygu-
lamaya kondugunda Bati-dis1 toplumlar agisindan egemenlik iligkilerinde
degisikligi olmadu. II. Diinya Savasi'nda da sosyalist Sovyetler Birligi ile ka-
pitalist ABD'nin 6nderligini yaptig1 Bati tilkeleri mevcut diinya egemenligini
tartisan Alman fasizmine kars1 birlikte savastilar. Savag sonrasinda da genis-
leyen sosyalist blok ile kapitalist blok iki kutuplu diinya egemenligi cerceve-
sinde diinyanin yonetimini birlikte tistlendiler. Giderek aralarindaki énctiliik
¢ekismesinin verimli olmadig1 anlasilinca birbirine yaklasarak, sosyalizmden
kolaylikla vazgecildi. Bat1 igi toplum g¢ekismeleri yaninda toplumlar1 arasin-
daki milliyetgilik ¢ekismeleri de ortadan kalkti. En azindan Bat:1 diinya ege-
menligi i¢in bir tehdit olmaktan ¢ikti. Esas ¢ekisme ve ayrimin Dogu ve Bati
arasindaki egemenlik ¢ekismesi oldugu goriildii. Korfez Savasi ve 11 Eyliil
kiiresel darbesiyle bu karsitlik, gekisme mutlak hale getirildi. Sonugta Bati'ya
tistlinliik, zenginlik ve gii¢ saglayan esas iliskinin endtistri degil Bat1 diinya
egemenligi (Bati-dis1 toplumlarin sémdirtisii) oldugu agik¢a benimsendi. Ka-
pitalizm kendinden 6nceki sistemlerden farkli olarak, “sermayenin sonsuz
birikimi”ni iktisadi faaliyetlerin temel amaci haline getirmistir, ancak iktisa-
din gozden diismesiyle kapitalizm 6ncesi talan, dogrudan el koyma, gasp,
savas, kriz, zor ve siddet bicimlerinin yeniden giindeme gelmesi birliktedir.
Emek artik diizenin igleyisini veya zenginligi belirten kriter olmaktan gikti.
Sermayenin stirekli yogunlasarak yatirima/ tiretime / titketime dontismesi te-
mel ilkesi 6nemsizlegti. Daha karmasik, yikic silahlar yapimina, denetim ve
gozetim yollarina, gerekli verileri toplamak, saptamak i¢in her alanda otori-
ter, uzmanca yontemlere, verili iligkiler icinde gegerli yonetim 6lgekleri olus-
turmaya indirgendi. Bilgisayar diline cevrilebilir lgiilebilir, hesaplanabilir
cesitli algoritmalara, kriter ve onaylara yoneldi. Kiiresellesme bu agidan eski
endiistri kollarinin 6nemsizlestigi, kosullar {istii tartismasiz Bat1 diinya ege-
menliginin ve istiinliigliniin yeni ifadesi oldu. Neoliberalizm diinya goriisti
olarak biitiin diinyada yaygmlasti. Devlet temelli iktisadi toplumsal refah
ve kalkinma anlayisindan vazgecildi, 6zellestirmelerin 6nii agildi. Ayn1 do-
nemde modern ¢alisma diizeni (iktisat merkezli diizen) ve bunun dayandig:
“iktisadi akil” elestirilirken, son siirma gelen Bat1 diinya egemenligi ve oto-
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riterligi biitiin yonleriyle ortaya ¢ikti. Modern-sonrasi Bati diinya diizeninin
yeni Orgiitlenmesi iginde ge¢misin deneyimlerinden, verdigi imkéanlarindan
da faydalamildi, modernlesmenin agilmasi/asinmasi Bati'min diinya igindeki
konumundan ve roltinden vazgecmesi degil tam tersine tistiinliik ve giictinii
mutlaklagtirmasidir. Bu nedenle tarihin sonundan, sosyalizmin sonuna ka-
dar bir dizi yeni goriisler 6ne ¢ikarildi. Yeniden sosyalizm tartismalarinda da
bir kesim kiiresellesmenin sosyalizme gecis i¢in imkanlardan s6z ederken,
kiiresellesme karsiti kesim ise en azindan tiretim, iktidar temelli sinif bilinci
ve miicadelesinden vazgecti. Giiniimiizde modernligin sinirlarina gelinmesi
ve biiyiik bunalim 6ngoriileri dogru ¢ikmasina karsilik sistem ¢okmemistir.
Modern iktisadi kural ve yontemlerden vazgecerek diinya diizeni yenden
orgiitlenmistir. 1950-60"larin modern diizen analizleri ve Bati merkezli ikti-
sadi dayanaklar1 Bati-dis1 toplumlarin tehditleri veya sosyalizm tehlikesine
kars1 6ne ¢ikarilmigtir. 1980-90 sonrasi bu tehdit ortadan kaldiginda iktisat
merkezli evrensel aciklamalar da 6nemini yitirecektir. Glintimiizde Bat1 dii-
zeninin igleyisine kars1 esas tehdit diinya niifusundaki biiytik artis ve bu ar-
tisa uygun bir bicimde evrensel ve modern ilerleme anlayisini siirdiirmenin
her diizeyde miimkiin goriilmemesinden kaynaklanmaktadir. Emek arzi
emek talebinden fazladir. Kapitalizmin krizlerden ka¢mak igin éngordiigi
emekten tasarruf saglayan tiretim tekniklerine yonelis egilimi yayginlik ka-
zanmigtir. Emek-yogun iiretim etkisiz belirli alanlarda sikismis kalmus, ticret-
ler yiikselirken de azalirken de karlar azalmistir. Emek sahiplerinin tiiketim
glicli aginmug, ama istegi artmis, bunun daha ileriye gotiiriilmesi diinya ca-
pinda gevre, aglik, yoksulluk gibi devasa yeni felaketlere neden olacagiyla
ilgili 6ngoriiler yapilmaya baslanmistir. Modern anlamda tiiretime atfedilen
belirleyicilik ve merkezilikten vazgecilmesi, evrensel toplumsal ve tarihi ge-
lisme anlayisinin, biitiinsel diinya gortiislerinden uzaklasilmasi ile toplumsal
ve kiiltiirel farkliliklarin, karsit kimliklerin kiiresel otoriterlik icinde (Bat1 tis-
tinliigii temelinde) birlikte savunulmas: birlikte ortaya gikmistir. Burjuvazi
kosullar degistiginde sistemin altinda kalmak yerine uygarlik mirasinin tah-
ribine dayali olarak iligkilerin yeniden orgiitlenmesiyle kiiresel bir ¢ikis yolu
bulmustur. Verili diizen bagkalasmis, dengesizlik /esneklik / belirsizlik i¢inde
yeniden orgiitlenmis ama temel egemenlik iliskilerinde, toplumlarin konum-
larinda bir degisiklik olmamustir. Yeni kosullarin olumsuz etkileri, hammad-
de ve enerji fiyatlarindaki diisiis ve modern iktisadi Olctitlerin, degerlerden
vazge¢menin sorunlart daha ¢ok Bati-dig1 tilkelerde toplumsalin tahribi ve
kimlik ¢atismalar: olarak kendini gosterecektir.

192



SOSYOLOJIDE YONTEM VE UYGULAMA: CORONA SONRASI OTORITER YENI DUNYA

Kapitalist sistem daha baslangigta goniilli olarak is saatlerini azaltma-
mugtir, ancak is saatleri azaldiginda ortaya ¢ikan bos zaman iginde de kendi
diizenini ve diinya gortisiinii yayginlastirabilmistir. Baslangicta Dogu somii-
riistinden isci sinifina pay vererek toplum igindeki ¢ekisme ve gatismalarin
yikiciligini azaltirken, ayni zamanda bireysel diizeyde de belli kurallara uy-
mak sartiyla, agik sinif niteligiyle, toplum icinde toplumsal konumlarin ve
rollerin degisebilecegini gostermistir. Bunun yaninda endiistriyel iiretimde
makinelerin giderek merkezi bir rol tistlenmesiyle, emek yogun islerin ve ¢a-
lisma siirelerinin azaltilmasi miimkiin olmustur. Arta kalan bos zamanlarda
sosyalizmin umdugunun tam tersine teknolojideki gelisimden de yararlana-
rak seri tiretime dayali kitle endiistrisi tirtinlerini ve kitle iletisim araglarinin
aktardig1, yayginlastirdig1 gesitli sanat, eglence, hazza ve arzuya dayali ce-
sitli biling bicimlerini ortaya ¢ikardi. Giindelik yasam ve bos zaman eglence-
den egitime, sanattan yeme icmeye, sagliktan cinsellige kapitalist sistem igin
yeniden tiretim ve denetim igin temel alan haline geldi. Boylece hem genis
kitlelerin etkilenmesi, riza tiretimi miimkiin olurken, yeniden tiretim ve sis-
temin stirekligi i¢in tiiketim ve hizmet isleri 6ne ¢ikt1. Yeni dénemde toplumu
tiretim yerine tiiketimle tanimlanmasi (tiiketim toplumu) bosuna degildir. Bu
genis pazarda giindelik yasam metalar1 simgesel yonleriyle de yeni, cesitlen-
mis, parcalanmus, tekillesmis, atomize edilmis kimlik belirtisi olarak alis-ve-
risin nesnesi oldu. Kapitalist sistem boylece sadece iktidar/yonetim diize-
yinde degil glindelik yasamin en 6zel yanlar1 da dahil gesitli bigimleri i¢inde
niifuzunu artirdi, son siniria kadar geldi. Askeri, siyasi, ticari islerde oldugu
gibi giindelik yasam ve biling endiistrisi alaninda giderek uzmanca/miihen-
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dislik uygulamalari, tasarim ve teknoloji gelistirilme, sevk, idare ve yonetim
isleri 6ne ¢ikti. Modern diizenin son siirina gelmesi, Bati-dis1 toplumlar: da
kapsamasi yeni bir orgiitlenmeyi gerekli kilarken, modern diizenin elestiri-
si ile emegin marjinallesmesi ve evcillestirmesi igin gerekli alt yap1 biitiin
yonleriyle olusturuldu. Corona viriis giinlerinde egitim, ticaret, bankacilik,
finans islerinde, eglencede, ¢alisma yasaminda ortaya ¢ikan diizenlemelerin
hicbiri yeni degildir. Cesitli hizmet sektorlerinde ¢alismanin bilgisayar diline
veya teknolojisine gevrilebilir hale gelmesi ve yayginlasmasiyla Corona viriis
salgin sirasinda herkes evinde otururken diizen/sistem tikir tikir igledi.

Kapitalizmin {iretim ve tiiketime dayali iktisadi yorumunun yonetim ve
genis kitleler tarafindan, mutlaka kabul edilmesi gereken kosul ve zorun-
luluklar olmaktan ¢ikmas1 zenginlige bagka yollarla el koyma, denetim ve
yonetimde yeni mekanizmalarinin ortaya c¢ikmasiyla miimkiin olmustur.
1960'l1 yillardan sonra diinya Birlesmis Milletler 6rgiitlenmesin ve etkinli-
&i icinde kiiresel diizeyde sorunlara yonelik makro diizeyde siyasi, ticari,
teknolojik, sosyolojik diizeyde dontisiimlerden iletisim araclarindan, ulasi-
ma ve bilgi teknolojilerine kadar biiyiik bir degisim siireci yasanmis ve iki
merkezli Bati egemenlik diizeninin yarattigi engeller nedeniyle Sovyetler
Birligi'nin tasfiyesiyle 1990 sonras: kiiresel gapta tek bir diizene gecilmistir.
Bu degisimin yansimalar isgticti, istthdam ve emek piyasalarinda da gortil-
mektedir. Bu degisimler modern sonrasi veya endiistri 6tesi yeni dontisiim
olarak da adlandirilmaktadir. Artik iretim merkezli iligkiler yerine kiiresel
diizeyde ticaret ve bilgi ve enformasyon teknolojilerinin 6ne gikmasindan
s6z edilmekteydi. Corona virtis giinleri sistemin hem biitiin yonleriyle uy-
gulanmaya konmasi hem de aksakliklarint gorme ve yeniden diizenleme im-
kéani verdi. Salgin tehdidiyle tepeden inme otoriter bir bigimde doniistiiriilen
iligkiler, yeni diizenlemeler salgin sonrasinda da uygulanmaya devam etti.
Bu gercekte krize dayal1 yonetimin diizenin ve uygulamalarin diizenin nor-
mali veya marjinali haline geldigini gosterir. Sistemin yeniden 6rgiitlenmesi
toplum iginde veya toplumlararasi iligkilerde, sorun ve konumlarda temelde
bir degisiklik yaratmazken, yonetim diizeyinde daha otoriter, daha baskici
bir yap1y1 ortaya gikarmigtir. Verili diinya diizeni ve otorite toplum-tistii, ko-
sullar-tisti, tarih-dig1 bir 6zellik kazanirken toplumun kendi iligkileri i¢inde
diizene ulagmasi, diizene ortak olmasi ve etkilemesi miimkiin olmamaktadir.
Mevcut diizen, iktidar ve otorite bu anlamda goriinmez, etkilenmez hale ge-
lirken tiretici ve zihinsel emegi marjinallestirmekte veya evcillestirmektedir.
Marj-dig1 sorunlarda da karsiliksiz kadin emegini ikame ederek varligini stir-
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diirmektedir. Bu anlamda diizenin evcillesmesi, marjinallesmesi ile modern
donemde de siiregelen kadin emeginin degersizlesmesi, giivencesizlegtiril-
mesi arasinda zorunlu bir iligki ortaya ¢ikmustir. Bu zorunluluga karsin dii-
zen kendi isleyisini kadin emeginden bagimsiz olarak yiirtittiigii i¢in kadin-
lar -yeni bir toplumsal gii¢ ve etkinlik kazanmadan- yeni diizenin sorunlarini
biitiin yonleriyle giindelik yasamlari i¢inde hissetmektedirler. Stirekli krizler
araciligi ile genis toplum kesimleri “miilksiizlesirken” ayn1 zamanda “{iretim
ve tiiketim” iligkileri de daralmaktadir. Hayatin eve sigdirilmasi tiretilen her
degeri 6nemsizlestirerek ve el konularak saglanmaktadir, emegin evcillesme-
si, marjinallesmesi veya kadin(s1)lasmasi bunun bir ifadesidir.

Mevcut diinya diizeni biinyesinde iktidarin otoritesini tartisilmaz kilan ve
diizenin isleyisi i¢in zorunlu olan kriz, istikrarsizlik, bunalim, huzursuzluk,
ayrimcilik viriisleri tasimaktadir. Diizen stirekli krizler, dengesizlik iginde ken-
disini yeniden orgiitlemekte /tiretmekte ve toplumsal kogullardan kopmakta-
dir. Bu durum siyasetten hukuka, ahlaktan dine, iktisattan giindelik yasama
kadar biitiin tist yap1 kurumlarini ve degerlerini etkileyecektir. Kuralsizlik,
degersizlesme, esneklesme, belirsizlik, ice kapanma, bencillesme, itisme, ken-
diligindenlik, darlasma (barbarlik hali) bu nedenle yeni dénemin temel 6zel-
likleridir. Stirekli kriz/dengesizlik hali genis halk kesimlerini iktisadi, siyasi,
hukuki, duygusal yoksullagtirmanin veya “miilkstizlestirme”nin aracina dé-
niismiistiir. Biitiin iktisadi rakamlarin aksine, insanlarin giindelik yasam alan-
lar1 daralmus, yoksullasmis, insanlar giindelik asgari yasam kosullariyla (evin
veya koytin yticeltilmesi) bas basa kalmigtir. Corona virtis salgini bunu dogal-
lagtirdi. Corona viriis sonrast modern diizen 6rgiitlenmesine karsit, gézlemle-
nebilen ve tasvir edilebilen adeta deneysel, kendini tanimlamaktan, kavram-
sallastirmaktan kacinan, gelismelere gore yeniden bicimlenmesi beklenen yeni
bir érgiitlenme ¢ok yonlii uygulanmaya konmustur. Bu 6rgiitlenme modern
orgiitlenmenin elestirisi {izerine olmus olsa bile kargitlik modern 6rgtitlenme-
nin uygulanabilirligi yitirmesi nedeniyledir, ama doniisiim moderni reddet-
mez, siiregi oldugu i¢in post-moderndir. Sozgelisi modern sistematik, stan-
dart, calisma zaman, isyerinde kontrol, belli bir zaman dilimine sikistirilan is
performansi, isten vazge¢cmeden araya baska teknolojik araclar koyarak esne-
tildi. Diger bir deyisle iscinin de giicii olan zaman ve mekan baskisindan -ayni
zamanda kamusal zamani ve mekani azaltarak veya belirsizlestirerek- kurtul-
du. Degisime ragmen iktidarini/otoritesini korudu. Modern ¢alisma orgiitleri
yerine sanal orgiitlenme, sebeke 6rgtitler, proje orgiitler, mekaniz ¢calisma, ¢ok
yetenekli roller, birden fazla mesleki deneyim, esnek calisma gibi 6zellikler
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ikame edildi. Giindelik kaba el emegine dayanan isler disinda egitimden tica-
rete kadar ¢ok ¢esitli alanlarda uzmanca, bi¢imsel bu yeni 6rgiitlenme yaygin-
lagtirildi. Mal ve esya iiretimine dayali somut sanayi {iretim 6nemsizlesirken
hizmete dayali tiretim igleri 6ne ¢iktr. Biitiin bu degisimin stirekligi iktidarin
insani kogullardan da kopacak bicimde yeni ihtiyaclar yaratma, meta tiretimi
ve degis-tokusa indirgenmis sermayenin sonsuz birikimine dayalidir. Uzman-
lagsma, tasarlama, 6l¢me, sayisal veriler bu agidan bir anlam ifade etmektedir.
Maddi ve duygusal emegin marjinallesmesi ve goriinmez hale gelisi modern
diizenin en ug smirlarina geldigini gostermektedir. Bu agidan modern diizenin
yikilmasi, gegersiz hale gelisi, yeniden kurulmas: gerekmistir.

Maddi ve duygusal emegin marjinallesmesi, goriinmez hale gelisi (eve
sigdirilmasi) miilkstizlestirmenin, yoksullasmanin bir asamasi ve goriin-
tiistidiir. Sinir biitiin insanhigin yoksullagsmasi, miilksiizlesmesi ve kiiresel
diizeyde teknokrat bir yonetimin mutlak hale gelmesidir. Devasa “birikim
fazlas1” da iktidarin stirdiirtilmesi, mutlaklagmas: igin stirekli krizlerle, eko-
nomik yikimlarla eritilmekte, degersizlegtirilmektedir. Birikim fazlasinin ya-
tirrma dontismesi basta niifus fazlasi ve toplumlar aras1 gii¢ dengesi olmak
tizere yeni sorunlara yol agmaktadir. Bunun bir 6rnegi Amerika’nin Cin’deki
yatirimlaridir. Siirekli krizler, dengesiz gii¢ yapisi sermaye birikiminin eritil-
mesi, kiiresel iktidar1 mutlaklastirmanin ve rakipsiz kalmanin (otoriterligin)
temel dayanagidir. Bu nedenle diizenin kendisi istikrarsiz, kaotik bir 6zellik
gostermektedir. Sistem stirekli krizlerle, yoksullagma ve miilksiizlesmeye da-
yali olarak kendini yenilemektedir. Uretim ve tiiketim de bu agidan nemli
olmaktan cikmstir. Tktisada veya tiretime yonelik aciklamalarm 1980-90'l1
yillarda gozden diismesi rastlant1 degildir. Bu ayn1 zamanda -kapitalizmin
¢okmesi icin ekonomik krizlerden, yoksulluk ve miilkstizlesmeden medet
uman- Bat1 sosyalizminin de sonunu isaret etmektedir. Ayn1 dénemde top-
lumsal siniflar da diizene bir tehdit olmaktan ¢ikmigtir. Sadece kapitalizm
agisindan degil Bat1 sosyalizmi agisindan da emek eksenli toplumsal degisme
anlayisindan s6z eden kalmamis gibidir. 1990’11 yillarda verili diizenin isle-
yisinde celigkisizlikten, tarihin sonundan bu anlamda s6z edilmistir. Diizen
artik hegemonyasini toplumsallagsmanin, toplumun en kiigtik birimi olarak
goriilen aile/ev eksenli iligkilere sigdirmaya ¢alismaktadir. Toplumlar arasi
ayrimlar, diismanliklar ev eksenli ige kapanmanin daha genis birimler/ol-
cekler icinde tekrarlanmasidir. Ev eksenli yeni iligkiler de son durak degildir,
ailenin/evin (bir bagka diizeyde toplumun evi olarak da tanumlanan tilke-
lerinin, tapiaklariin (uluslarin, dinlerin) tasfiyesi yoksullasmanin, miilk-
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stizlestirmenin, niifusu smirlandirmanin ve denetimin son agsamasidir. Verili
dtizen iktidarmi mutlaklagirken insanhigin gelecegini ve mirasini tahrip et-
mekten, kiiresel-barbarliga dontismekten ¢ekinmemektedir.

Toplumsal diizeyde tiretim, paylasim, boliistim iliskileri agisindan eme-
gin marjinallesmesi ve evcillestirilmesinin ilk goriintiisii ice kapanma, ilis-
kilerde darlasma, kuralsizlik, siradanlasma ve degersizlesme ve bunlarla
iligkili olarak kendiligindenlik, belirsizlik ve giivencesizlesmedir. Bedensel
ve zihinsel/entelektiiel emek tiretimi ve siirecini belirleyen 6zellikler kor-
ku ve kaygiya dayal1 yeni toplumsallasmanin da 6zellikleridir. Uzun stireli
sozlesmelerin, diizenli, sabit ¢calisma saatlerinin ortadan kalkmasi, 6rgtitsel
muhalif temsil giiciinden yoksunluk, diizensiz ticret yaninda, igsizlik maa-
s1, ticretli izin gibi haklardan yoksunluk, ¢alisma zaman tizerinde kontrol-
stizllik, asr1 uzmanlasma veya birden fazla uzmanlik, is yapabilme yetenek
ve kapasitesi gibi 6zelliklerdir. Bu kogsullar1 paylasan erkeklerde giderek
ayni konuma gelirken geleneksel veya modern (ataerkil) erkeklik tutum ve
degerlerini savunamaz hale gelmektedir. Geleneksel ve modern erkeklik
rollerinin askerlikten otoriteye toplumsal diizeyde gesitli goriintimleri de-
gersiz hale gelirken her birey i¢in hem ortak hem de 6zgiin gesitli tutumlar
ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle son dénemde modern-sonrasi “yeni erkek-
lik” tartigmalar: giindemindedir. Bu konuda Emine Sevim “Toplumsal Cin-
siyet Bilingli/Pro-Feminist Erkeklerin Kadinlarla iligskilenme Bicimlerinin
Elestirisi” (2019) adl1 yiiksek lisans tezinde bizi aydinlatti, konuya ilham ve-
rici onemli katkilarda bulundu. Corona viriis sonrast yeni diinya post-mo-
dern diizenlemelerin uygulanmaya konmasidir. Biitiinsel diinya goriisleri-
nin ortadan kalkmasi gegmis, bugiin ve gelecek arasinda baglantiy1 ortadan
kaldirirken iistiin goriilen geleneksel ve modern toplumsal giigler, erkeklik
degerleri de 6nemsizlesti. Adeta post-feminist yeni erkeklik modelleri ve
yasam tarzi ortaya ¢ikti. Modern toplumsal iligkilerin ve giictin entelektii-
ellerde/seckinlerde ve kurumlarin uzmanca igleyis biirokrasinde merkezi-
lesmesi, iktidar ve otoritenin (diizenin) toplumdan, kosullardan kopmasi
modern ve geleneksel erkeklik degerlerin sorgulanmasina, elestirilmesine
neden oldu. Tktidarin giiciiniin kullanilmasi ve paylagilmasinin (otorite ve
siddet de dahil) erkeklere verdigi baskinlik, tistiinliik artik degersizlesmis-
tir. Insan ve akil merkezli (bu elbette Bati insan1 ve akliyd1) baskic1 pozitivist
tekel parcalanirken, bu 6zgiirlesmeye degil tam tersine diizenin igleyisi in-
sanin, duygularin, tarihin, toplumsal gergegin disarda birakildig1, (zaman-
s1z, mekaniz, kiltiirsiiz) bilgisayara diline gevrilebilir teknolojik bask: ve
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belirlenimcilige donitistiirtildii. Modernligin baskisindan, standartlastirma
egiliminden kurtulan kadinlar, gogmenler, dini, etnik, cinse dayali gesitli
alt-tist kimlikler birbiriyle itisme icinde goriintir hale gelirken verili diizen
tzerinde etkisizlestiler.

Postmodernizm tarihi, toplumu, siniflar1 giindelik yagsam i¢inde en son bi-
reyin sinirina kadar parcaladi ve kendi ytizeysel baglamina indirgedi. “Bura-
da ve simdi” sadece ytizeyde kalmaktir ve temelde bir derinlik, 6z aramak da
anlamsizdir. Var olan her sey kendi goriintiisii veya imajiyla sinirhidir. Zihin-
sel diizeyde degisen yorumlar gercegi kavrayamaz, gercek bu anlamda be-
lirsizdir veya kurgudur. Bu durum sorunlar1 anlamay1, sorunlar tizerinde et-
kili olma, bilinci, 6rgiitlii miicadele, miidahale etme ¢abasinin horlanmasina
neden olmustur. Gegerli ilke “ne olsa gider”dir. Birbirini iten, gelisen, catisan
her tiirlii gergegi birbirlerine diizensiz bi¢imde eklemek, kurgulamak miim-
kiindiir. Artik modernizmin horladigi, 6nemsizlestirdigi her kimlik diizensiz
ve yiizeysel bir bicimde giindelik yasam i¢inde kadin ve ev merkezli olarak
birbiriyle iligskilendirilmektedir. Burada geleceksiz, umutsuz karamsar, dis-
topik bir diinyay1 tanimladigimizin farkindayiz. Ama bunun sorumlusu biz
degiliz! Toplumbilimlerinin, sosyolojinin veya sosyalizmin goérevi éncelik-
le diizenin igleyis kosullarini tanimlamak, sorunlart uyumlu veya muhalif
diizeyde biling/biling diizeyinde kavrayarak, tanimladig1 sorunlardan yola
cikarak diizeni yeniden doniistiirmektir. Iktidar1 tanimadan, yenemezsiniz.
Biz kendimizi verili diizene ait géormiiyoruz, disinda konumlaniyoruz ama
bu toplumun halihazirdaki durumunu, sorun ve agmazlari ifade etmemizi ve
ayn1 anda karsi olmamizi engellemiyor.
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3- Corona Viriis Sonrasinda Postmodern Yeni Erkek
ve Kadin Stratejileri

Yeni donemde modern Bat1 diizeninin evrensellestirdigi kurallar, deger-
ler, zaman ve mekan disiplini ortadan kalkinca ve yerine yenisini koymak da
miimkiin olmadiginda insan gergekligi ve nerede oldugunu da (konumu ve
roliinii) saptayamaz hale gelmistir. Modern sonrasi yeni dénemde tarih kendi
kurucu kahramanlarini/6znelerini yitirirken aym zamanda modern toplum-
sal siuflarin, gesitli kimliklerin, kurumlarin rolleri de belirsizlesmis, agirlik
tasimaz olmustur. Yeni donemde diizen kadinin dezavantajli konumunu ge-
nellestirirken diger toplumsal giigleri, aydinlari, seckinleri, uzmanlari, erkek
otoritesi ve giiclinii sinirlandirarak kadinlarin marjinal konumu ve kimligi
paylagmaya itmektedir. Toplumsal emek marjinallesirken, goriinmez/evcil
hale gelirken ayni zamanda -degisimi belirtmek ve vurgulamak i¢gin abartil
bir deyimle- “kadin(s1)lasmakta”, belki daha dogru bir deyisle etkisiz, go-
riinmez/degersiz “kadin emegi’ne dontismektedir. Bu durum toplumsal
diizeyde erkekler agisindan giindelik yasamda kadinlarla ortaklik kurmasi-
n1 kolaylastirirken, toplumsal diizeyde yeni bir ¢6ziim/diizen arayis: yerine
bireysel diizeyde kendi cikarina diizene uyumlu ¢éziime arayislarina dayal
bir stratejiye dontismektedir. Ayni durum bireysel diizeyde kadin ¢6ztimii ve
kimligi i¢in de s6z konusudur. Diinya goriisiine dayal: diinyay1 dontistiirme-
ye dayali stratejiler yerine bireysel diizeyde stratejilerin ortaya ¢ikmasi verili
kosullar1 daha karmasik, daha kuralsiz, ilkesiz hale getirmektedir. Bunun bir
diger yonii de insanlik tarihinin uygarlik birikimi ve mirasini tahrip eder,
degerlendiremez hale getirisidir.

Modern toplumsal smiflar, toplumsal kesimler Dogu-Bat1 catismasi iginde
Bat1 tistiinliigii temelinde tartismali da olsa tarihi toplumsal ilerleme / degis-
me anlayis1 iginde olaylar tizerinde etkili olmustur. Verili diizenin rutinleri
icinde giindelik yagsami1 ve gelecegi planlayabilmek, karsi ¢tkmak miimkiin
olmustur. Bu ayn1 zamanda belli bir diinya goriisii ¢cergevesinde sorunlari
asma, gelisen ve catisan ¢ikarlara bagl olarak toplumsal 6rgiitlenmenin de
rehberine, cogu zaman yetersiz recetesine dontismiistiir. Bu yetersizligi tar-
tismak, agmak yerine diinya goriisiinden biitiiniiyle vazgecilmesi yeni bir
durum ortaya ¢tkarmigtir. Glintimiizde hizli déntisiimiin sonucunda olusan
yeni iligkiler ve orgiitlenmeler etki etme ve temsil giiclinii yitirmistir. Tekin-
siz kosullarda toplumsal giigler etkisini yitirirken, ayn1 zamanda giivensiz,
Orglitsiiz yeni iligkilerin savunucularina dontismiislerdir. Gilintimtizde artik
diizene katilma ve diizeni doniistiirme egilimin ortadan kalmasi, gegmisten
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ve gelecekten kopmanin getirdigi parcalanmislik ve ice kapaniklik, umur-
samazlik, yasami biittinliigii icinde planlayamamanin getirdigi belirsizlik,
tekinsiz iligkiler gtindelik yasamin rutinlerine dontismiistiir. Post-modern
diinya diizeninde biitiinsel diinya goriislerimizi énemsizlesirken simdiyi,
anlik olan1 mutlaklastiran teslimiyetci kendiligindenligi yayginlagmistir. Si-
yasetten calisma yasamina, aileden egitime, agktan, goniillii baghlk ve da-
yamigsmaya kadar her diizeyde bir temsil sorunu vardir. Her tiirlii deger ve
duygu dumura ugramistir. Toplumsal sorunlar iizerinde etkinlik ve ¢6ztim
¢abasi ortadan kalkarken verili diizen mutlaklasmistir. Bu nedenle toplum-
sal sorunlar ¢6ziimii olmayan, tarihi bir olaya ve biitiinsel bir gortise da-
yanmayan, kisisel dramlara, toplumsal travmalara doniismiistiir. Mevcut
diizen icinde sapmalar, diizensizlikler, ¢éztimstizliik stirekli krizlere dayali
yeni diizenin yeni normalidir. Tekinsiz diinyada stirekli kriz hali anlik, ken-
diligindenci teslimiyet i¢inde kabullenilen bir “bonliik/duyarsizlik” icinde
kargilanmaktadir. 1990 sonrasi ortaya ¢ikan yeni kusak yeni diinya diizeni
kosullar1 i¢inde yetistigi gibi ayn1 zamanda Corona viriis sonrasi iletisim tek-
nolojilerine dayali yeni emek bi¢imine ve yeni diizenlemelere (esnek ¢alisma,
giivencesizlik belirsizlik vb.) dayali hizmet sektorlerinde ¢alismaktadir. Co-
rona viriis sonrasinda insanlarin biiyiik bir kabullenme ile calismadan egiti-
me kadar bir dizi yeni diizenlemeleri ve uygulamalari kolayca benimsemesi,
kendini “eve kapanmalar1”, diizenin terdrize ettigi giindelik yasamin militan
(uyumlu) savunuculari hale gelmeleri bagka tiirlii agtklanmaz.

Corona sonrasinda “yasamin eve sigdirilmasi” emegin marjinallesmesi ve
goriinmez hale gelisinin bir goriintiistidiir. Verili diizen iktidarin1 mutlaklas-
tirmak i¢in devasa sermaye birikimini de stirekli krizlerle eritmekten, yoksul-
lasma ve miilksiizlesmenin genellesmesinden kaginmamaktadir. Yasamin eve
sigdirilmasinin temel slogan hale gelisi bir rastlant: degildir. Béylece modern
anlamda biiytime, gelismeden, biitiinlesmeden vazgegilmis, refah payimndan
yoksun esnek “dogal ticret” ve “calisma zamani” uygulamasina gecilmistir.
Milyarlarca insana is, egitim, calisma imkanlar: sunma gereginden ve diizene
ortak etme ¢abasindan vazgecilmistir. Diizen artik “agik diizen/smif” olma
ozelligini yitirmistir. Evde “dogal iicret”in kapitalist anlamda “piyasa ticre-
ti”nden en 6nemli farki, emek sahibinin kendisi ve yakinlari igin yeme, igme,
barinma gibi temel ihtiyaglarin karsilayabilecek ve yasamini asgari Slgtilerde
siirdiirmesine izin verecek kadar sinirli olmasidir. Bu durum aslinda modern
veya geleneksel anlamda evin veya (anne, baba, ¢ocuklar vb.) ailenin varli-
gy, birlikteligini tartismali hale getirmektedir. Ev, aile adeta zorunlu ekono-

200



SOSYOLOJIDE YONTEM VE UYGULAMA: CORONA SONRASI OTORITER YENI DUNYA

mik bir gecim ve tiretim birimi (siginma yeri) olmaktadir. Asgari gegim ve
varlik sartlar1 birlikte toplumsallasmaya ve dayanismaya agik, farkli, 6zgiir
iligkiler, bigimler bulmay1 ve kurmay:1 engelledigi gibi cocuk sahibi olmay1 da
(“cocuk istihdami” gibi) gereksiz kilmaktadir. Kapitalizmin ekonomik-poli-
tik bir sistem olarak 6zgiinliigii, kendini vazgecilmez ve devamli kilan 6zel-
ligi “insani” olan her seye yabancilasmasi, insanin “hayvani dogasi”na, vahsi
“i¢giidiilerine” sahip olmaya hitap ediyor olmasidir. Insani duygulardan,
toplumsalliktan vazgegerek kaygi ve korku iginde siirtilegerek, yalnizlasarak,
“glivencesiz” ama “6zgiir” olacaksin! Toplumsal emegin marjinallesmesinin
bir nedeni budur. Bu belirsizlik, degersizlesme, anlik kurulan iligkiler bir an-
lamda kadinin ve erkegin 6zgiirlesmesi acisindan bir imkan gibi goriinse de
gercekte toplumsal ve duygusal emege dayal iligkileri sinirlamanin, isbirligi
ve dayanismadan vazge¢cmenin kolaycilig1 ve sorumsuzluguna doniismekte-
dir. Bu ige kapalilik, bencillik, gercegin belirsizligi, degersizlesmesi, emegin
marjinallesmesi, gelecegin 6ngoriilmemesinden kaynaklanmaktadir, Kapita-
lizmin stirekliligi, dinamizmi, degisen kosullara uyarlanma yetenegi, esnek-
ligi, belirsizligi anti-toplumsal 6zelliginin gesitli goriiniimleridir. Toplumsal
glicler ve aktorler degerini, 6nemini yitirmektedir. Anlik ve simdilik kuru-
lan iligkiler sadece asgari yasamu siirdiirme bencilligi icinde kalmakta, insani
ozellikler gostermek geregi ve nezaketi bile gerekmemektedir. Bu anlamda
geleneksel ve modern erkek-kadin iligkileri, tahakkiim bicimleri sarsilmis,
anlaminu yitirmigtir. Bu daha ileri, daha geligkin bir bigime/dtizene ge¢mek
anlaminda degildir. Kadimn-erkek iliskilerinde yeni bir devrimci asama, sig-
rama gergeklesmedigi igin, burjuva anlamda kadin-erkek iligkileri ve 6z-
glirlesme sonuna kadar goétiiriilerek, yeni bir asama olmadigindan ciirtime,
kokugsma dogallasacaktir. Yeni erkek ve kadin stratejileri verili diizene bagh
clirtime ve kokugmanin bir uzantist durumundadir.

Hig kimseyi suglamak, hor gormek veya dogrulamak amacinda degiliz.
Geleneksel veya modern erkeklik anlayis1 gibi modern-sonrasi erkeklik anla-
yist da belli kosullar icinde gelisme, serpilme imkani bulmaktadir. Post-mo-
dern diinya goriisii -antici olarak- “6ze” karsi ¢ikarken, biitiinsel diinya
gortiiglerine, tarihe karsi ¢ikarken gergekte toplumsuz-toplumsallagmanin,
bilinmezligin (gercegin belirsizlesmesinin, par¢alanmasinin) savunucusu du-
rumundadir. Insanin “6zii” sonugcta insan-doga, insan-insan, insan-toplum,
toplum-toplum iligkilerinin tiimiidiir. Insanin birligi ve gelecegine dayali
birlik ve dayanismanin kaynaginda tiim toplumsal iligkilerinin biitiinlGgi
bulunmaktadir. Bu biitiinltigii, stirekliligi saglayan temel geliski ve catisma-
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lar, farklilagsmalar, tarihte ilerleme, degismenin, uygarlk tarihinin temelidir.
Modernlegsme kendinden 6nceki (geleneksel) donemi oldugu gibi kendisin-
den sonraki dénemi de (modern sonrasi) tanimlamaktadir. Modern sonrasi
dénem yeni bir asama, sicrama degil, modernligin sinirina gelinmesidir, bu
anlamda biitiin degerler savunulmaz hale gelirken, verili diizeni/iktidar: da
mutlaklastirmaktadir. Biitiinsel diinya goriislerinden (tarihten) vazge¢mek-
ten kastedilen, verili diizenin toplumun, temel farklilasmalarin, geliski ve ¢a-
tismalarin, kosullarin tistiine bagimsiz isleyisidir.

Modernlegme Bat1 diinya egemenliginin evrensellestirilmesi, Bati-dis1 top-
lumlarin da bu diizene katilmasidir. Modernlesme statik bir toplum ve diizen
orgtitlenmesi degildir. Dogu-Bat iliskilerindeki geliski ve catismalar, Bat1 ya-
yilmacilig1 yaninda endiistri iligkilerinde teknolojik diizeyde gelismeler de
zaman icinde toplum yapisinda, toplum iligkilerinde degisime neden olmus-
tur. Bu degisimi anlamlandirma, degisim ve sorunlar tizerinde bilin¢lenme
¢abasi yeni tartismalarin, arayislarin da temelidir. Glintimiiz modern sonrasi
yeni iligkilerin orgiitlenmesinde II. Diinya Savasi sonrast yasanan modern
diizene ve diinya gortislerine karsi (sosyalizm, kapitalizm, fagizm) kars1 ha-
yal kirikliklar1 6nemlidir, diinya goriislerine ve yeni bir gelecege karg1 gii-
ven ortadan kalkmugtir. Ancak ortaya ¢ikan biiyiik yikim nedeniyle enkazin
kaldirilmas: gerekmektedir. Ayrica verili diinya egemenliginin isleyisinin ve
denetimin saglanmasi i¢in iki kutuplu diinya cergevesinde i¢inde kalkinma,
refah anlayisiyla bagimsizligini kazanan somiirgelerin Birlesmis Milletler 6r-
giitlenmesi icinde toplanmasi gerekmistir. Bat1 6nciiliigiinde diinya 6lciisiin-
de yeni bir 6rgiitlenmenin ortaya gikisiyla artik Bati-dis1 toplumlarin saglik,
aclik, egitim, gevre, silahlanma, ¢atisma, hukuk, kadin sorunlarinin da (savag
sonrasi Avrupa’da da bu sorunlar vardir) birlikte ¢oziilmesi i¢in genel hedef-
lerle ile uyumlu yerel ortak projeler yapilmasi gerekmistir.

II. Diinya Savas1 sonrasinda Bat1 i¢i cekismelere karsin Bati-dis1 toplumla-
r1 kapsayan yeni bir orgiitlenme ortaya ¢gikmistir. Bu ayn1 zamanda sorunla-
rin da biitiin diinya 6l¢iistinde genellesmesi nedeniyledir. Birlesmis Milletler
projelerinin veya hedeflerinin, uygulanmaya konulmasinda yardim, bagis
ve kredi destekleri sadece ulus-devletlere verilmemistir, ayni zamanda sivil
toplum kuruluslarinin (STK) da bu projelerde etkin yer almasi istenmistir.
Bu durum proje bazli ¢calisan “devlet dis1” cesitli tilkelerden devsirilen ulus-
lararast yeni kadrolarin ve kurumlarin (“hizmet temelli”) gii¢ kazanmasin
saglamustir. Projeye dayali bu isler dogal olarak gesitli diinya goriiglerinden,
ideolojilerden, milliyetciliklerden bagimsiz birlikte ¢ok-uluslu, calismaya
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yatkin nitelikli kadrolara gereksinim duydugu gibi ayn1 zamanda projenin
kendisi ile sinirli olmustur. Bu nedenle igin/¢alismanin esnek zamanli, sa-
hada calismaya ve projenin sahibi merkez ile iletisim teknolojilerine dayali
planlama, is takibi, her safhada hesap verilebilir, denetlenebilir olmas: ge-
rekmigtir. Toplumsal kalkinma ve refah anlayisinin geniglemesi sonucu,
sagliktan egitime, kadin sorunundan aghiga kadar cesitli alanlarda egemen
diizenin hegemonyasinin yayginlastirilmas: ve sahada bunun etki ve sonug-
larmin basarisi beklenmistir. Caligsanlarin gesitli sorunlara kars:t “duyarhili-
g1” yiizeysel ve isin geregi oldugu gibi bu duyarlik bagl oldugu toplumdan,
ideolojilerden ayrigtirilmistir. BM kaynakli projelerde nitelikli emegin hizmet
alaninda ve ulus-6tesi olarak degerlendirilmesi esnek zamanli olsa da stirek-
liligi vardir, ayrica denetimsiz de degildir. Bu gelismeler, yeni ¢alisma kosul-
larinin ve modern-sonrasi yeni erkeklik anlayisinin ilk kaynaklarindan birini
olusturmustur. Mevcut diinya egemenligine bagh gorece 6zerk yeni ¢alisma
anlayisi, yeni kurumlar ve kadrolar ¢alismalarmin temeli kendisinden kay-
naklanmadig: gibi calismalarinin sonuglarini da kendine de mal etmeleri s6z
konusu olmamistir. Bu nedenle yaptig1 “duyarh “ise de yabancilasan, projeci,
gecici, ideolojisiz, kendiligindenci bir toplumsal gii¢ olmuslardir. Bu ¢alisma
kosullarinin ve yonteminin (modern kural ve ilkelerden, deger ve disiplin-
den bagimsiz) degismesi i¢in ayn1 zamanda ¢alisma araglar1 teknolojisi ve
yonteminin de degismesi gerektirmistir. II. Diinya Savasi'nin getirdigi yeni
uluslararasi orgiitlenmelere bagl olarak ortaya ¢iktig1 gibi, savagin getirdigi
teknolojik yeniliklerden ve yontemlerden de bu agidan yararlanilmistir. Mev-
cut diizen icinde uluslararasi orgiitlenmeler i¢inde galisma ilke ve kurallars,
modern ve geleneksel erkeklik veya kadinlik konumlarinda degisikliklerin
ortaya ¢tkmasina izin vermistir. Bu gelisme, degisme Birinci ve -daha 6nemli
olmasa da daha yikicisi olan- II. Diinya Savasi'nin getirdigi hayal kiriklikla-
rindan kaynaklansa da savagin getirdigi teknik imkanlarindan yararlanarak
mimkiin olmustur.

I. Diinya Savasgt tarihte teknolojinin imkanlarinin en genis ve kiyici bigim-
de kullandig bir savastir. Savasta on milyonlarca insan 6lmiis, sehirler bastan
asag1 tahrip edilmistir. Daha da 6tesi savasin sonlarinda galibi belirlemeye ve
tistiinliige katkis1 olmamasina ragmen iki atom bombasi ile yiizbinlerce insan
ayni anda 6ldirilmistiir. Savas sonrasinda hem teknolojinin en genis bigim-
de kullanilmasi, hem de sahada etkinlik ve tistiinliik saglamas1 amaglanmis-
tir. Yine savas sonrast yeni orgiitlenme ve degisimde, kalkinma ve refah igin,
savasin getirdigi yikim sonrasi teknolojideki degisimlere dayali olarak daha
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az is¢iyle daha ¢ok tiretim yapilmas: amact énemli bir rol oynamugtir. Biitiin
bu degisimler kola ve zihne dayali emegin degerlendirilmesinde ve tiretim
siirecinde degisikliklere neden olmustur. Bu degisikliklerin diinya egemen-
lik diizeninde ortaya ¢ikan yeni diizenlemelerle biitiinlesmesi sonrasi daha
onceki donemde yaygin bicimde metalasmamis saglik, egitim, eglence, ev
esyalari, ltiks tiikketim, kiltiir, turizm, uluslararas: ulasim gibi gesitli hizmet
alanlar1 genislik kazanmustir. Bu yonde ortaya ¢ikan genisleme ayn1 zamanda
iletisim, pazarlama, tasarim, reklam, bilisim, temizlik, ¢ocuk bakimi, moda,
biiytik magazacilik gibi yeni hizmet sektorlerinin de genislemesini ve top-
lumsallagsmasini saglamistir. Hizmet sekt6riiniin tarim ve sanayi tiretimi sek-
toriine gore biiytimesi hem ¢alisma iligkilerinde hem de siniflarin yapisinda
onemli degisimlere neden olmustur. Endtistri is¢cilerinin diizen tizerinde 61-
gtitldi, bilingli etkinlikleri agirhigim yitirirken, hizmet alaninda yogunlasan
emek de gorece daha geng ve egitimli ¢alisanlara dayanmasina ragmen gii-
vencesiz, esnek, belirsiz calisma kosullarma dogru evirilmistir. Ozellikle Bati
tilkelerinde 6ne cikan yeni ¢alisma dtiizeni ve kosullar1 ayn1 zamanda diinya
gortisiinde de -II. Diinya Savasi'nin getirdigi hayal kirikliklarindan da yarar-
lanarak- degisikliklere neden olmustur.

XX. ylizyilda uygulamaya konulan XIX. yiizyil ideolojileri milliyetcilik
ve sosyalizm iki biiyiik savas sonrasinda savunulmaz olmustur. Bu yeni ko-
sullarda diinya capinda ortaya ¢ikan iki kutuplu yeni diizen orgiitlenmesi
ve Bati’da degisen yeni emek yapisi arasindaki celigkiler 1968’de ilk ve son
defa devrimci bir bicimde asilmak istenmis, ge¢misteki isci hareketlerinden
farkli olarak cinsel 6zgiirlik, gevre sorunlari, aglik, silahlanma, savas, saglik
ve egitim sorunlariin ¢oziimii gibi giindelik yasamin gesitli alanlar1 kapsa-
yan degisim taleplerine dontismiistiir. 1968 genclik hareketleri, isci sinifinin
degisimde onciiliik roliinti, Sovyetler Birligi kaynakli Ortodoks marksizmi
tartismalr hale getirdigi gibi modern kapitalist yasam tarzi ve degerlerinin
(aileden endiistrinin, ¢alismanin, toplumun, milliyetgiligin, ulus-devletin
yticeltilmesine kadar) savunulmasini zorlagtirmistir. Sonugta 1868 hareketi
biitiin diinyada devrimci yeni bir sicrama yaratamamis, ama kapitalist, sos-
yalist biitiin deger ve kurumlari tartismali hale getirmistir. Ancak devrimci
dalganin oniine ¢ikan biitiin engelleri, kurumlari, degerleri yiktiktan sonra
yenisini ortaya koymadan hizla geriye ¢ekilisi sonrasi geride sadece kum,
camur, yikinti, moloz birakmis, savunulacak hicbir deger kalmamigtir. Batt
is¢i sinifinin yaninda modern diizen ve degerleriyle baglari zayif, muhalif
ogrenci genclik marjinal, marj-dis1 yeni bir alternatif yasam tarzi da ortaya
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koyamamustir. Ortaya ¢ikan yikintiy1 ve talepleri mevcut diizen, iktidar bii-
tiin yonleriyle sahiplenerek kendi diizeninin bir uzantisina déntismustiir.
1980 sonrast muhafazakar yeni-liberalizmin ortaya ¢ikmasi, Sovyetler Birli-
gi'nin tasfiyesi, bir yandan sosyalizmin, tarihin sonundan s6z edilirken Dogu
ile catismanin ortaya ¢ikisi rastlanti degildir. 1980’lerden giiniimiize gecen
nerdeyse elli y1llik dénem icinde siirekli yeni bir diinya diizeninden veya dii-
zensizliginden, kiiresellesmeden s6z edilmesine kargilik, yeni diizenin biitiin
yonleriyle zorunlu hale gelmesi, uygulanmaya konmas: Corona viriis salgin
sonrasidir. Toplum igi veya toplumlar arasi celiski ve catismalar yerine yeni
diizen tarih-iistii, gortinmez bir tehdide kars: onlemler cercevesinde adeta
gilindelik yagsami aylarca terorize ederek toplum dis1 kendi kuralsiz gecerligi-
ni/ gergekligini, otoritesini diinya 6l¢iisiinde egemen kildi. Bu post-modern
kuralsiz, ilkesiz pragmatik gerceklik ytiizeysel olarak son derece rasyonel,
pratik gibi goriinse de toplumcu / tarihi gergeklige biitiiniiyle karsittir. Insan-
ligin uygarlik birikimine, degerlerine yabancilasmaktir.

Corona viriis sonrasi diinyada uygulanmaya konan bir dizi degisiklige
en kolaylikla uyum gosteren kesim daha oncesi otoritenin ve siddetin orta-
g1 olan ama giderek yeni kosullarda konumunu yitiren giiclerdir. Yeni dii-
zen iligkilerine bagl olarak doniisen, yeni iliskilere uyum gosteren, evcil-
lestirilmis emege ve yasam tarzina yatkin, 6zellikle “yeni erkeklik” olarak
tanimlanan kesim modern kargit1 yeni iligkilerin temsilciligine kosulmustur.
“Milli ve yerli”, modern ve muhafazakar degerlerin savunucusu, feminist
kadinlara karsitlik gosteren erkekler tarafindan Tiirkiye’de “Meri¢” olarak
adlandirilan bu kesim, kuramsal diizeyde “pro-feminist erkekler” olarak da
tanimlanmaktadir. lgi gekici olan Corona viriis sonrasi diizenin getirdigi uy-
gulamalardan en ¢ok olumsuz etkilen kesim kadinlar olurken kadin destek-
cisi olarak adlandirilan bu kesimin “esnek ¢alismaya” veya “evde yasama”ya
bu kadar cabuk uyum gostermesi ilgi cekicidir. Yeni erkeklik modern sonrasi
yeni diizenin ortaya ¢ikardigi kosullari ve iligkileri temsil etmektedir. Sadece
mubhafazakar, geleneksel degerlerin degil ayn1 zamanda modern degerlerin,
kural ve ilkelerin, diinya goriisiiniin de digindadir. Modern sonrasi yeni dii-
zen ve emek oOrgilitlenmesi ve 6zellikleri ile yeni erkeklik 6zellikleri, tutum
ve degerleri (belirsizlik, esneklik, kuralsizlik, ilkesizlik vb.) agisindan da tam
bir uyum vardir. Bagka tiirlii soylersek bu kesimin modern sonrasi mevcut
diizen ve otoriteyle bir sorunu yoktur, modern diizenin simirlarindadirlar,
ama agma konusunda dertleri olmadig1 i¢in “uyumsuz/marjinal” goriin-
mektedirler. Feminist hareketlerin yanindadirlar, ama feminizm savunucu-
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lar1 olduklar1 da tartismalidir. Feminizm sonugta modern diinya goriistiniin
bir uzantisidir. Kadin sorunlarimmin ¢dztimiinti amaglarken, kadin merkezli
yeni bir diinya diizeni 6ngoriistine dayalidir. Yeni erkeklik daha ¢ok anlik,
glindelik yasam diizeyinde cesitli olaylarla, bu arada kadin sorununa ilgi
gostermektedir. Gergekte post-modern diinya goriisii iginde higbir goriis,
gercekligi tartismaya deger bulmamaktadir. Uyumsuzlugunun, tartisma ve
sorunlarin diginda kalmasinin kaynaginda bu bulunmaktadar.

Higbir toplumsal kesim, toplumsal sinif bulundugu kosullarin disinda de-
gildir. Yeni erkekligi (6zelliklerini) de bagl oldugu yeni diizen 6rgiitlenmesi,
iliski ve kogullarin 6zellikleriyle aciklamak gerekir. Mevcut diinya diizeninin
yeniden orgiitlenmesi ile yeni erkeklik anlayis1 arasinda zorunlu iligki var-
dir. Giintimtizde Corona viriis sonrasi artik biitiin yonleriyle ortaya ¢ikan ve
uygulamaya konan modern-sonrasi yeni iligkiler s6z konusudur. Bu iligki ve
orgtitlenme Sovyetler Birligi'nin tasfiye siireciyle baglamistir. Bagka calisma-
larda sik sik soziinii ettik. Toplum 6rgiitlenmesinin parcalanmasi, biitiinsel
diinya goriislerinden vazgecilmesi, degerlerin belirsizlesmesi, kurumlarin
temsil sorunu gilintimiiz diizeninin belli bagh 6zellikleridir. Ancak bu du-
rum toplum ici ve toplumlar aras: farkliliklardan, gikarlardan vazgecildigi,
iktidarin ve diizenin olmadig1 anlamina gelmemektedir. Tam tersine kiiresel
diizeyde tartisiilmaz bir diizen ve otorite, ¢ikarlar s6z konusudur, ancak uy-
garlik mirasinin getirdigi degerler, insanin gelecege yonelik birlik ve daya-
nigsmast tahrip olmustur. Bu nedenle kiiresellesme ile farkl: kimliklere dayal,
parcalanmus, karsit yerellesme, teslimiyet ve kendiligindenlik birlikte gtinde-
me getirilmektedir. Toplumsal temsilinin belirsizlesmesi ve marjinallesmesi
kosullarin tekinsiz hale gelmesine neden olmaktadir. Verili diizen kendini
toplumsal kosullarin, tarihin tizerinde tanimlayarak toplumdan, toplumsal-
dan kopmustur. Bu yeni 6rgiitlenme iginde kimlik diizeyinde kendini temsil
etme, kiiresel diizeyde stz sdyleyebilme ve en 6nemlisi kimlik diizeyinde
diizeni etkileme giiclinden yoksun kalinmaktadir.

Modern diizen son sinirlarina geldiginde artik toplumsallasmay1 savun-
mak da miimkiin olmamaktadir. Toplum icinde ve toplumlararasi iligkilerde
parcalanma, tekillesme, marjinallesme giderek bireye kadar indirgenmekte,
kiiresel dtizen icinde kolayca yonlendirilebilmekte, denetlenebilmektedir.
Sisteme muhalefet ¢abasi olsa da parcalanmus, karsit kimlik savunuculugu
kendi iginde bile yeni mindr kimliklere doniismiistiir. Kiiresel diizeyde bir
alternatif olusturamamaktadir. Bu durum toplum krizi oldugu kadar ayni za-
manda bir yonetim /devlet/iktidar krizidir. Ancak y6netime kars1 bir iktidar
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alternatifi olmadig i¢in yeni diinya diizeni/ diizensizligi yonetim krizi degil,
kimlik krizi (uygarlik krizi veya bunalimi) bi¢iminde, uygarlig: ve toplum-
sallig1 tahrip edecek bicimde goriinmektedir. Artik stirekli kriz hali, diizenin
ve toplumsalin “kaotik normali” haline gelmistir. Stirekli kriz halinde dii-
zen otoritesine bir dayanak bulurken, toplum diizeyinde kriz hi¢bir degeri
savunamama, ¢iliriime, bozulma bi¢imindedir. Modern-sonrasi yeni erkeklik
hali bu kogullar altinda bigimlenmektedir. Meydana gelen dontisiim, toplum
igerisindeki iligkilerin yaninda toplumlar arasi iligkiler igin de etkili olamama
ve smirli kalmanin sonuglarini dogurmaktadir

Biitiinsel diinya goriislerinin, emegin degersizlestigi glintimiizde modern
toplumsal oOrgiitler, siyasi kurumlar islevsiz hale gelmistir, ancak alternatif
yeni bir sigrama, ¢dziim s6z konusu olmadig i¢in mevcut diizen otoritesi/
iktidar mutlaklagmstir. Tktidar ve otoritenin toplumdan, tarihten, kosullar-
dan kopmasi hi¢bir degerin savunulmamasi veya gergekligin belirsizlesmesi
anlamindadir. Farkl ¢ikarlar, goriis ve kimlikler birine tistiinliik ve gegerlilik
vermeden ayni anda, birlikte savunulmaktadir. Kadin goriisii ve sorunlars,
cikarlari ile buna karsit otoriter gesitli kimlik ve ¢ikarlar arasinda fark goriil-
memekte, birbirinden ayristirilarak, birbirine karsit olsa bile hepsi gegerli,
savunulabilir goriilmektedir. Bu bir 6zgiirlesme bigiminde degil tam tersi-
ne ayrisma ve karsitlik veya diismanlik gortintiistindedir. Kiiresellesmeden,
parcalanma, merkezsizlik, cokluk, gercegin belirsizlesmesi, karsitliklarin
mutlaklagsmas: ve dogallasmasindan kastedilen budur. Siyasette, hukuk-
ta, dinde, ahlakta, giindelik yasamda cesitli modern kurumlar ve degerler
savunulmamaktadir. Ama yeni bir sigrama, asama da s6z konusu degildir.
Mevcut modernlesmenin yarattig1 sorunlar ortadan kalkmamistir, sadece
onemsizlesmistir. Dolayisiyla gercegin belirsizlestigi, parcalanmanin hakim
oldugu toplum orgiitlenmesinde geleneksel veya modern erkeklik tutum ve
degerleri, kurumlari da (aile reisligi, stinnet, egitim, askerlik, kahramanlik, is,
babalik vb.) degersizlesmistir. Bu durum diizene kars: sinifsal veya feminist
bir muhalefetin, miicadelenin, ¢bziimiin sonucu olarak ortaya ¢ikmamustir.
Mevcut diizen kurumlar1 ve degerleri sonuna kadar geldiginde artik gele-
neksel veya modern diinya goriisii (ideolojisi) de gegersiz hale gelmistir. Yeni
bir diizen ve diinya igin miicadele, 6zelestiri yapmak, sorgulama, arastirma,
sorumluluk alma gibi eylemlerden uzaklasilmistir. Diizenin isleyisi sirasinda
erkekligin dayandigi, temsil ettigi kurumlar, degerler tahrip olmus, parca-
lanmaisg, gecerligini yitirmistir. Yeni erkeklik degerleri zorunlu olarak esnek,
belirsiz, anlik iligkilere dayanmaktadir. Kendine bagh kurallar, ilkeler olma-
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y1p gergeklikten, diinya goriislerinden ve ¢oziimden kopuktur. Modern veya
geleneksel degerlere karsitlik veya muhalefet ytizeyseldir, onun disinda kal-
maktan kaynaklanmaktadir. Belirli bir diinya goriisiine ve tutuma, degerlere
sahip olmadig icin, fagsizm ile sosyalizm, feminizm ile liberalizm arasinda
hi¢bir fark yoktur, bunlara kars: kayitsizdir veya hepsi onun icin gegerlidir.
Bu bir hosgorii degil, higbir konuyu ve sorunu 6nemsememe, teslimiyet, ken-
diligindenlik ve umursamazliktir. Ge¢mis ve gelecek, simdi arasinda baglan-
t1 s6z konusu olmadigindan bu umursamazlik ¢cogu zaman gesitli sorunlar,
olaylar karsisinda sorumluluk ve tutum almamaya, diisiinmemeye, anlik
iliski kurmaya, -siirekli “duyar kasan” ama kayitsiz- donmus duyarliliga
veya “bonliige” doniismektedir.

Postmodern yeni erkek veya kadin kimligi kendi 6zellik ve ¢ikarlarina
dayali bir miicadelenin, tartismanin icinde gelismemistir, verili diinya dii-
zeninin yeniden orgiitlenmesi sirasinda iktidarin yeni uygulamalarina, yeni
yarattig1 kosullara, sorun ve zaaflarina dayanarak kendi varligini ortaya koy-
mustur. Verili diizen ve degerlerini, tutum ve davraniglar1 bir oyuna, oya-
lama ve aldatmacaya indirgemek, kisisellestirmek (basitlestirmek), bilimsel
olmadig gibi ahlaki de degildir, asil olan, iktidari, toplumsal diizeyde zaaf-
lar1 goriinmez kilmaktadir. Modern sonrasi giivencesiz, giivensiz yeni diinya
kosullarinda toplumsal diizeyde ¢oziim yerine verili diizenin zaaflarindan
yararlanarak bireysel diizeyde giivensiz yeni kogullara uyumlu yeni erkek
ve kadin stratejilerinin ortaya ¢ikmustir. Bu durum mevcut diizeni pekisti-
rirken giindelik yasam daha ¢ok parcalamakta, yalnizlik, kayg: ve korkular,
giivensizlik genelleserek yeni diizenin uzantisina dontismektedir. Verili dii-
zen icinde kisisel basariya dayali kadin ve yeni erkeklik stratejilerine dayali
genel bir kimlik ve ¢6ziim gelistirmek miimkiin olmadig i¢in bu girisimler
toplumu oldugu gibi kadin hareketi ve tartigmalarini da ayrigstirmakta, ce-
listirici, saptirici, zayiflastiric1 bir nitelige biirtinmektedir. Bunun bir bagska
yonii de kadin veya erkek dayanismasi altinda kisisel ¢ikarlara dayali strate-
jilerin tartisitlamamasi, géormezden gelinmesi, gesitli toplumsal kimlik arayis
ve tartismalarinin i¢ine sizmasidir.

Mevcut diizenin isleyisinde anti-toplumsal esneklik iki karsit gibi gorii-
nen ama birbirini besleyen tavrin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Yeni
alternatif bir diizen ve sigrama yaratilamadiginda, degisim iginde konumlari-
n1 ve ¢ikarlarini korumak isteyen bir kesim geleneksel muhafazakar degerleri
savunarak ice kapanmaya ve mevcut diizeni ve otoriteyi pekistirmeye veya
bireysel diizeyde uyum kurmaya yonelmektedir. Ya da bir diger kesim de
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kriz kosullarinda esnek, kaygan bir zeminde, bireysel diizeyde de olsa ken-
di konum ve gikarlarinin da gelisecegi, diizen icinde bir yere gelecegi, yeni
imkanlara ulasacag1 umuduyla biitiin toplumsal ilke, kural ve degerlerden
koparak mevcut diizen ve otoriteyle uyum kurmaktadir. Mevcut diizen es-
nekligi icinde bu iki karsit tavr1 da kapsamaktadir. Anti-toplumsal oldugu
i¢in diizen-dis1 goriilen marjinal kargsi cikislar gercekte siirekli krizlere dayali
corona sonrasi diizenin temel dayanag1 ve gelecegidir. Kisisel ¢6ziime daya-
I1 kadin ve erkek stratejileri deneyimleri bir egilimi belirtmesine kargsilik bir
birikime izin vermemektedir. Binlerce, milyonlarda farkli deneyim, esneklik
anti-toplumsal da olsa bir olgudan ve egilimden s6z etmemize imkan veriyor,
ancak her deneyim zorunlu olarak kendi sertiveni i¢cinde anlagilabilecegi igin
bir kurala, ilkeye baglamak da miimkiin olmuyor. Zaten temel ilke, kural, her
tiirli kuraldan, ilkeden, degerden bagimsizlasmadir. Kisisel veya toplumsal
iligkiler esnekligini yitirdiginde, belli kaliplara sokmaya ¢alisildiginda kop-
maktadir. Sistemin esnekligi bir biitiin olarak kisisel iligkilere uyarlanma im-
kan1 vermektedir. Kisilerin toplumsal degerleri degistirme esnekligi diizene
uyum ve diizen i¢cinde 6ne gikmalarini da saglamaktadir. Kisisel deneyimleri
(ayrica bunun kadin-erkek iligkilerine dayali darlastirilmasiyla ortaya ¢ikan
gesitli kombinasyonlar: s6z konusu oldugunda) agiklamakta degil ama bu
Ozel spekiilatif, kaygan tutumu toplumsal olarak genellestirmede, kural, ilke
haline getirmekte (taraf veya ortak olmada) sorunlar vardir. Sonugta iligkiler
kopmakta, uygulamada siddet olaganlasmakta, kriz derinlesmekte, “yalniz
kurt”lar cogalmaktadir. Ozel girisimler iginde gerilim, siddet diizenin ken-
disinin hicbir ilkeye, kurala, degere bagh olmamasindan (diizenin “anti-top-
lumsal dogasi”ndan) kaynaklanmaktadir. Ozel gériiniimleri olan bu olaylari
genellestirmek, genel anlamda bir ¢6ziim ve yon belirlemek miimkiin olma-
maktadir. Ancak tamamen basibosluga da izin vermemek i¢in bu olaylar ken-
di 6zelliklerine gore hukuki, adli, polisiye, ahlaki gibi cesitli diizeyler i¢inde
degerlendirilmekte, bu yonde de aciklama ve reel yeni yapilanmalar gelistir-
mek dogru bir yol olarak goriilmektedir. Kisisel stratejiler i¢cinde her yol mu-
bah oldugu i¢in bunun yarattig1 karmasadan, itismeden kisiler de olumsuz
etkilenmektedir. Kendi yarattigi, yararlandig1 basibosluk, esneklik yeni bir
sorun veya duygusal, fiziki siddet olarak karsisina ¢cikmaktadir. Verili diizen
bu karmaga ve esneklik i¢inde kendi diizenini gériinmez, 6rtiili hale getirdi-
gi gibi ayn1 zamanda kendi otoritesini ve rizay1 yeniden tiretmektedir. Tarti-
silmasi gereken esasli sorun budur.
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