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Ozet: Uygarlik diizeyinde yeni bir asama ve gelecek igermeyen giiniimiiz Bat1 diinya diizeni bir ki-
sir dongtiye yol acarak toplumsal agmaz1 ve giirtimeyi, krizi ve kaosu dogal bir durum olarak di-
zenin temel unsuru haline getirmistir. Bu calismada bu konuyu uygarlik sorunu olarak tartisacagiz.
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Current New World Order/Disorder: Unity in Chaos or Dilemma in Unity
Abstract: Our current Western world order led to a vicious circle and brought the crisis and the chaos to an
essential element as a natural situation. In this study we will discuss this issue as a civilization problem.
Keywords: East-West, New World Order, chaos, dead-end

S osyologca, diinyada ve Tiirkiye’de biiytik altiist oluslarin yasandig1 bir d6-
nemde yaymn hayatina girmis bulunuyor. Yeni dénemde bilim, siyaset,
diinya goriisti, dil/terminoloji ve literatiir diizleminde ortaya ¢ikan degisik-
likleri Sosyoloji Yilligr'min 6zellikle Tarihte Dogu-Bati Catigmasi, Sosyoloji ve
Cografya, Bilim Sosyolojisi gibi kitaplarinda ele alarak degismenin yoniinii ve
kavramlarimi sorunsallastirarak bilince tasimaya gayret ettik. Sosyoloji top-
lum olaylari tizerinde bir bilinglenme olmasi yaninda, ayni zamanda diinya
goriisiiniin gelisiminin mantig1 veya diinya goriisiiniin yasayan ruhudur.
Belirli bir diinya goriistinii temsil eden Sosyologca’nin da Kemal Tahir ve Bay-
kan Sezer diistincesine dayali bir ge¢misi, 6ncesi var. Bagka deyisle Sosyolog-
ca bir gelenegin siirdiirtictisiidiir. Kemal Tahir ve Baykan Sezer diisiincesi
tizerinde 1srarla durmamizin nedeni Tiirkiye'nin ¢6ziimii ve gidecegi yon
konusundaki tavrimizi belirlemek i¢indir. Bir gelenege baglanmak yerine ko-
pusun ve kokstizltigiin, tutarlilik ve stireklilik yerine belirsizligin yticeltildi-
gi glintimiiz diinyasinda egemen sosyoloji bir krizi temsil etmektedir. Ttirki-
ye’de sosyolojinin kurumsal yapilanmasi ve sosyologlar arasinda gecerli
olan anlay1s da bu olumsuzluktan nasibini almaktadir. Son zamanlarda “yer-
lilik”, “gelenek”, “ozgiinliik” vb. gibi olumlu kavramlar atfedilerek farklilig:
ifade edilen Istanbul Sosyoloji’de yagsanan yeni gelismeleri de aslinda bu ge-
nel egilimden bagimsiz degerlendirmemek gerekir. Sosyolojinin kendi igin-
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den ve disindan gelen miidahaleler yeni donemde yontem degistirerek stir-
mektedir. Bunun bir goriintiisti AB tiniversitelerine (Socrates, Bologna vb.
programlara) uyum adi altinda hocalarin derslerinin kaldirilmasi, kisiye
baglh dersler konulmasi, derslerin kisilerin tekeline baglanarak genclerin
ontintin tikanmasi, parmak hesabiyla yapilan darbelerle ders programlarimnin
igeriklerinin kisirlastirilmasi ve konusunda uzman hocalarin diglanmasidir.
Hangi gerekgeyle olursa olsun tiniversiteye ve bagimsiz kiirstilere miidaha-
le, mevcut kurumsal yapilarda ciddi hasarlara yol agmaktadir. Ziya Gokalp’i
Ingiliz isgali sonrast iiniversiteden uzaklagtiran giicler, 1960 darbesi sonra-
sinda, 12 Eyliil'de, 28 Subat’ta ve glintimtiz “a¢ilim” déneminde {iniversite
icinde kendilerine yandas bulmakta ve bolim orgiitlenmesine kendi do-
gal/bilimsel gelisimini bozacak miidahalede bulunmaktadirlar. Bu agidan
degisen bir sey yoktur. Giincel egilimlere baglanarak giicti mutlaklagtiranlar
er veya geg tarihin ve sosyolojinin ¢6p tenekesini dolduracaklardir.
Uygarlik diizeyinde yeni bir asama ve gelecek icermeyen giiniimiiz Bat1
diinya diizeni bir kisir dongiiye yol agarak toplumsal agmazi ve cliriimeyi,
krizi ve kaosu dogal bir durum olarak diizenin temel unsuru haline getirmis-
tir. Diizenin yikilamayacagina dair inang ve yeni alternatif bir diizen anlay1-
sinin ortaya ¢itkmamasi dolayisiyla kriz ve kaos, kaygi duyulan bir unsur de-
gil diizeni besleyip pekistiren bir yontem olarak kullanilmaya baglanmstir.
Postmodern diinya goriisii ile ilgili tartismalarda “anarsist epistemoloji”nin
otoriterlige ve biitiinsel diinya goriislerine kars1 6zgiirlesmeyi saglayacag:
goriisiiniin 6ne gikmasi rastlant1 degildir. Bat1 egemenlik diizeninin mutlak-
lagtirilmasi ve mevcut diizeni asmaya dayali toplumsal degisme 6nerisinin
olmamasi nedeniyle “kaos iginde birlik” ve “birlik i¢inde agmaz” diinyanin ka-
deri olmaktadir. Diinya goriisii diizeyinde ortaya ¢ikan “kaos iginde birlik”
anlayis1 siyaset ve uygarlik diizeyinde de gecerlidir. Bu anlayis yeni done-
min ters yiiz edilmis, hayali toplumsal gercekligini yansitmaktadir. Diinya
gorisiind, glindelik yasantiyi, tiretimi, toplumsallasmays1, kolektivizmi ve bi-
reysel zenginlesmeyi, kamusal alanda ortaya ¢ikan birlik ve dayanismaysi, ki-
saca uygarligin diin-bugiin-gelecek vizyonuna bagh birikimini igermeyen
bir sosyoloji bosuna bir cabadir. Sosyolojinin gézden diismesinde bu 6zellik-
lerini yitirmesi dnemli bir rol oynamaktadir. Tersinden s6ylersek Tiirk sosyo-
lojisinin dinamizmini de bu 6zellikler, empoze edilen kosullara kars1 direng
saglamaktadir. Degistirmek icin 6nce anlamak, agiklamak gerekir. Sosyolog-
ca’min rolii de budur: Toplumsal gergekligin her diizeyinde etkili olmak igin
bilinglenmek. Tarihe olan ilgimiz de bu nedenledir. Uygarlik diizeyinde bii-
tiinsel diinya goriistine sahip olmak, sorunlar tizerinde etkili olmak bir ter-
cih degil, sosyolojinin vazgegilmez bir geregidir. Yeni diinya diizeni/ diizen-
sizligi ancak Dogu-Bati catismasinin giintimtizde aldig1 bi¢im icinde anlagi-
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labilir. Kaosa dayali yeni diinya diizeninde Tiirkiye'nin yerini ve roliinii ta-
nimlayabilecek tezlerin bu gergeve iginde bir anlami olabilir. Kaos iginde bir-
lik, birlik i¢inde agmaza dayali diinya goriisii yeni diinya diizeninin/diizen-
sizliginin bir yansimasidir.

Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda bir¢ok alanda belirsizligin stir-
diigii ama ABD onctiltigiinde yeni diizenlemelerin uygulanmaya konuldugu
bir donemdeyiz. Bat1 diinya egemenlik iligkileri 1980 sonrasi baglayan ve gii-
niimiizde de siiren yapisal bir degisiklik geciriyor. ABD etkisindeki yeni
diinya diizeni/dtizensizligi Bat'min yeniden orgiitlenmesi yaninda Do-
gu'nun da yeniden orgiitlenmesi tizerine kuruludur. Geleneksel Dogu-Bati
iliskilerinin tasfiyesi, ayn1 zamanda kiire-ye(re)llesme ad1 altinda sosyalizmi
de icerecek bigimde eski diizenin ve diinya goriisiiniin de tasfiyesini berabe-
rinde getirmistir. Bu degisimin Yakin Dogu’da ilk goriiniimii Iran’da gercek-
lesen “Islam Devrimi” ve Tiirkiye’de 1980 darbesidir. ilki Amerikan karsit1 di-
geri Amerikan yandasgi gelismeler olarak tanimlanmig ve sonraki degismele-
rin, yeni diizenlemelerin yoniinii de gostermistir. Afganistan’in Sovyetler
Birligi tarafindan isgali ve iki stiper gii¢ tarafindan ¢ekisme alani haline geti-
rilmesinden sonra Orta Asya ve Yakin Dogu iilkelerinde Islamiyet ile iligkili
ama “kaos i¢inde sahipsiz duvar iilke” stattisti kalic1 hale getirildi. Afganistan,
Yakin Dogu’yu yeniden bigimlendirme ¢abasinin deneyim ve laboratuar ala-
nidir. ABD tarafindan Dogu toplumlariin yeniden orgiitlenmeye girisilme-
si yeni diinya diizeninin temel degisim eksenini ortaya koymaktadir. Bunun
ilk goriintiisti Sovyetler etkisindeki eski Dogu Bloku {ilkelerinde baglad:.
Sovyet egemenligindeki Dogu Avrupa tilkelerinde “duvar”in yikilmasiyla or-
taya ¢ikan bu degisim, Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi ve Balkanlar’da ortaya
cikan savas, yeni diizenlemeler ve tasfiyelerle siirdii. Bu siirecte AB etkisiz
ama geliskin bir birlik yapisi ile genigledi. Buna karsilik Yakin Dogu’da, eski
Osmanli cografyasinda sancili bir siireg bagladi. Iran-Irak Savas: ve ardindan
Korfez Savasi ile bu diizen degisiminin ana celiskisi olumlu veya olumsuz
olarak Islamiyet’le iliski kurularak tanimlandi. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi
ve iki kutuplu diinyanin sonu “tarihin sonu”, “toplumsalin sonu”, “ideolojilerin/
sosyalizmin sonu” ifadeleriyle tanimlanirken, bu gelismenin anlaminin ger-
cekte Bat1 i¢i geliskilerin ortadan kalkmasi ve Dogu-Bat1 ¢catismasinin eski bi-
¢imine benzer bi¢ciminde giindeme gelmesi oldugu biitiin aciklig1 ile ortaya
ciktt. Modern diinya goriisiine yonelik elestiriler, yeni bir asama ve sigrama
degil farklilasmanin mutlaklastirilmasi oldugu igin bir yandan belirsizlik ve
kaosun, diger yandan karsi-devrimin gerekgesi olarak yakin tarihin elegtirisi
biciminde ortaya gikt1. Sovyetler Birligi'nin kendini tasfiyesiyle baglayan ve
“11 Eyliil Amerikan Darbesi” ile biitiin yonleriyle uygulamaya konulan diinya
egemenlik iligkilerindeki ABD merkezli degisim stireci Avrupa’nin, Orta As-
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ya ve Kafkasya'nin yeniden orgiitlenmesi yaninda, diinya egemenlik iligkile-
rinin denetlendigi cografya olan “genisletilmis Orta Dogu”yu da kapsayarak
“karsi- devrim” stireci (Bati-dist modernlik) olarak devam ediyor. Glintimiiz-
de geleneksel Dogu-Bat1 egemenlik iligkilerinin denetlendigi eski Osmanl
cografyasinda Osmanli’nin tasfiyesi sonrasi ortaya cikan geligki ve diizenle-
meler ters yiiz edilerek provokasyonlara agik yeni bir diizen/ diizensizlik
olusturulmaktadir. Bu alt tist olusta bolge halklarinin bir dinamizm kazan-
masindan s6z edilse bile gelismelerin belirleyici etkeni (hentiz) Bati’dir. Yeni
diizen isteklerinin ve diizenlemelerin ABD etkisinde oldugu gergegi aciktir
ve goz ardi edilmemelidir.

I. Diinya Savas1 sonrasinda ortaya ¢ikan ve II. Diinya Savasinda yeni 6zel-
likler kazanan mevcut diizen bugiin tasfiye edilirken yapilan yeni diizenle-
meler ABD’yi temel aktor pozisyonuna gecirmistir. Bat1 diinya egemenligi-
nin ve Osmanli’nin tartisma dis1 kalmasi, diger bir deyisle Tiirk kimliginin
tartismali hale gelisi olusturulan yeni diizenin Bati tstiinliigii ve ¢ikarlar: te-
melinde bigimlendiginin a¢ik kanitidir. Osmanli’nin tasfiyesi sonrasinda Ba-
t1’ya kars1 Dogu'nun savunmasini iistlenecek askeri-siyasi bir giic ortaya ¢ik-
madig gibi, diinya gortiisti diizeyinde de Bati’ya kars1 Dogu'nun birligi ve
dayanigmasi soz konusu degildir. Bat1 tarafindan “Biiyiik Ortadogu” olarak
tanimlanan yeni bir projenin uygulanmaya konuldugu bolgede “isyan” eden
halklar olusturulan yeni diizende ne siyasi ne de ideolojik diizeyde kendi ad-
larma etkili degillerdir. Giintimtizde eski Osmanli cografyas1 ABD etkisiyle
“Balkanlag(tiri))ma” siirecine girmistir. Balkanlasmanin “it dalas:” anlam1 da
g6z ontinde bulundurulmalidir. “Ortadogu nun Balkanlagmas:” ile bolge halk-
lar1 birbirine karsit olarak konumlanirken, kendi icine kapanarak “yerelles-
migtir”. Yeni diinya diizeninde Bat1 egemenlik diizenine direng gosterebile-
cek orgiitlenmelerin ortaya gikabilecegi, egemenlik iligkilerinin diigtimlendi-
gi eski Osmanli diinyas1 bir “kaos cografyas:” olarak belirginlesmektedir. ABD
merkezli yeni diinya diizeninin bu bélgede kiire-yerellesme, “0zgiirlestirme”
vb. adi1 altinda uygulamaya koydugu degisiklikler eski somiirgecilik yon-
temlerine benzer bigimde, geleneksel giiclere dayali yerinden y6netim mo-
delini igermektedir. ABD diinya egemenliginin bir diinya imparatorluk dii-
zenine doniigmesi igin iktisat temelli agtklamalar / toplum 6rgiitlenmesi yeri-
ne kimlik siyasetine dayali agiklama ve orgiitlenmeler gecerlilik kazanmustir.
1960’11 yillarda somiirge bagimliligindan kurtulmus {ilkelerde kapitalizme
veya sosyalizme gecis, azgelismisglik, ilerleme ve kalkinma, emperyalizm tar-
tismalar1 toplum bilimlerinin ve sosyolojinin temel giindemini olustururken
artik (gtindelik hayatin biitiin yonlerini kapsayan) etnisite, din, cinsiyet ek-
senli kimlik tartismalar1 toplumsal degisme anlayisinin temelini olugturmak-
tadir. Yapisal diizeyde ortaya ¢ikan bu toplumsal degisme anlayisina bagh
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olarak sosyoloji de kendi kimligini yeniden tanimlamak durumunda kalmis-
tir. Giderek tarih dis1 bir anlayis1 benimseyerek antropolojiye dontismiistiir.
1960’11 yillarda Bati-dist toplumlarda giindeme gelen diinya tarihinin akisy,
toplumsal ilerleme ve gelisme, toplumsal degismenin yonii, devlet- toplum
iligkileri, sorunlarin ¢6ziimiinde degerlendirilebilecek siyasal ittifaklarmn ni-
teligi, emperyalizme kars: ¢ikis ve yeni diinya 6zlemi tartisma ve sorular:
onemli olmaktan gikmugtir. Bati-dis1 toplumlarin toplumsal degisme/mo-
dernlegsme anlayis1 artik elestiri konusu olurken Bat1 diinya egemenligine or-
tak olmadan yamanma/eklemlenme ¢abasi kiire-yerellesme ve Bati-dig1 mo-
dernlik kavramlari ile ifade edilmektedir. Kiire-yerellesme siddetin, somiirii
ve yagmanin acik hale gelmesidir. Bunun i¢in Bati’nin éniinde direng goste-
recek geleneksel kurumlar, unsurlar ve degerler tasfiye edilmekte, ABD ege-
menligi cercevesinde yeniden kurgulanarak kullanilamaz hale getirilmekte-
dir. Yakin Dogu’da sancili bir bigimde gerceklesmekte olan yapisal donii-
siim, gecmiste Bat1 etkisinde olusan eski rejime ait bolge ve etnisite temelli
kurumsal diktatorliiklerin, hanedanliklarin tasfiye edilmesi veya diizenin
marjinalleserek ABD’ye bagimliligi/baglanmasi bigimindedir. Biitiinsel diin-
ya goriisti ve tarih bilinci yerine giindelik yagsam tarzinin 6ne ¢ikarilmasi ve
dtizen hale getirilmesi ABD egemenliginin niifuzunu pekistirmektedir. Yakin
Dogu’da gerceklesen yeni diizenlemeler tek yonlii ve tek bigimli degildir.
ABD’nin bolge halklariyla kurdugu iliskiye bagl olarak yeni diizene uyum
bazi bolgelerde “isyan” gortinimiinde, bazi bolgelerde ise eski diizen icinde
yerel otoritelerin giiglendirilmesiyle saglanmaktadir. Yeni donemde toplum-
sal degismenin temel dayanag etnik, dinsel farkliliklarin mutlaklastirilmasi-
dir. Artik tiretim temelinde toplumlarin orgiitlenerek Bati'ya baglanmasin-
dan veya modernlesme/cagdaslasma adina Bati'ya dogru yonelisten ve itti-
faklardan vazgecilmistir. Bu durumda devlet-toplum karsithigi, bolgesel ay-
rimlar, adem-i merkeziyetgilik vb. yontemler ABD 6nderligindeki yeni dii-
zen iginde yer almanin (kiire-yerellesme) bir yolu olmaktadir.

Yeni donemde gegerli olan, ABD egemenligi cercevesinde toplumlar ve
uygarliklar arasi farklilasma ve ayrimin, ¢atismanin mutlaklagsmasidir. Uy-
garliklar aras iligkiler geleneksel 6zellikleri disinda, yeni diizene uyumlu bir
sekilde yeniden yapilandirilmaktadir. Diinyanin ve 6zelde Yakin Dogu'nun
yeniden Orgiitlenmesi kuramsal/ diinya gortisii diizeyinde de degisikliklere
neden olmaktadir. Bunu sosyoloji/diinya goriisii diizeyinde izlemek miim-
kiin oldugu gibi, bagka diizeylerde de tanimlamak miimkiindiir. Yakin Do-
gu’daki bu degisimin gostergelerinden biri, siyasi diizeyde genel bir ayrisma
yaninda genel teori/ diinya goriisii diizeyinde bir birligin /biitiinligtin olma-
masidir. Bagka bir deyisle Bat1 diinya egemenlik diizenindeki keskin ayrisma
yeni bir asamaya, sicramaya temel olmadig: icin siyaset ve toplumsallasma
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diizeyindeki kaos veya kriz diinya goriisii diizeyinde de gegerlidir. Yeni bir
diizen alternatifi ortaya koyamayan bolge halklarmin kendi dar ¢ikarlar: te-
melinde mevcut diizende yer alma cabast ABD etkisinin/ diizeninin verili
olarak kabuliine neden olmaktadir. Ancak ortaya ¢ikan siyasi degisiklere rag-
men bolge halklarinin Bati ile tam bir uyumu, Bat1 gikarlarini paylasmasi s6z
konusu degildir. Islamiyet’ten bu nedenle ayristirici olarak séz edilmektedir.
Bu gozlem ve saptamanin da otesine gitmek gerekirse; Bat1 kendi disindaki
Miisliiman toplumlarla olan farkliligindan artik kendisi s6z etmekte, bu fark-
lilig1 mutlaklagtirmaktadir. Ancak Bati ile Bati-dist halklar arasinda siyasi ve
diinya goriisii diizeyinde bir birlikten s6z etmek miimkiin olmadig: gibi Ya-
kin Dogu’da degisimin 6znesi (!) oldugu sdylenen (isyanci) Miisliiman halk-
lar arasinda siyasi ve ideolojik diizeyde bir birlik ve dayanisma da s6z konu-
su degildir. Miisliiman halklar arasinda Islamiyet birlestirici bir ideoloji degil
tam tersine aralarindaki farkliliklar1 ve ayrimi belirten (Iran, Afganistan, Mi-
sir, Irak, Suriye gibi Miisliiman tilkelerin kendi icindeki ayrimlar1 da 6ne ¢1-
karan) bir ideoloji haline gelmistir. Yeni diinya diizen(sizlig) inde uygarliklar
diizeyinde “dine karst din” ayrimu getirilirken Islamiyet Bati ile uyumlu, an-
cak “Islamiyet’e karst Islamiyet” kargithg1 temelinde boliinmektedir. Eski diize-
nin dayanagi olan modernitenin ve milliyetciligin yerini birbirine kargit ola-
rak konumlanan “etnik ve bolge temelli bir Islamiyet” ve “Bati-dist modernlik” al-
maktadir. “Yeni Yakin Dogu” Bati egemenlik diizeniyle uyumlu ama kendi
icinde ayrismay1 saglayacak bicimde etnik-bolge temelli “Islamiyet’e kargi Is-
lamiyet” karsithigr icinde farklilastirilmaktadir. Arap tilkelerinde giindeme
gelen degisiklikler bunun bir pargasidir. Islamiyet, Bati kargisinda bir birlik
ve dayanigma ideolojisi olmaktan uzaklagirken hem kendi i¢inde, hem diger
Bati-dis1 halklarla, hem de Bat ile farklilagmanin ve parcalanmanin bir ifade-
si olmaktan ileri gitmemektedir. (Bu genel durum mevcut Bat1 diinya ege-
menligi cercevesinde “kaos icinde birlik” veya “birlik icinde agmaz” olarak ta-
nimlanabilir.) Giintimiizde din temelinde mutlaklastirilan toplumlar arasi
farklilik ve celigkiler tarihte yeni bir asama ve sigcramaya izin vermeyen stir-
git bir karsithig1 beslemektedir. Biitiin diinyada muhafazakarhigin ve wrkeili-
gin yiikselmesi bu nedenledir. Dinin kutsal ve tartisiimaz mutlaklig ile top-
lumsal ve tarihi ilerleme anlayis birbirine kargittir. Toplumsal ve tarihi iler-
lemeden vazge¢me mutlak, kutsal bir diizen ve Bati ile uyumlu muhafazakar
bir din anlayis1 bi¢imini almigtir. Tarih iginde “zitlarin birligi ve catigmas:"ndan
devrim, toplumsal ve tarihsel ilerleme ¢ikarken, “kaos icinde birlik”ten top-
lumsal ve tarihi ilerlemeyi diglayan agmaz ¢ikmaktadir. Isyanlar yeni bir dii-
zene kaynaklik etmek yerine toplumsallasmaya karsit bir debelenmeyi, tiike-
nig ve ¢lirlimeyi ortaya koymaktadir. Toplumlarin sorunlarmin ¢éziimtinde
kendi kimlikleri disinda yeni bir diizenin dayatilmas1 Bati'y1 da agmaza sii-
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ritklemektedir. Yeni dénemde so6zii edilen “tiiketim toplumu” kavramindan
diinya 6l¢tisiinde bu titkenme, agmaz ve ¢iirtime anlagilmalidir. ABD’nin bii-
tiin diinyaya empoze ettigi egemen anlayis ve diizen budur. Bu egemen an-
layisin temel dayanag ise siddettir. Kaosa dayali yeni diinya diizeni ancak
“siddete dayali birlik ve hiyerarsi” iginde stirdiiriilebilmektedir.

XIX. ytizyilda Bat1 diinya egemenligine geleneksel Dogu tilkelerini kat-
ma ¢abasi Bati iginde toplumlar ve siniflar arasinda ¢ekisme ve krizlere ne-
den olmustur. Bu nedenle kriz Bat1 toplumsal diizeninin kaginilmaz yapisal
bir 6gesi olarak goriilmiis, toplum bilimlerinden beklenen de sorunlar: kut-
sallastirmadan farkliliklar1 bilimsel diizeyde tartismak olmustur. Sosyoloji
Bat1 icindeki bu ¢ekisme ve krizlere cevap verme gabasi icinde bilim kimli-
gini kazanmistir. Marksizmin bilimsellik iddias1 da bagka nedenle degildir.
Bat1 iginde sorunlarin ¢dziimii ayn1 zamanda Dogu toplumlarinin da ¢ozii-
mii olarak goriilmiis, Bati’ya bu yonde bir onciiliik ve iistiinliik verilmistir.
Bati-merkezcilik ve modernlesme anlayisi bu nedenle genel geger hale geti-
rilmistir. Bat1 diinya egemenligine ragmen krizler Bat1 diizeninin dogal bir
parcast olarak benimsenmigtir. Bu durum Bati uygarliginin ¢oziimiiniin
kendisine bagli olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bat1 uygarliginin ilk or-
taya ¢iktig1 Yunan'dan bu yana kriz ve kaos Bat1 felsefesinin temel konusu-
dur. Evrensel dinler de kendi kaynaklarini kaos ile diizen arasindaki iligki
icinde tanimlamiglardir. Bat1 diinya egemenligini ele gecirip Dogu ile olan
iligskilerinde tistiinliik ve denetim saglasa bile kendi diizenini evrensellesti-
rirken kriz ve kaos Bat1 diistincesinin temel eksenlerinden biri olmaya de-
vam etmistir. Sosyolojinin “krizlerin ¢ocugu” oldugu saptamasindan da bu-
nu anlamak gerekir. Bu durum sadece XIX. yiizyila 6zgii de degildir. XX.
ylizyilda Osmanli’nin tasfiyesi sonrasinda olusturulan ve II. Diinya Savasi
sonrasinda yeniden bicimlendirilen Bati iki kutuplu diinya dtizeni de niik-
leer tehdit ve yok olus tizerine kuruluydu. Bati'nin modernlesme iddias:
toplum ve uygarlik diizeyinde biitiinsellik iddialarina ragmen kriz ve ac-
mazlarla kendisini stirdiirebilmistir. Toplum bilimlerinin, sosyoloji ve
Marksizmin temel amaci Bat1 egemenliginin yarattig1 krizlere ve sorunlara
mevcut diinya egemenligi iginde ¢dziim getirme ¢abasinin Gtesine gitme-
mistir. Bat1 glintimiizde Dogu ile iligkilerinde denetim saglamigtir ve Dogu
halklarinin Bati'ya karsi direnisinden s6z edilmemektedir. Buna kargilik kri-
ze Bat1 diizenini tehdit eden bir unsur goziiyle bakilmamaktadir; aksine kriz
Bat1 diizeninin bir pargasi haline getirilmistir. Marj-dis1 egilimlerin diizenin
merkezine alinmasi ve biitiinsel arayiglardan vazgecilmesi bosuna degildir.
Gilintimtizde degisen, Bat1 i¢i cekismelerin, rekabetin son bulmasi, buna kar-
silik Bat1 diinya egemenliginin yarattig krizlerin (askeri siyasi, iktisadi, ida-
ri diizeylerde) Bati-dis1 toplumlara ihrag edilerek egemenlik diizeninin stir-
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diiriilmesidir. Bu durumda diinya egemenlik iligkilerinin &rgiitlendigi ve
denetlendigi “genisletilmis Orta Dogu” siyasi ve idari olarak “diinyanin Bal-
kanlastirilmas1” agisindan “kaos cografyas1” olarak istikrarsizlastirilirken, ay-
n1 zamanda “savag alan1” haline gelmektedir. Yakin Dogu tilkelerinin basta
enerji olmak tizere kaynaklarinin sinirsiz yagmalanmasi bu yeni diizenin fi-
nansmanini olusturmaktadir. Diger bir deyisle Yeni Orta Dogu nun istikrar-
sizlagsmasi ve boliinmesi daha ¢ok yagma ve daha ¢ok yoksulluk anlamina
gelmektedir. Dogu toplumlarinin tarihi mirasi ve kimlikleri de bu yagma ve
yoksullasmadan nasibini almaktadir. I. ve II. Diinya Savaslarinda Bat1 igi
onctiliik cekismesi ve rekabetin merkezi ve ayni zamanda savas ve yikim
alani olan Bat1 tilkeleri yeni donemde savas alani olmaktan ¢ikmistir. Artik
sadece soygun ve somiiriiniin degil, muhtemel askeri-siyasi ¢atismalarinin
da temel alan1 eski Osmanli cografyasidir. Bat1 diinya egemenligini tehdit
edebilecek askeri-siyasi gliclerin ortaya cikabilecegi, egemenlik iligkilerinin
orgiitlendigi/denetlendigi eski Osmanli cografyasi istikrarlagtirilirken, bol-
genin zinde giigleri Bat1 diinya egemenligini tehdit etme potansiyellerini yi-
tirerek ABD diinya egemenliginin pekismesine destek olmaktadr.

XX. ytizyi1lda Bati'nin temel sorunu olan Bati-dis1 toplumlar1 denetim al-
tina alma gabas: yiizyilin sonunda Bati-dis1 toplumlarin direncinin ortadan
kalmasiyla bir tehdit olmaktan ¢ikmigtir. Bat1 i¢in sorun degisince ¢6ziim de
degismistir. Artik krizler ve geleneksel toplum 6zellikleri Bat1 diizeni icin bir
tehdit olarak goriilmemektedir. Giintimiizde ABD merkezli toplumsal degis-
me anlayisi (pozitivist-modernist toplumsal orgiitlenme modeline karsit bir
bicimde) “demokratik/ozgiirlestirici ve doniistiiriicii gii¢” (!) olarak goriilen etnik
ve bolgesel dinsel degerler tarafindan belirlenmektedir. Ge¢miste Batr ile ilig-
kilerde Bati egemenligine / diizenine baglanmada éncii rol oynayan modern
toplumsal sinuflar, yonetici (sivil-asker) kadrolar yeni dontigiim siirecinin di-
sina itilerek etkisiz birakilmiglardir. Devlet ile toplum arasindaki uyusmazlik
ve kargithktan -bu anlamda- yeni gelismelerin 6niinii agmak icin s6z edil-
mektedir. Ulusal /millici ve otoriter olarak tanimlanan devlete kargi ABD ile
uyumlu olusturulmak istenen yeni diizenin temel siyasi aktorleri devlete
kars1 etkinlik saglayabilmek icin siyasi ve ideolojik diizeyde kendi bolgesel-
dini kimlik 6zelliklerini 6ne ¢ikarmislardir. Devletin tanimladig: kimlige kar-
st savunduklar1 etnik-bolge ve din temelli yeni kimlik 6zellikleri ¢atisma ve
farklilasmanin temeli olarak yeni diinya diizeniyle uyumludur. Gegmiste
modernizme/ Bati'ya karsit tanimlanan etnik, dinsel degerler ve bunlarin
temsilcileri ABD ile uyumlu yeni diizenin temsilcisi olarak desteklenmekte
ve alkislanmaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda olusan iki kutuplu diinya
konjonktiiriiniin de zorladig1 Islamiyet temelli bu igbirligi giintimiizde alter-
natifsiz bir bicimde ABD’ye bagl olarak varlik gostermektedir. Artik siyasi
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ve ideolojik diizeyde Islamcilik savunusu olmadan, devlete karsit veya dev-
letin kiictiltiilmesini savunan, ancak kendisine bagl bagimsiz bir iktidar1 da
amaclamayan ABD’ye bagli neo-liberal muhafazakar bir yapi, etnik ve din-
sel cemaat orgiitlenmeleri s6z konusudur. Bat1 etkisinde bigimlenen bu yap1
diinyada Bati'ya karsi siyasi Islamciligin yiikselmesi bigiminde degil, Ba-
t1'nin kendi diizenini mutlaklastirmasindan kaynaklanan yeni bir muhafaza-
karligm giindeme gelmesi bicimindedir. Bu nedenle siyasal Islam lanetlenir-
ken bireysel diizeyde kiiltiirel, sosyal veya inanca dayali yeni muhafazakar-
ligin savunusu yapilmaktadir. (Bunun bir gériintiisti, dayanag belirsiz Bin
Ladin mitosu tasfiye edilirken, gecmiste marj- dist goriilen muhafazakar Is-
lamcr kesimlerin diizene ortak edilmesidir.) Orta Dogu’da bazi tilkelerde ge-
cerli olan egemen ideoloji ve siyasetin tasfiyesinin, devlet-toplum karsitlig1
icinde toplumun 6zgiirlesmesi, devrim olarak goriilmesi tartismalidir. Bu iil-
kelerde devlete karsi gesitli toplumsal kesimlerin 6zel hukuk alaninin genis-
lemesi, aile, glindelik yasam, calisma hayat: gibi kamuya ait alanlarda mey-
dana gelen degisim yeni bir diizeni belirtmek yerine mevcut diinya egemen-
lik diizeninin yapisal 6geleri ve dayanaklari haline gelmistir. Kiire-yerelles-
me toplum 6zelliklerini, kimligini daraltarak farkliliklari, ayrimlar1 diizene
tabi bir konuma itmistir. Yakin Dogu’da kimi bolgelerde etnik, dinsel cema-
atlerin, agiretlerin devlete kars1 “isyan” ederek Bat1 egemenlik diizenine ka-
tilmalari, bu yonde etkinlik kazanmalar1 sorunlarinin ¢6ziimii bir yana yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu degisim dalgasi sonucun-
da bolge halklarinin kendi sorunlarinin ¢éztimiinde s6z sahibi olmak yerine
ABD egemenlik diizeni bolgede pekismekte, gii¢ ve yayginlik kazanmakta-
dir. Devlete (mevcut diinya diizenine degil) isyan eden halklarin ABD diin-
ya egemenligi ile bir kargitlik icinde olmamasi, tam tersine uyumlu ve des-
tek talebinde bulunmalari tartisiimamaktadir. Bu nedenle, ge¢gmiste marj-di-
s1, diizen dis1 goriilen etnik, dini kesimlerin giintimiizde desteklenmesinde
bir terslik vardir. Kiire-yerel gelisme/ kaos hali bir karsi-devrim dalgasin
beraberinde getirmistir. Isyancilarin kendi adlarina 6nerileri olmadig1 ve is-
yanin gelisme yonii belirsiz oldugu icin kendilerine ait yeni bir asamadan, is-
yanin ¢apini asan bir birlik ve dayanismadan s6z edilememektedir. Bu du-
rum degismenin yonii ve etkisinin bolge halklarinin gikar1 ve etkisi altinda
olmadigimin acik kanitidir. Mevcut diinya egemenlik diizeninin asilamama-
st sadece Bat1'y1 degil Bati-dis1 toplumlar da giirtitmektedir. Bu nedenle gii-
niimiiz Bat1 egemenliginin kendi iginde krizlerle ve kaos icinde ¢okecegi ve
buradan kendiliginden yeni bir diizenin ortaya ¢ikacagini beklemek en hafif
deyimiyle (aptalca, safca, saskin bir) iyimserliktir.

Ge¢miste modern toplum modeli icinde marj-dis1 goriilen etnik, dinsel
ozellikler giiniimtizde biitiin yonleriyle Bat: egemenlik diizenine kilitlenmis-

17



Ertan Egribel - Ufuk Ozcan

tir. ABD'nin Yakin Dogu’da etkinligini artirdig: II. Diinya Savasindan bu ya-
na bu boyledir. Sovyetler’i sinirlandiran “yesil kugsak” stratejisi ve Afganis-
tan’in Sovyetler Birligi tarafindan isgalinde karsi-devrim unsuru olarak kul-
lanilan devsirme Islamcr kadrolar da bu konuda ABD'ye yeterli deneyim ka-
zandirmigtir. Yine gesitli Arap emirlikleri ve hanedanliklar tizerine kurulu
olan pek ¢ok Arap devleti de bu igbirligi ve uyumun bir gostergesidir. Ttirki-
ye’de de 1950-60'l1 yillardan bu yana Islamiyet ile kapitalizmin ve sosyaliz-
min uyusmaz olmadigs, geleneksel iligkilerin modernlesmeye karsit olmadi-
g1 goriigleri 6ne gikmustir. lerici olarak taninan bir sosyologumuzun kendi-
sine digsarida tin kazandiran cemaat ¢alismalarinin baslaticis1 olmasi rastlan-
t1 degildir. Bu sosyologumuz ve calismalar: daha sonraki dénemde Ttirki-
ye’de yeniden kesfedilecektir. 1980°1i yillarda “modern mahrem” ve “Bati-dig
modernlik” konulu ¢alismalar bu anlamda ¢ok ilgi ¢ekici degildir. Cemaat ya-
pilar1 ve etnik unsurlar ABD egemenlik diizeni ve ona uygun olarak olustu-
rulan siyasi, idari tistyap1 kurumlari agisindan bir tehdit olarak goriilmekten
cikmistir. Bu ¢alismalarin ilgi ¢ekmesinin nedeni giindeme getirdikleri go-
riigler agisindan degil, artik bu tiir yapilarin goriintiiniin tam aksine diizene
karst marj-dis1 bir egilimi temsil ediyor olmaktan cikarak merkezi temsil
eder hale gelmesindendir. {slamcilik yerine yeni- muhafazakarlik orgiitlen-
mesi bu yeni gelismenin tanimlanmasinda daha uygundur. Yakin Dogu’da
ve Tiirkiye’de etnik, dinsel aktorleri iktidara tasiyan dis siyasi dinamik “de-
mokratik dontigiim” veya “acilimin” da gercek sahibidir. Bu dinamigin demok-
ratik, 6zgiirlestirici, birlik ve dayanismaya dayali kamucu bir iktidar pers-
pektifi tasimadiginin, paylasilir olmadiginin bir gostergesi sosyalizmle he-
saplasarak ortaya ¢tkmasindan ve tutumunu anti-komiinist temelde belirle-
mesinden bellidir. Kendi kimligini ve degerlerini mutlaklastiran, inanca ve-
ya kiiltiire indirgeyen her kimligin otoriter, muhafazakar olmasi, demokra-
tik, 6zgiirlestirici bir biitiinliik ve esneklikten uzak olmasi dogaldir. Yeni dii-
zenin eski diizene yonelik elestirileri Bati-dis1 toplumlarin ¢ikarlarina dayan-
mayan daha dar bir diizeni empoze etmekten 6teye gitmemektedir. Bunu an-
lamak icin sosyoloji bilgisi de gerekmiyor. En yakin 6rnek komsumuz
Irak'tir. “Ozgiirliik getiriyoruz” diye bombalanan ve sonrasinda iggal edilen
Irak’ta, ABD giiglerinin giderken geride biraktig1 yap1 her an kirilmaya, ca-
tismaya miisait etnik ve din diizeyinde kaos icinde birlige ve agmaza dayal1
bir érgiitlenmedir. Se¢imler, demokratik temsiliyet etnik ve dini niifus sayi-
minin Stesine gegmemektedir. Bu derme catma, kaosa dayal1 yapinin siirek-
ligi, denge ve baris, ABD egemenliginin i¢sellestirilmesiyle saglanmaktadir.
Yakin Dogu’da isyanlar sonrasi olusturulmaya calisilan siyasi diizende de
askeri yonetim boyle bir yap1 olusana kadar iktidar1 elinde tutmaktadir. Bu
durumda istikrar ve diizen ancak bu kesimleri iktidara tasiyan siyasi dina-
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migin kaderiyle biitiinleserek ABD diizeninin desteklenmesine ve pekisme-
sine dontismektedir.

Giintimiiz diinya diizenini ABD temsil etmektedir. Cozlimstizliigiin ¢6-
ziim olarak empoze edildigi “diizenin” belli oldugu bir yerde esitsizlik, ba-
gimlilik ve bundan kaynaklanan “diizensizlik/dengesizlik” dogaldir. Anti-
emperyalizm, bagimsizlik, somiiriiye karsi olmak, ozgiirliik ve esitlik bu
nedenle 6nemlidir. Bugiinkii diinya dengesinde Bati-dis1 toplumlardan
beklenen diizene/diizensizlige uyumdur. Bu durum soyulan insanin hirsiz
ile igbirligini ve rizasini istemekten bir sey degildir. Eger soyan ve soyulan
kisi bu durumu bir yagsam bigimi haline getirerek karsilikl1 zevk aliyorsa bu
baska bir tersliktir: Patolojik bir “ask iliskisi”dir. Gilintimiizde diizene
uyumsuz ve karsit marj-disi egilimlerin merkeze alinmasi, biitiinsel ¢6ztim
arayiglarinin ozgtirliige karsit otoriterlik olarak elestirilmesi “kaos icinde
birlik ve birlik iginde agmaz”mn diinya diizeni haline getirildiginin agik kani-
tidir. Artik devletin/yonetici seckinlerin 6nciiliigiinde Bati'ya yonelik bir
toplumsal yap1 degisikligi yerine, buna uyumsuz gosterilen toplum kimli-
gi Bat1 siyasetine dayanak yapilmaktadir. Tiirkiye bu agidan yeni donemde
de ornek olarak gosterilmekte, bu 6rneklik ABD tarafindan da desteklen-
mektedir. Diinya ¢apinda biiyiik degismelerin yasandig1 bu dénemde Tiir-
kiye bir yandan goniillii olarak AB’ye baglanirken diger yandan Yakin Do-
gu’da Miisliiman tilkelere yonelik giidtimlii iligkilere bagli bir “acilim” icin-
dedir. Tiirkiye’'nin ornek olarak gosterildigi bu dénem, Yakin Dogu’da
ABD etkinliginin geri ¢ekildigi, bozguna ugradig: bir donem degildir, tam
tersine bolgede etkinliginin yayginlastig1 ve biitiin yonleriyle yerlestigi bir
dénemdir. Bunda bir terslik yok mudur?
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