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Ozet: Sosyal bilimlerde hakim egilim, tarihsel olaylari toplumlarin kendi i¢ geliskileriyle agik-
lamak yontindedir. Boylece toplumsal gelismenin agiklanmasi, toplumlarin kendi iclerindeki il-
igkilerle sinirlt hale getirilmekte, toplumlar aras iligkileri inceleyen siyasal ve askeri tarih kiigtim-
senmektedir. Napolyon'un Bati i¢in 6nerdigi yeni diinya siyaseti anlasilmadan Fransiz Devrimi
anlagilamayacagi gibi bu devrimin neden tam da Napolyon gibi bir “kahramana” ihtiyag duy-
dugu anlasilamaz. Ayni sekilde Fransiz Devrimi'ni sadece ilericilik-gericilik, aydinlanma
diistincesi-ortacag karanh: gibi kargitliklar temelinde diisiindiigiimiizde, devrim sonrasinda ken-
di topraklari tehdit altinda olan ve biiyiik bir toplumsal alt iist olus yasayan Fransa’nin on bin-
lerce kisilik bir kuvvetle Misir’1 fethetmeye kalkmasina da anlam veremeyiz.
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The Man Who Untied The Knot Of The Orient: Lessons From The Case Of Napoleon

Abstract: The prevailing trend in social sciences is to explain the historical events by the inner contra-
dictions of each society. As a conclusion, the political and military history studying the international re-
lations of societies in a global context has lost ground and explanations about the social development have
been restricted by the inner relationships of each society. Without understanding the imperial policy sug-
gested by Napoleon for the global domination of the West, it is impossible to comprehend the meaning of
the French Revolution and why that revolution required such a man like him. Likewise, we can’t make sense
of France’s invading Egypt with an armed force consisting of thousands of soldiers just when the lands of
France itself were under a serious threat immediately after the revolution.
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uzey Afrika’nin ve Ortadogu'nun ABD tarafindan yeniden sekillendiril-

digi bugtinlerde, hizla degisen siyasal giindemin insanin ufkunu daral-
tan baskisindan kurtulmanin ve toplumlar aras: iligkilere daha genis bir
perspektiften bakmanin bir yolu tarihe donmek olabilir. Tarihte her olayin te-
kil oldugu ve kendi sartlar1 icinde degerlendirilmesi gerektigi dogru olsa da,
benzer olaylar arasinda karsilastirmalar yapmanin sadece gecmisi degil bu-
giinii de daha iyi kavramamiza imkan sagladigi da bir gercektir. Once IL
Diinya Savasi'nda Avrupa’yi, daha sonra Soguk Savas sonucunda Sovyetler
Birligi'ni devre dis1 birakan ABD bugiin eski Osmanli cografyasini tek taraf-
I1 olarak yeniden diizenlemektedir. G6zlerimizin 6niinde yeni bir Amerikan
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Ortadogusu kurulurken, Kuzey Afrika ve Ortadogu’da Bati hakimiyetinin
bagladig: giinlere donmek, bize bugiinii anlamada yeni ufuklar agabilir. 19
Mayis'ta ABD'nin yeni Ortadogu politikasini agiklayan Obama’nin konus-
masl, tam da bu agidan, igerigi ve tarihsel baglamiyla bana tarihteki bir bas-
ka meshur konugmay1 ve yine bu konusmayla ilintili bir baska 19 Mays ta-
rihini hatirlatt. Bandirma vapurunun Samsun’a yanastigi giinden degil,
L'orient gemisinin Toulon limanindan ayrildig: giinden s6z ediyorum.

Misir’a dogru yol alan dev Fransiz filosunun komutan1 Napolyon, iki
ytiz kiisur y1l 6nce, iste bu gemiyle Dogunun kilidini agacak girisimi bas-
latmist1. Bu filoda Napolyon yalniz degildi: 36 000 kisilik bir askeri kuvvet,
L'orient’in de iginde oldugu 400 gemi ve envai gesit silahin yani sira, mii-
hendisler, terciimanlar, astronomlar, hukukgular, geometri bilginleri, sarki-
yatcilar, iktisatcilar, kimyagerler, mimarlar ve gesitli uzmanlar, yiizlerce ku-
tu kitaptan olusan genis bir kiitiiphane, ¢esitli 6l¢tim aletleri, devlet matba-
asindan tedarik edilen bir Arap hurufat takimi, kisacasi koskoca bir seyyar
tiniversite ve uzmanlar ordusu kendisine eslik etmekteydi. Belli ki Napol-
yon dnderligindeki Bati, bu kez Amerika kitasinda oldugu gibi sadece yag-
ma igin degil yeni bir diizen kurmak igin sefere ¢ikmisti. Nitekim biitiin
gostergeler Misir seferinin gegici bir stratejik durak olarak goriilmedigini,!
Fransa'nin buray1 fethedip yerlesmeyi, kendisine direnecek biitiin askeri ve
siyasi gii¢ odaklarin1 bertaraf etmeyi ve yeni bir siyasi-ekonomik diizen
kurmay1 hedefledigini gostermektedir. Roma Imparatorlugu’'nun yikiligin-
dan bu yana ¢ok uzun bir parantezle kesintiye ugramis olan Bati diinya
egemenligi yeniden baglamak iizereydi ve tipki yiizyillar énce Biiyiik Is-
kender’in Gordion diigiimiinii ¢dzmesi gibi bu kez de Napolyon uzun bir
aradan sonra Dogunun kilidini yeniden agacakti.

Ne var ki, baslangicta Fransa agisindan iyi baslayan Misir seferinin beklen-
digi gibi gitmedigini ve basarisizlikla sonuglandigini biliyoruz. Notlarma ve
mektuplarina bakilirsa bir ara kafasina Iskender gibi bir Dogu Imparatoru ol-
may1 bile koyan Napolyon? Misir’da sadece on dort ay kalabildi. Misir’da bi-
raktig1 Fransiz birlikleriyse iki y1l iginde Osmanli ve Ingiliz kuvvetlerinin mii-
dahalesi sonucunda Misir’dan gekilmek zorunda kaldilar. Aym Napolyon Mi-
sir’da gliney yolundan deneyip basaramadigi Hindistan’a ulasma projesini
kuzeyden bagarmay1 deneyecek, ama Rusya ve Ingiltere kargisinda biiyiik ye-
nilgilere ugrayacakti. Dis politikada bu biiyiik yenilgilerle karsilasan Napol-

1 Dykstra, Darrell, “French Occupation of Egypt, 1798-1801", Daly, M. W., The Cambridge His-
tory of Egypt Vol. 2 icinde, s. 119.
2 Ludwig, Emil, Napoleon, Cev. Mine Kabaagag, Istanbul, 1972, s. 116.
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yon, i¢ politikada belki de daha biiyiik bir hayal kirikligina yol agti. Fransiz
Devrimi'nin 6zgiirliik¢ii ve esitlikci ideallerini temsil eden Napolyon kendisi-
ni imparator ilan edip despotik bir rejim kurunca Avrupa’daki ilerici aydinla-
11 hayal kirikligina ugratti. Ornegin Napolyon'un komutasidaki “devrim ordu-
lar1” Viyana'y1 isgal ettigi sirada, top sesleri arasinda onun igin “Imparator”
adiyla 5. Piyano Kongerto’sunu bestelemekte olan Beethoven, yine Napol-
yon’a ithaf ettigi “Eroica” isimli 3. senfonisini daha sonra yasadig: hayal kirik-
lig1 sonucunda ona ithaf etmekten vazgegecekti. Zaten Napolyon'un Fransiz
Devrimi'nin ilk 6rgiitlendigi yillarda devrimci gevrelerle higbir alakasi olmadi-
g1 gibi, ¢ok gegmeden bir milli kahraman olarak kendisini bagrina basacak
olan Fransiz milletine herhangi bir baglilik hissedip hissetmedigi de tartisma-
liyd1. Fransiz Devrimi, baslangicta gen¢ Napolyon i¢in yabanci bir ulusun bir-
birine diismesinden bagka bir sey ifade etmiyordu.3 Geng yasta Korsika'y1 terk
edip Fransa’da sansin1 denemek zorunda kalan Napolyon, Fransiz ordusunda
yiikselene dek kendi tilkesinin bagimsizligindan bagka bir sey diistinmeyen ve
Fransa’dan nefret eden biriydi. Italyancasi her zaman Fransizcasindan daha
iyiydi. Normal kosullarda bir Fransiz milli kahramani olmaya ne kadar uzak
oldugu suradan belliydi ki, sdylendigine gore tiim diinyada milliyetci fikirle-
rin yayilmasini saglayan ve Fransiz milliyet¢iliginin siyasal anlamda kurucu-
su olan bu adam neredeyse 6mrii boyunca diizgiin Fransizca konugsmasin bi-
le 6grenememisti. Savundugu ilkelerle hayati arasindaki uyumsuzluk bunun-
la sinurli degildi. Avrupa’daki savaglar sirasinda halklarin kendi segtikleri yo-
neticiler tarafindan idare edilmesi gerektigi fikrinin propagandasini yapmasi-
na karsin, bazi yerlerde kralliklar kuruyor, kendini imparator, kardesini kral
tayin ediyordu. Kendisi i¢in Aydinlanma filozoflarini veya “devrim kahraman-
lar1"m1 degil, Roma imparatorlarim veya Biiyiik Iskender gibi fatihleri 6rnek
altyordu. Devrimci bir halk ordusu oldugu séylenen Fransiz birliklerine yap-
tig1 konusmalarda stirekli olarak Scipio’nun, Briitiis'tin, Biiytik

Iskender’in torunlar1 olduklarmi sOyliiyordu. Napolyon, bir askeri deha
olduguna stiphe olmamasina karsin, nihayetinde biitiin cephelerde yenilgi-
ye ugramisti. Biitiin bunlara karsin hem Fransiz Devrimi'nin en taminmug
simgesi oldu hem de Avrupa’min modern ¢aglardaki en biiyiik kahraman:
olarak kabul edildi. Obama’yla Napolyon arasinda Bati yayilmaciliginin
yontemleri agisindan belli iligkiler kurmadan 6nce, bu geligkili durumun pe-
sine diismek sart gibi goriiniiyor. Bunun i¢in hi¢ degilse Fransiz Devrimi
hakkindaki yerlesik diistinceleri yeniden sorgulamamiz gerekmektedir.

3 Ludwig, Emil, Napoleon, s. 19.
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Sosyal bilimlerde hakim egilim, uzun zamandan beri, tarihsel olaylar
toplumlarin kendi i¢ celigkileriyle aciklamak yoniindedir. Bu dogrultuda
toplumsal gelismenin aciklanmasi, diinyadaki diger iliskilerden soyutlanmis
olarak toplumlarin kendi iclerindeki iliskilerle sinirli hale getirilmekte, top-
lumlar arasi iligkileri inceleyen siyasal ve askeri tarih kiicimsenmektedir.
Halbuki Napolyon'un Bat1 i¢in 6nerdigi yeni diinya siyaseti anlasilmadan
Fransiz Devrimi anlasilamayacag: gibi bu devrimin neden tam da Napolyon
gibi bir “kahramani” gerektirdigi anlasilamaz. Cromwell devrimini yapmis
“ilerici” Ingiltere’'nin nigin Avrupa gericileriyle beraber hareket ettigini ve
Fransiz Devrimi'nin getirdigi yeni rejime taraftar olanlarin milliyet farki go-
zetmeksizin neden Ingiliz kargiti bir ¢izgiyi benimsediklerini gérmek bagka
ttirli miimkiin degildir.# Ayni sekilde Fransiz Devrimi'ni sadece ilericilik-ge-
ricilik, Aydinlanma diistincesi-Ortagag karanlig gibi karsitliklar temelinde
dustindtgtimiizde, devrim sonrasinda kendi topraklari tehdit altinda olan
ve biiytik bir toplumsal alt iist olus yasayan Fransa'nmin on binlerce kisilik bir
kuvvetle Misir’1 fethetmeye kalkmasina da anlam veremeyiz.

Meselenin esasi sudur: Eski rejim Ingilizlerin Atlantik &tesinden dolaga-
rak Hindistan’a varmasina engel olamadig1 gibi, Akdeniz yolunu yeniden
canlandirarak Doguyla iligkilerin denetimini elinde tutmay1 da basarama-
mustir. Ingiltere’den farkli olarak kralin tamamen safdis1 edilmesini bu baga-
risizlikta aramak herhalde yanls olmayacaktir. Fransiz Devrimi, diinyadaki
yeni iligkileri degerlendiremeyen eski rejime kars: burjuvazinin tepkisidir.
Bu nedenle de Fransa'nin devrim sonrasindaki birinci giindem maddesi In-
giltere’yle ve Ingiltere 6nderligindeki diinya diizenini siirdiirmekten yana
olanAvrupa’daki eski rejimlerle hesaplasmak olmustur. Devrimin biitiin Av-
rupa’yi birbirine kattig1 donemde Fransa’y1 iki kisi temsil eder: Bir asker olan
Napolyon ve disisleri bakani Talleyrand. Ciinkii Fransa’nin kaderi askeri ve
siyasi alanda Dogu-Bati iligkilerinin denetimini ele gegirmeyi basarip basara-
mamasina baglidur.

Napolyon'un kisisel hayat hikayesi Fransa'nin ve genel olarak Akdeniz
gevresinde orgiitlenmis Avrupa merkezli diinyanin ihtiyaglariyla ¢akismak-
tadir. Napolyon'u tarih sahnesine ¢ikaran olay 1793'te Toulon’da, kralcilar ve
Ingiliz ittifak kuvvetlerine kars1 bir topgu komutani olarak bagarili bir miica-
dele vermesiyle dikkati ¢ekerek tuggeneral riitbesine terfi etmesidir. Kafas:
Ingiliz karsit1 fikirlerle dolu olan Napolyon, gengliginden itibaren kendisin-
de tutku haline gelmis tig fikir ve ideale sahiptir: Birincisi Toulon’daki ilk za-

4 Kayna@mi Baykan Sezer’den alan bu yaklagim temelinde ana hatlan cizilen bir XIX. yiizyil
yorumu igin bkz. XIX. Yiizyil, Sosyoloji Yilligr Kitap 8, Yay. Haz. Ertan Egribel, Istanbul, 2001.
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ferinde kendisini gosteren Ingiliz diismanlig1 ve Avrupa’da Ingiltere’nin li-
derligine meydan okuyan bir biiyiik strateji gelistirme cabasi. Ikincisi Roma
hayranhgl ve Akdeniz’de Roma mirasin1 yeniden canlandirma hayah
Ugiinciisii diinya egemenliginin kilidinin Doguda oldugu, bunun igin Isken-
der’in ve Romali fatihlerin yolunu takip etmek gerektigi fikri. Daha yakin-
dan bakildiginda, aslinda bu tigiiniin birbiriyle baglantili oldugu, hatta bir-
birini gerektirdigi gortilebilir.

Napolyon'un Avrupa’daki savaglari Ingiltere’ye kargi kita Avrupa’sini
birlestirmeyi ve Roma diinya egemenligine temel olusturan Akdeniz mer-
kezli diinyay1 Fransa’nin etrafinda yeniden canlandirmay1 amacglamaktadir.
Ingiltere’'nin giicii, acik denizlerdeki iistiinliiii sayesinde Akdeniz'i atlaya-
rak Hindistan’a ulagmasi ve Dogunun denetimini kismen ele gecirmesinden
kaynaklandig1 igin, Ingiltere’ye kafa tutmanin ve Avrupa’yi birlestirmenin
tek yolu Dogunun denetimini ele gegirmektir. Bu da Akdeniz’den Kuzey Af-
rika’ya, oradan Hindistan’a ulagmay1 gerektirmektedir.6 Bu, tam da Isken-
der’in ve Roma’nin izledigi yoldur. Madalyonun ters tarafindan baktigimiz-
daysa bu yol, ayn1 zamanda Islam fetihlerinden sonra Batiya kapanmis olan
yoldur. Napolyon'un tiim basarisizliklarina karsin, bugtin bile Avrupa’nin
modern ¢aglardaki en biiyiik kahramani olarak goriilmesinin en 6nemli se-
beplerinden biri iste bu yolu yeniden agmig olmasidir.

Yeni cagda Bat1 tistiinltigiiniin baglangici Amerika’nin kesfine kadar go-
tiirtilmektedir. Dolayisiyla 6zellikle 18. yiizyildan sonra bir Bat1 iistiinltigii
cagindan soz edilir. Halbuki Bat1 dig1 toplumlar arasinda cografi olarak Av-
rupa’ya en yakin olan ve 6zellikle Fransizlar, Ispanyollar, Portekizler ve Ital-
yanlar gibi Akdeniz toplumlariin burnunun dibindeki Kuzey Afrika ancak
19. ytizyilin ikinci yarisinda somdtirgelestirilebilmistir. Demek ki 16. ytizyil-
dan itibaren toplumlar arasi iligkilerde iistiinltigii ele gegiren Bat1 burnunun
dibindeki Afrika’ya yerlesmek i¢in neredeyse dort ytizyil beklemek zorunda

5 Napolyon'un devrimin mi yoksa Roma imparatorlarmim mi mirasgist oldugu ¢okga tartisilan
bir konudur. Napolyon'u modern bir Roma imparatoru olarak ele alan bir goriis icin bkz.
Valérie Huet, “Napoleon I: A New Augustus”, Edwards, Catherine, Roman Presences: Recepti-
ons of Rome in European Culture, 1789-1945, Cambridge University Press, 1999 icinde, s. 53.

6 Braudel 17. yiizyildan itibaren Akdeniz’in diinyanin merkezi olmaktan giktigim ve Ingiltere
basta olmak {izere Akdenizli olmayan giiclerin denetimine girdigini belirttikten sonra, ingilte-
re’nin temel kaygisinin Akdeniz’in Hint Okyanusu’na agilmasi oldugunu tespit eder. Akdeniz
tilkelerini yeniden merkeze oturtabilecek son girisimin Doguda Hindistan’a kadar ulasan yo-
lun denetimini ele gegirmek amaciyla Fransizlar tarafindan gerceklestirildigini belirtir ve Misir
Seferi'ni de bu genel cerceve icinde goriir. Bkz. Braudel, Fernand, Akdeniz: Tarih, Mekan, Insan-
lar ve Miras, Cev. Aykut Derman, Necati Erkurt, Istanbul, Metis Yayinlari, 2007, s. 113-114.
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kalmigtir. Aslinda Batinin Afrika’dan kovuldugu zaman dilimini Kuzey Af-
rika’daki Islam fetihlerinin bagladig1 yedinci yiizyil baglarina gotiiriirsek,
dort yiiz y1l degil bin ti¢ yiiz yillik bir bekleyisten s6z etmek daha dogru olur.
Bu gecikme, Kuzey Afrika’nin 6nemsiz olmasindan kaynaklanmaz. Tersine
Kuzey Afrika gerek Biiyiik Iskender gerekse Roma Imparatorlugu dénemin-
de Bat1 diinya egemenliginin temel dayanaklarindan biridir. Roma senato-
sunda ilgili ilgisiz her konusma oncesinde, s6ze “Kartaca yikilmalidir” diye
baslanmasi sebepsiz degildir. Roma ancak P6n Savaslari’'nda Kartaca ile he-
saplastiktan sonraki iki ytizyillik siireg icinde Kuzey Afrika tizerinde dene-
tim saglayabilmis ve ancak bu sekilde bir diinya egemenligi kurabilmistir.
Roma’nin yikilisinda bile merkeze yonelik barbar istilalar1 kadar Vandallarin
Misir’1 istila etmeyi basarip Dogudan zenginlik akisini kesintiye ugratmala-
11 etkili olmustur.” Imparatorlugu Doguda restore etmeye calisan Bizans'in
da Kuzey Afrika’ya yonelmesi bu agidan sasirtict degildir. Nitekim Bat1 ege-
menligine son veren olaylar dizisinin baslangic1 da Akdeniz’in denetiminin
Dogu halklarina gecmesini saglayan Islam fetihleridir. 1492’'de Endiiliis’iin
son kalintisi olan Girnata'nin diismesiyle Ispanyol ve Portekizliler gozlerini
yeniden Kuzey Afrika’ya dikseler de, karsilarinda Akdeniz yolunu kesin ola-
rak Batiya kapatan Osmanlilari bulmuslardir. Napolyon'un tarih sahnesine
ciktig1 sirada, Batida Akdeniz yolunu atlayarak Hindistan’a ulasan ve Dogu
ticaretinin denetimini ele geciren Ingiltere'nin liderligi s6z konusudur. Akde-
niz yolunda eski énemini yitirmekle birlikte Islam diinyasinin koruyuculu-
gunu tistlenmeye devam eden gti¢ ise Osmanlilardir.

Napolyon Misir seferine ¢ikarken temel bilgi kaynagi olarak bagvurdugu
Volney’in eserine dayanarak Sark’ta Fransiz hakimiyetinin 6niinde ti¢ engel
oldugunus, dolayisiyla her Fransiz giictiniin tig savasa birden girmek zorun-
da kalacagmi sdyler: Bu ii¢ savagin ilki Ingilizlere, ikincisi Osmanl Devle-
ti'ne, ti¢tincii ve en zorlusu da bolgedeki Miisliimanlara kars1 olacaktir. Na-
polyon ii¢ cephede ayn1 anda savagmamak i¢in stire¢ boyunca gesitli girisim-
lerde bulunur. Kald: ki daha Misir seferi 6ncesinde, hentiz orduda yiikselme-
migken, hatta daha bakanhga girdikten on iki giin gegmisken Osmanli ordu-
sunda subay olarak gorevlendirilmek istemistir.? Osmanli Devleti'nin Fran-
sa ile yakinhigimi stirdtirdtigii III. Selim doneminde Napolyon, bir taraftan

7 Roma’nin yikiligint Dogu-Batr catigmast perspektiﬁ icinde ele alan bu alternatif yorum igin
Dogu-Bat: Iliskileri A¢isindan Bat: Tarimi (Istanbul, 1990) basta olmak tizere Baykan Sezer’in
eserlerine bakilmalidir.

8 Said, Edward, Sarkiyatcilik: Bati'min Sark Anlayiglar:, Cev. Berna Ulner, Metis, 2004, s. 91.

9 Ludwig, Napoleon, s. 44.
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kafasina Misir’1 ele gecirmeyi koymusken bir taraftan da hesaplarint Osman-
l1ile birlikte veya onun rizasini alarak ytiriitmenin yollarini arar. Yine Misir’1
ele gegirdikten sonra Osmanlilara ve Islam’a karsi olmadigini belirtmesi de
bu stratejik hesabin bir sonucudur. Napolyon Misir isgalinden sonra da
Fransa’nin Osmanli’nin miittefiki oldugunu séylemeye devam etmistir. Hat-
ta isgal ettigi yerlerdeki Osmanl yetkililerine asileri bastirmak igin geldigini
ve padisahin durumdan haberdar oldugu yalanini atmigtir.

Ornegin Iskenderiye’ye girdikten sonra Kahire valisine yazdig1 mektupta
uzun uzun Osmanli-Fransiz ittifakinin saglamligindan dem vurur.10

Fransiz elgisi de isgal sirasinda ayni miittefiklik palavralariyla Istan-
bul’u oyalar. Bu arada Napolyon Misir’da direnme ihtimali olan yerli un-
surlara Fransizlarin sadece Memliiklere kars1 oldugunu, Osmanlilarla bir
probleminin olmadig: soyler, hatta Fransiz ve Osmanli bayrag: gondere
birlikte gekilir. Tim bunlar1 yeniden hatirlarken Amerika’nin da Kuzey
Irak’taki Tiirk varligina son verirken ve Tiirk askerlerinin bagina cuval ge-
cirirken Turkiye'nin “miittefiki” ve “stratejik ortagi” olarak hareket ettigini
unutmamak gerekir.

Napolyon, Osmanli toprag: olan Misir’1 isgal ederken kendisini Osmanl
miittefiki olarak gosterme uyanikligina basvursa da esas tercihi, hi¢ siiphe
yok ki, Osmanli’siz bir Sark hakimiyetidir. Napolyon daha gengcliginde Os-
manli hakkinda kisa bir hikdye yazmisti. Bu hikdyede Napolyon, haremdeki
cariyeleri kurtaran bir kahramandi.1! Aslinda bu Zeus'un Fenike Krali'nin ki-
z1 Europe’yi kagirmasindan, Yunanlarin giizeller giizeli Paris ugruna Tru-
va'ya saldirmasina ve Mozart'mn Osmanlt hareminden sevgilisini kaciran bir
Avrupa soylusunun hikayesini anlattig1 “Saraydan Kiz Kagirma” operasina ka-
dar Dogu-Bat1 gatismasinin bildik bir temasiydi.12 Gengliginden beri Persleri
dize getiren Biiyiik Iskender’e hayran olan ve yeni bir Biiyiik Iskender olma
hayaliyle yanip tutusan Napolyon'un Doguda goziinii dikecegi bas diisman
Osmanli’dan bagkast olamazdi. Ancak Napolyon déneminde Osmanli top-
raklarimin ve geleneksel Dogu’'nun halen ¢ok korkulan bir yer oldugunu da
vurgulamak gerekir. Avrupalilar genel olarak Hach Savaslarindan beri gele-
neksel doguyu dogrudan gorme firsatindan yoksun durumda olduklari gibi,
Viyana'ya kadar dayanan Osmanl ilerleyisinin anilar1 hala tazeydi. Doguya
gitmeyi goze alanlar kafalarinin kesilecegi veya kaziga oturtulacaklar1 korku-

10 Sakir, Ziya, Tiirkler Karsisinda Napolyon: Fransa'min Misir’t Isgali, Istanbul, 2011, s. 156-157.
11 Burleigh, Nina, Napoleon’s Scientists and the Unuveiling of Egypt, Harper Collins e-books, s. 17.

12 Bu konuda bkz. Egribel, Ertan, “Anadolu: Savasg Yollar1 Kavsag1”, Sosyoloji Yilligt Kitap 12 Ta-
rihte Dogu-Bat1 Catigmast icinde, s. 155-156.
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su icindelerdi.’3 Dogu hakkindaki bilgileri belli metinlere dayaniyordu, ki
bunlarin en 6nemlilerinden biri olan Volney’in kitab1 yabanci tiiccarlarin yer-
li halktan gordiigii kotii muamelenin 6rnekleriyle doluydu. Doguda diisman
olarak goriilen Batili tiiccarlar bu anlatimlara gore korkudan halk igine bile ¢1-
kamiyorlardi.14 Dolayistyla Misir seferiyle ilgili projelerin ¢ok eskiye dayani-
yor olmasina karsin Napolyon’a kadar buna girisilmemesinin sebepleri ara-
sinda, Ingiltere’'ye meydan okumanin gitgide imkansiz goriilmesi kadar, Os-
manli'nin korumas: altindaki geleneksel dogu topraklarinin bir korku duva-
riyla gevrili olmasi da vardi. Peki bu korku duvari nasil agildi?

Aslina bakilirsa Fransiz Devrimi’nin ve Napolyon'un ortaya ¢ikmasini
kolaylastiran sebeplerden biri 1774’de Osmanli’'nin ilk defa bir Miisltiman
topragini terk etmek zorunda kalmasidir. Kiiciik Kaynarca Anlasmasi’'nda
Kirim’'in kaybedilmesi, Osmanl Imparatorlugu’nun Miisliimanlar1 koruma
gorevini artik eskisi gibi yiirtitemedigini gostermistir. Ayn1 sekilde 1776’da
Ingiltere’ye kargi kazanilan Amerikan bagimsizlik savagi da Ingiltere'nin ye-
nilmez olmadigini gostererek Kita Avrupa’sinda Akdeniz yolunu yeniden
canlandirma projelerine cesaret vermistir. Napolyon'u, Volney’den ilhamla
sOziindi ettigi o ti¢ cephede verilecek savasa girmeye cesaretlendiren kogsulla-
r1 belki de burada aramaliyiz.

Misir seferi Napolyon'un yukarida s6z ettigimiz ti¢ sabit fikrinin birlesme
noktasidir. Hindistan yoluna ulasarak Ingiltere’ye darbe vuracak, Dogu-Bati
iligkilerinin denetimini ele gecirecek, boylece Iskender’in ve Roma’nin gele-
negini yeniden canlandiracaktir. Napolyon’a gore diinya egemenliginin dii-
glimii tartismasiz bir sekilde Dogudur: “Sadece Dogu’da biiyiik imparatorluklar
ve muazzam degisiklikler olmugstur. Doguda alt: yiiz milyon insan yasamaktadur.
Avrupa ancak bir kostebek yuvasidir.”15

Napolyon Batinin varliginin Dogunun denetimine bagh oldugunu kavra-
mistir. Hatta erkek kardesine yazdig1 bir mektupta Doguda kalip diinyaya
daha fazla faydali olabileceginden bile s6z eder.1¢ Dolayisiyla, yapilan muaz-
zam hazirliklarin ve askerler tarafindan “egekler”1” olarak adlandirilan bir
dolu bilim adami1 ve uzmani da beraberinde Misir’a tasimasinin gosterdigi
gibi, Misir kesinlikle onun igin gegici bir stratejik durak degildir, hedef Hin-

13 Burleigh, Nina, Napoleon’s Scientists, s. v.
14 ae, 5. 17.

15 Ludwig, Napoleon, s. 90.

16 a.e, s. 116.

17 a.e, s. 118.
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distan’a ulasmak ve biitiin Dogu'nun denetimini saglamaktir. Napolyon yol
boyunca Pliitark’tan Roma Imparatorlarinin hayatlarini, Arrian’dan Isken-
der’in seferlerini okur. Bu arada, hep dini bir saygiyla s6z edecegi Kur’an,
gemideki kiitiiphanesinin siyasal kitaplar bolimiindedir. Bu agidan Napol-
yon’un Misir seferini siyasal Islam’mn da kaynaklar1 arasinda saymak abarti-
I1 olmasa gerek. Zira, Ceberti'nin!® eserinde de goriilecegi gibi, bu tarihten
sonra bir yandan Islam emperyalizme kars1 bir direnis ideolojisi haline gel-
mis, bir yandan da Batili giigler tarafindan yaratilan alternatif Islam yorum-
lar1 ve siyasetleri Doguyu denetlemenin bir aract haline getirilmistir. Buna
karsilik, Napolyonun Misir’a girmeden once askerlere yaptigr konusmal®
diinya tarihini degistiren bir girisimin baginda oldugunun bilincinde oldu-
gunu gostermektedir. Oncelikle askerlerine medeniyet ve ticaret tizerinde esi
goriilmemis etkileri olacak bir fetihin esiginde olduklari miijdesini verir. Is-
lam hakkinda ordusunu bilgilendirir ve tilkelerinde Yahudilere ve Hiristi-
yanlara nasil davraniyorlarsa Miisliimanlara da 6yle davranmalar: konusun-
da uyarir. Bu noktada hemen tarihi bir génderme yaparak, askerlere Roma
lejyonlarinin biitiin dinleri koruduklarindan bahseder ve iskender’in yolunu
takip ettiklerini sGyleyerek hangi tarihin bir parcasi ve devamu olduklar: ko-
nusunda higbir siiphe birakmaz.

Daha da sasirtict olan Misir’1 fethettikten sonra yayinladigi fermandir.20
Napolyon'un fermani besmele ve kelime-i tevhidle baglar. Hatta daha ikin-
ci ciimlede Isa’nin Allah’m oglu oldugu inancini reddederek Misirlilara bir
Hiristiyan ordusuyla kars1 karsiya olmadiklarini ima eder. Fermana gore
esitlik ve ozgtirlik ilkesi tizerine kurulmus olan Fransiz Cumhuriyeti adi-
na Misir’a gelen ordunun tek diismani Memliiklerdir. Giircistan ve Cerkez
daglarindan gelip Misir’'t haksiz yere zapt eden Memliikler Misirlilara ¢ok
zulmetmistir ve onlarm hitkmiiniin sona ermesi Allah’in takdiridir. Napol-
yon hizini alamaz ve kendisinin Allah’a, Kuran-1 Kerim’e ve Hazreti Mu-
hammed’e Memliiklerden daha ¢ok hiirmet ettigini séyler. Bunu kanitla-
mak igin, Misir’a gelmeden 6nce, “Huristiyanlar: Islam’a kars: savasmak icin
kiskirtan papalik merkezini” yerle bir edip Roma’y1 isgal ettiklerini ve “Miis-

18 Ceberti hakkinda bkz. Napoleon in EQypt: Al-Jabarti’s Chronicle of the French Occupation, 1798,
Genisletilmis Baski, Brill, 2006 ve Kalin, Ibrahim, “Napolyon ile Ceberti Arasinda: Modern
Doneme Girerken Oryantalizmin Yeni Ytizleri”, Uluslararas: Oryantalizm Sempozyumu, Yay.
Haz. Liitfi Sunar, Istanbul, 2007 icinde.

19 Napoleon in Egypt, s. 136.

20 Fermanin tam metninin Tiirkge gevirisi igin bkz. Kalin, ibrahim, Napolyon ile Ceberti Arasin-
da, s. 172-73.
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litmanlara karst savasmak igin Tanri’dan emir aldiklarina inanan Malta sovalyele-
rini” ortadan kaldirdiklarini ve sadik Miisliimanlar olan Fransizlarin Os-
manl sultaninin da her daim sadik dostlari olduklarini belirtir. Kuran'in
tislubunu giiliing bir sekilde taklit ederek Fransizlarla isbirligi yapanlar:
rahmet tstiine rahmetle mijdeler, direnenleri ise kendilerini biiytik bir fe-
laketin bekledigi konusunda uyarir.

Napolyon'un fermanini degerlendiren Misirl tarihgi Ceberti, hakli ola-
rak Napolyon'un teslis doktrinine karsi sézlerini ve Papaliga karsi savasini
Miisliimanhiginin degil dinsizliginin kanit1 olarak goriir. Ne olursa olsun,
Napolyon’un dinsizliginin modern Bati yayilmaciligina iki agidan denk
diistiigii soylenebilir. Her seyden 6nce din Napolyon dénemine gelindigin-
de Bat1 i¢in birlestirici olmaktan ¢ok béliicii bir isleve sahipti. Katolik Kilise-
si, Roma Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra, yiizyillar boyunca, par-
calanan ve kiiciik birimler halinde varligin stirdiiren Batinin ideolojik birli-
gini saglayan kurum olarak biiytik bir prestij ve giice sahip olsa da, tipk1 Av-
rupa’daki monarsiler gibi o da yeni iligkilere cevap veremedi. Reformdan
sonra milli kiliselerin olusmasiyla birlikte Katolik Kilisesi birlestirici 6zelli-
gini de yitirdi. Fransiz Devrimi’nin aydinlanmaci, evrenselci idealleri Kato-
lik Kilisesi'ne gore daha birlestirici bir potansiyel tasiyordu. Ikincisi, Dogu-
da Bat1 yayilmaciligr ve yagmaciligr Hagh Savaslariyla 6zdeglegsmisti. Dogu-
da yagmay1 degil Bat1 diinya egemenligi altinda yeni bir diizen kurmay1
amaglayan bir girisimin kendini Ha¢h kimliginden ayirmas: sartti. Bu aci-
dan da dine kars1 kayitsiz, hatta olumsuz bir tutuma sahip olan Fransiz
Devrimi'nin Hiristiyanlikla arasina mesafe koymasi daha kolaydi. Napol-
yon Hagli séylemine bagvurmamis olmasi acgisindan da Bati1 yayilmaciligi-
nin yeni bir donemini temsil etmektedir.

Ancak Napolyon Hiristiyanlikla arasmna mesafe koymakla kalmamus,
kendisini Miisliiman olarak gostermeyi denemistir. Misir’da beyaz atina bi-
nip herkesin sagkin bakiglar1 alinda Cuma namazina gitmis, camide uzun
uzun dua etmistir. Hatta Miisliiman olarak Ali Bonabardi ismini almigtir.2!
Ayni Napolyon Marunilere kendisini Hagli Ordusu’nun komutani olarak ta-
nitmis?2, Asya ve Afrika Yahudileri'ne Filistin’de bir yurt vaat etmis?3, hatta
Mistr Seferi'nin bagarisizligindan sonra Avrupa’da gazete ilani vererek Yahu-
dilere yurt vaadini tekrarlamistir?4. Yine de Misir’da bulundugu siire boyun-
ca halkin kargisina Ali Bonabardi olarak ¢itkmaktan da geri durmamigtir. Bu
tutum Dogu topraklarinda bir diizen kurmaya girisen Batili giiclerin sonra-
ki yiizyillar boyunca temel gizgilerinden biri olacaktir. Ornegin yaklasik yiiz
yil sonra Napolyon’un basaramadig: ise yeniden giriserek Dogu siyasetinde
onciltigi tstlenen Kayzer Wilhelm, Kudiis'te Alman Liiteryen Kilisesi'ni
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acip Meryemana Evi yapmak {izere Almanlar icin yer satin almis olmasina
karsin, Suriye’de seyhler gibi giyinecek, Selahaddin Eyytibi'nin tiirbesine ce-
lenk koyacak, tipki Napolyon gibi Miisliimanlarin ve Osmanli sultaninin en
biiytik dostu oldugunu sdyleyecekti. Hatta bu propaganda 6yle etkili olacak-
t1 ki, Mehmed Akif gibi samimi bir vatansever bile, sonra pisman olsa da, Al-
manya’y1 Miisliimanlarin kurtaricis1 olarak goriip siirler kaleme alacakti.?>
Bu, yirminci, hatta yirmi birinci ytizyilda da devam etti. Prens Charles'in ve
Obama’'nin Miisliiman olup olmadig: tartismalarinin siirekli gtindeme gel-
mesi bunun en giincel yansimasidir. Obama’nin 6zellikle Ortadogu ve Tiir-
kiye'yle ilgili konugmalarinda Islami séylem ve semboller belirgindir. Oba-
ma Kahire konusmasina “esselamiin aleykiim” diye baslamis, Araplarin Ame-
rika'ya karsi savasmasimin dinen mesru olmadigimi kanitlamak icin Ku-
ran’dan “barig” ayetleri okumus, tipki Napolyon'un sdyledigi gibi Ameri-
ka'nin ve Islam’in esitlik {izerine kurulu olup ortak degerleri paylastigini be-
lirtmistir. istanbul konusmasinda da sanki kirk yillik Miisliiman gibi konus-
masint “ezana kadar” bitirecegini sdyleyen odur. Napolyon Misir’da kendisi-
ni Miisliiman olarak gosterirken ve genelkurmayina gagirip askeri torenle
karsiladig1 Misir ulemasindan 60 kisiye Fransa yanlisi fetvalar verdirirken,
Osmanl bir kars1 bildiri yaymlamig ve “Fransa taifesi kafir ve asidir... bu dela-
lete sapnug kafirlerle miicadele etmek hepimize farzdir,”26 demisti. Iki yiiz yil son-
ra, on binlerce Miisliimanin katili olan Amerika’nin bagkani1 olarak ve asker-
leri hentiz Islam topraklarinda isgalci olarak bulunmaya devam ederken Is-
tanbul’a gelen Obama Sultanahmet Camii'ni ziyaret ettiginde bu kez Ttirki-
ye Bagbakani camideki levhay1 gostererek ona peygamberimizin torunu Hii-
seyin’le adas oldugunu hatirlatacakti. Biitiin bunlar bir yana Napolyon'un
“Miisliiman olusu nun tam da Fransiz donanmasinin Ingilizler tarafindan ya-
kildig1 doneme denk gelmesi de manidardir. Bush déneminde Hagh séylemi-

21 Sakir, Ziya, Tiirkler Karsisinda Napolyon, s. 261.

22 Tibawi, A.L., A Modern History of Syria Including Lebanon and Palestine, Macmillan St. Mar-
tin’s Press, lonon, 1969, s. 37’den aktaran Kocabas, Siileyman, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar,
Istanbul, 1990.

23 Friedman, Isaiah, Germany, Turkey and Zionism 1897-1908, Oxford, 1917, s. 26-27'den aktaran
Kocabas, Siileyman, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar.

24 Mason, Herbert, Reflections on the Middle East Crisis, Paris, 1970, s.43’ten aktaran Kocabas,
Stileyman, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar.

25 Avcioglu, Dogan, Milli Kurtulug Tarihi 11, Istanbul, 1997, s. 49-50, Avcaioglu, Tiirkiye'nin Diize-
ni 1, Istanbul, 1996, s. 148-49, Ortayly, Iber, Ikinci Abdiilhamid Déneminde Osmanli impumtor—
lugu'nda Alman Niifuzu, Ankara, 1981, s. 44.

26 Kocabas, Siileyman, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar, s. 148-49.
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ni benimseyen Amerika da benzer bir sekilde, askerlerini cekmeye basladig1
Obama déneminde Islam dostu bir sdyleme dénmiistiir.

Napolyon'un fermaninda dikkati ¢ekecek bir bagka husus da Bati yayil-
maciligimin artik eskisinden farkli bir séylem benimsemesi ve kendini farkl
arglimanlarla megrulastirmaya baglamasidir. Fermanda insan haklarina, 6z-
giirliikk ve esitlige, Misirhilar1 Memliiklerin zulmiinden kurtarmaya iligkin
gondermelerle, s6z gelimi, Amerika’daki sémdtirgecilerin yerlilere kars1 sarf
ettigi su sozleri kargilastiralim:

“Reddettiginiz ve igi kurnazliga vurup bizleri oyalamaya kalkistiginiz takdirde var
giiciimiizle iizerinize saldiracagiz, amansiz bir savag verip sizleri boyunduruk altina
alacagiz, Kilise'nin ve hiikiimdarimizin egemenligi altina sokacagiz. Sizi, kadinlarini-
z1 ve ¢ocuklarinizi kole haline getirip satacagiz. Mallarimizi alacagiz ve sizlere elimiz-
den gelen her tiirlii kotiiliigii yapacagiz.”?”

Aradaki fark gok barizdir. Medeniyet gotiirme soylemi gegerliligini koru-
sa da, geleneksel Dogu ile ilk sémitirgelestirilen tarih dis1 toplumlar arasinda
bir ayrim yapilmaktadir. Karsi tarafin medeniyeti kagit tizerinde kabul edil-
mekte, yalniz zorbalar tarafindan gaspedilen bu medeniyetin Batidan gelecek
kurtaricisin1 bekledigi iddia edilmektedir. Tabii ki bu, Batinin kendi icine yo6-
nelik soylemi degildir. Orada Hagli séylemi devam eder. Doguda ise farkli-
liktan ¢ok ortakliga vurgu yapilir ve bu sekilde Batiya kars1 direncin 6ntine
gecilmeye caligilir. Ciinkii bu kez diisman Amerika’daki gibi zayif olmadig:
gibi, Bat1 yayilmaciligina diren¢ konusunda da uzun bir tarihsel deneyime sa-
hiptir. Gergekten de Batinin on dokuzuncu yiizyila kadarki somtirgecilik fa-
aliyetleri geleneksel Dogunun disinda, tarih dis1 diyebilecegimiz topraklara
yoneliktir ve ne kadar modernlikten ve uygarliktan bahsedilirse edilsin Mo-
gollarin yagmaya yonelik yayilmasindan higbir farki yoktur. Bati, kendi di-
sindaki toplumlarla sistemli bir tiretim iliskisi kurmak yerine on dokuzuncu
ytlizyila kadar yeni yagma alanlar1 aramis, bunun i¢in diinyada kesfetmedigi
yer kalmamigtir. On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilda, Ingiltere’nin Batiya
onciiliik etmesinin sebebi deniz asir1 topraklardan yagmalanan mallar1 Avru-
pa’da satmasidir. Ancak yagmaya dayanan bu diizenin tikandigr goriilmek-
tedir. Ozellikle Amerika’min bagimsizligini kazanmasi bir igarettir. Batinin ar-
tik daha sistemli ve kalic1 somiirti iligkileri tesis etmesini, bunun igin de ya-
yildig1 yerlerde bir sekilde diizen kurmasi gerekmektedir. Napolyon'un Mi-
sir seferi Bat1 yayilmasinin iki asamasinin ayni anda uygulandigi bir 6rnektir.
Napolyon'un “hosgorii” ferman besmeleyle bagslayip herkese giiltictikler da-

27 Galeano, Eduardo, Latin Amerika'nin Kesik Damarlari, Cev. Atilla Tokatli ve Roza Hakmen, Is-
tanbul, 2006, s. 27.
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gitsa da, ayni fermanda isyan eden koylerin yakilacag: acikca belirtilmistir.
Misir seferinin sonraki asamasinda Osmanli ordusuyla karsilasan Napolyon
biitiin savas teamiillerine aykir1 olarak esir aldig1 dért bin Osmanl1 askerini
kiligtan gegirecektir. Oyle ki Cevdet Pasa bu olay1 anlatirken yapilan1 mede-
ni bir tilkeye yakistiramamis, Napolyon'u Cengiz’e benzetmistir.28

Ayni Napolyon, karsisinda savasan bir gii¢c olmadiginda son derece hos-
goriiliiydii. Misir’da askeri denetimini ele gegirdikten ve ekonomik kaynak-
larin vergilendirilmesi isini tamamen Fransizlarin tekeline aldiktan sonra,
idareyi tamamen yerel halka birakmas: da meselenin bu yéntini gostermek-
tedir. Napolyon Misir’da zafer kazanir kazanmaz, tiiccar, ulema ve esrafla
hemen isbirligi yapmis ve kurdugu meclislerde (divan) Misir’daki birgok
grubun temsil edilmesini saglamistir. Batinin giintimtizde yayilma alanlarin
denetleme yontemlerinin de ayni oldugu goriiliiyor. Askeri baski veya dog-
rudan savas yoluyla siyasi ve ekonomik denetim saglandiktan sonra diger
biitiin iglerin parlamentoya devredilmesi Bati i¢in hi¢bir sorun tegkil etmiyor.
Bat1 i¢in 6nemli olan gii¢ merkezlerinin denetimini ele gecirmek oldugun-
dan, bunlarin denetimi elinde olduktan sonra toplumun nasil yasadiginin
veya sistemin demokratik olup olmadiginin bir énemi kalmiyor. Hatta bu
demokratik denetim bigimi Batiya bircok avantaj da sagliyor. Ilk olarak fiili
ve potansiyel isyancilar parlamenter yap1 araciligiyla sisteme entegre edilmis
oluyor ve oyunun bir parcast haline getiriliyor. Afganistan’dan Irak’a ve
“Arap bahar:"nin yasandig1 diger topraklara kadar her yerde Batinin en azili
diismanlarmin 6nce askeri yontemlerle ezildigini, ardindan kalintilarmin
parlamenter kanallarla sisteme entegre edildigini goriiyoruz. Tabii bu sirada
petrol basta olmak iizere stratejik alanlar Batinin tekeline girmis oluyor. Ikin-
ci olarak bu demokratik denetim bicimi, siyasi ve ekonomik yap1 tamamen
Batinin elinde olmasina karsin, sorumlulugun yerli gruplara yiiklenmesinde
ve iflas kosullarinda Batinin her seferinde yipranmadan muhalefetle ve taze
siyasi giiclerle igbirligi gelistirmesine imkan sagliyor. Uciincii olarak Saddam
ve Kaddafi 6rneklerinde goriildiigii gibi, kontrolden ¢ikan bir diktatoriin
elinde “haddinden fazla” gli¢ birikmesini de 6nlemis oluyor. Napolyonun
tiim bu yonlerden kendisinden sonraki Bat1 yayilmaciligina model olustur-
dugunu goriiyoruz.

Bu noktada Napolyonun Misir’1 terk ettigi sirada, tilkenin yonetimini
devrettigi General Kleber’e verdigi emir énemlidir. Napolyon Misir’1 yerli

28 Tarih-i Cevdet, Cilt 6, s. 1723’ten aktaran Kocabas, Stileyman, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar,
s. 157.
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Miisliiman elitlerin ve Fransa’dan getirdigi bilim adamlarinin idare etme-
sini emreder, ki bu da bizi hakkinda ¢okca yazilan Misir seferinin meghur
bilim adamlarinin, veya Napolyon'un askerlerinin taktigi isimle ifade eder-
sek “esekler”in bu seferdeki roliine getiriyor. Her seyden 6nce Misir Sefe-
ri‘'nde Napolyon'un beraberinde gétiirdiigii bilim adamlar1 ordusunun salt
bilimsel merak ugruna Misir’a gitmedigini bilmeliyiz. Onlar esas olarak
Misir’daki Bati denetiminin ihtiyaglarini karsilamak icin oraya gotiiriildii-
ler. Misir Seferi 6ncesinde Batinin Dogu bilgisi neredeyse tamamen metin-
lere dayaniyordu ve Dogu topraklarinin mevcut durumu pek bilinmiyor-
du. Ornegin temel kaynak Herodotus iki bin yil éncesini anlatiyordu, ¢ag-
das anlatimlardan en popiiler olan1 Savary ise gercek durumla ilgisiz bir
cennet portresi giziyordu.2? Ozellikle Hagli Savasglari sonrasinda geleneksel
Dogu halklarmin Bati yayilmaciligi karsisindaki refleksi kuvvetli oldugu
icin yabancilar hep stipheyle karsilanmis ve bu durum Batililarin dogrudan
gozlem ve arastirmaya dayanan bilgiler edinmesine pek imkan saglama-
musti. Napolyon’un bilim adamlar: her seyden 6nce ilk kez bir Dogu toplu-
mu hakkinda ayrintili bir envanter ¢ikardi. Bugiin hiyeroglif yazisinin ¢6-
ziilmesi, antik Misir tarihinin kesfedilmesi gibi pratik ihtiyaglardan gorece
bagimsiz bilimsel ¢alismalar 6n plana ¢ikarilsa da, bilim adamlar: Misir'in
idaresinde, su bulmada, harita gitkarmada, hatta miizakereleri yiirtitmede
Napolyon’a destek oldu.3? Bilim adamlar: dogrudan idari, diplomatik go-
revler iistlendiler. Misir Seferi'ni bir Miisliiman’in goziinden elestirel ola-
rak aktaran birinci kaynak olan Ceberti de yerlilerle iligkileri esas olarak bi-
lim adamlarimin kurdugunu goézlemlemektedir.3! Napolyon'un ayrilirken
Misir’in yonetiminin bilim adamlarina birakilmasini emretmesi de bunla-
rin Misir’daki esas roliiniin ne oldugunu gostermektedir.

Kald1 ki Antik Misir aragtirmalar: da salt bilimsel meraktan kaynaklanmi-
yordu. Napolyon antik ¢cagin kahramanlik hikayeleriyle yetismisti. Biiyiik Is-
kender’in ve Roma Imparatorlarmin diinyasini yeniden kurmay1 hedefliyor-
du. Batih muhayyilede Misir Biiyiik Iskender’in ve Roma'min ele gecirdigi
Misir’d1 ve bu antik ¢agrisimlarla yasiyordu. Said’in hakli olarak belirttigi gi-
bi Batili muhayyilede yasatilan Antik Misir ile Avrupa arasinda Miisliimanlar,
Araplar ve Osmanlilar vard1.32 Misir’in antik tarihinin yeniden kesfedilmesi
ve On plana gikartilmasi bir yandan isgale mesruluk sagliyor, diger yandan da

29 Burleigh, Napoleon's Scientists, s. 16.

30 a.e., s. viii.

31 Said, Sarkiyatilik, s. 91-92.

32 Said, Edward, Culture and Imperialism, Vintage Books, 1994, s. 118.
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[slam egemenligi déneminin geri plana itilmesini amagliyordu. Antik Misir
imgesi araciligiyla Batinin diinyaya egemen oldugu uzak Avrupa gecmisiyle
baglanti kuruluyordu. Bunun igin mevcut Misir yok sayiliyor, onun yerini
agirlikli olarak arkeolojik araglarla Batililar tarafindan gozlemlenen tarihteki
antik Misir aliyordu. Boylece cagdas Misirlilar, yani Avrupa’yla antik ¢agin
arasina girme sugunu iglemis olan canli Miisliimanlar, Araplar ve Osmanlilar
aradan g¢ikartilmis oluyordu. Bir anlamda mevcut sakinlerinden armdirilmis
bir “Misir'in tasviri” soz konusuydu. Misir'in goriilmemis kapsamda devasa
bir envanterini ¢ikartan, Misiroloji ve arkeoloji bilimlerini kuran ve antik cag
bilgimizi son derece gelistiren megshur 24 ciltlik Description de I'Egypte’in
(Misir’in tasviri) ardinda iste bu politik niyetler de gizliydi. Dolayisiyla bu
onemli eserin degeri ne olursa olsun, Said’in dedigi gibi onu Description (Tas-
vir) degil Ascription (Isnat) olarak gérmek yanlig olmayacaktir.33 Ciinkii bu-
rada “tasvir” edilen Misir mevcut Misir’dan ziyade Batili zihnin “isnat” ettigi
antik ¢ag imgesiyle yeniden insa edilmis bir Misir’dir.

Misir seferinin bilimsel etkileriyle ilgili yapilan ¢alismalar, burada faaliyet
gosteren bilim adamlarinin Misir'in bilimsel hayati tizerinde kayda deger
hicbir etkisi olmadigini, sadece Batililarin Dogu bilgisini artirmaya yaradig:-
n1 gostermektedir. Misir’da yerli bilim adamlar dnciiliigiinde modern bilim-
sel calismalarin baglamasi i¢in yabanci miidahalelere karg: milli bilincin ytik-
seldigi sonraki donemleri beklemek gerekecektir. Napolyon 600 Misirli gen-
ci Fransa’ya gotiirmeyi ve uzun vadede onlar araciligiyla Misir’da igbirlikgi
bir idare kurmay1 planlasa da, Misir’dan ayrilmak zorunda kalmasi sebebiy-
le bu plan1 gerceklestirememistir.3* Yine de, Dogu tilkelerinin genglerini Av-
rupa’da egiterek devsirmek ve {ilkelerini Batililarla birlikte yonetecek isbir-
lik¢i bir kadro olarak geri gondermek, Napolyon’dan sonra Bat1 diinya siya-
setinin temel unsurlarindan biri olmustur. Biitiin bunlar bir yana Misir Sefe-
ri'ne katilan bilim adamlari, ayn1 zamanda bilgiyi bir denetim ve iktidar ara-
ct olarak géren aydinlanma zihniyetinin de bir tirtintidiir. Aydinlanma zihni-
yetine gore doga tizerinde nasil bilimle egemenlik kurulduysa, toplumlar
tizerinde de bilimle egemenlik kurmak miimkiindii. Bunun i¢in toplum hak-
kinda uzmanlik bilgisine ihtiyag¢ vardi. Doguyu idare etmek ve yeni bir dii-
zen kurmak ancak sivil idare, hukuk ve benzeri alanlarda uzmanlik bilgisine
sahip olanlar eliyle miimkiindii. Dogulularin bu bilgiye sahip olmadiklar:
varsayiliyordu. Dolayisiyla bilim adamlart hem Dogu tizerindeki denetimin

33 ae., s. 118.
34 Kocabas, Siileyman, Tarihte Tiirkler ve Fransizlar, s. 163.
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araglari olarak goriildiiler, hem de medeniyet gétiirme sdylemine inandirici-
Iik kazandirdilar.

Bilgimizi genisleten her tiir kaynaktan faydalanmak kagimilmazdir. Bu-
nunla beraber, tiretilen bilginin hangi egemenlik iligkilerine temel olusturdu-
gunu sorgulamaktan geri durmamak gerekir. Napolyon'un Misir deneyimi,
bize en azindan sunu 6gretmelidir ki, Dogu topraklarindaki isgal ve egemen-
ligin stirekliligini saglamak icin Batili merkezlere envanter ¢cikarmak, kim ta-
rafindan yapiliyor olursa olsun ve bilimsel degeri ne olursa olsun, Dogu top-
lumlarmin ¢ikarina degildir. Hele ki giiniimiizde bu gorevin bizzat yerli bi-
lim adamlar: tarafindan tstlenilmesi durumu daha da tatsiz hale getirmek-
tedir. Ikincisi, diin Sovyet isgalinden, bugiinse “despot” yénetimlerden Miis-
liimanlar1 korudugu gerekgesiyle Amerikan yayilmasini ve isgallerini mes-
rulastiranlarin, Memliiklerden kendilerini kurtardi diye Napolyon'un isgali-
ni mesrulagtiran fetvalar veren Misir ulemasindan higbir farki yoktur. De-
mokratiklesme ve 6zgiirlesme iddiasiyla Bat: tarafindan ilan edilen her prog-
ramin dncesinde Dogu toplumlarina y6nelik bir yikim harekat: bulunmakta-
dir. Dogu toplumlarinin direnci siddetle ezildikten sonra, yeni bir direnisi
engellemek i¢in hemen normallesmeye girisilmektedir. Ilan edilen demokra-
tik programlar Batinin askeri, siyasi ve ekonomik denetimini tartisma dis
tutmak, normallestirme yoluyla direnisi marjinal hale getirmek veya sisteme
entegre etmek amacini giitmektedir. Dolayisiyla Dogu toplumlar: icin esas
mesele bicimsel demokratik kurumlarin olusturulmasi degil, Batinin siyasi
ve ekonomik denetiminin sorgulanmasidir. Sadece gelecegin gercek siyasal
mubhalefetine degil toplum c¢ikarlarimiza hizmet edecek bilimsel faaliyetlere
de yon verecek olan bu sorgulamadir.

Roma Cumhuriyeti'nin bu askeri seferine dair en kapsayict iktisadi anali-
zi Scullard’da bulmak miimkiin goriinmektedir. Scullard, bu savag isteyen
kesimin; patrisyenlerin olusturdugu senatoryal siniftan ¢ok, patrisyenler ve
plebler arasinda bir “Ugiincii Tabaka” olarak nitelendirdigi Equites (stvalye-
ler) sinifi oldugu goriistindedir. Toprak sahibi senatorlerin ticaretle ugrasma-
lar1 M.O. 218 yilinda Lex Claudia3 ile yasaklanmis oldugundan, Roma Cum-
huriyeti'nde toprak ile ticaret arasinda keskin bir ayrim mevcuttur . Equites

35 Lex Claudia, Senatus azalarma veya c¢ocuklarina, kendi mallarini tagitmak haricinde, gemi
sahibi olmalarini ve deniz ticareti yapmay1, devletin ticaret islerine istirak etmeyi yasak
eden kanun olup, Principatus devri boyunca ytirtirlitkte kalmisti. (Bkz. Ziya Umur, Roma
Hukuku Liigati, istanbul: Istanbul Universitesi Fakiilteler Matbaasi, 1983, s. 116; Adolf Ber-
ger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Philadelphia: The American Philosophical Society,
1953, s. 549.)
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ticarf faaliyetleri siirdiiren simftir. Cirta’da katledilen Italyanlar bu sinifin
tiyeleridir ve dahasi, Afrika’daki ¢ikarlar: tehdit altindadir ve gelecekteki ge-
lisme beklentileri sarsilmigtir. Halk (plebler) ise, Senato’yu yipratmak igin fir-
sat beklemektedir. Equites smnufi ve halkin ittifakindan gelen baskilar, Sena-
to’yu eyleme gegmeye zorlamigtir. Seferin sonucundan en ¢ok yararlanan si-
nif ise Equites olmustur; ¢ilinkii bu smifin mensuplari bundan sonra Afri-
ka’da ticarf faaliyetlerini giivenli bir bicimde siirdiireceklerdir.3¢ Senatoryal
smifin ise gelismelerden karl giktigini séylemek oldukga zordur. Aksine, Ju-
gurtha'nin yaratti1 kriz ve senatonun buna miidahale ettigi her asamada or-
taya ¢ikan riisvet skandallari, toplum nezdinde senatonun prestijini ve say-
gmligini oldukga sarstig: gibi, mesrulugunu da sorgulanabilir hale getirmis-
tir. Keza, temel tarihsel kaynagimiz olan metnin yazari Sallustius da, neden
bu savagin tarihini yazmay1 segtigini agiklarken iki sebep belirtmistir: ik ne-
deni, Numidia ile yapilan savasi biiyiik ve yikici bir savag olmasidir. Tkinci
nedeni ise ilk kez aristokrasinin iktidarin kétiiye kullanmasina karsi bir mu-
halefetin olugsmasidir.3” Bu kriz ve skandallar sonrasi Senato, eski otoritesini
sarsilmis bir gsekilde siirdiirecekse de, bu olaylarda baglayan toplumsal ku-
tuplasma ve ardindan gelecek olan i¢ savaglarda bu otorite daha derinden
sarsilacaktir.

Roma agisindan bu seferin diger bir sonucu ise, ordunun profesyonelles-
tirilmesinde ilk adimin atilmis olmasidir. Savasin siirmekte oldugu M.S. 107
yilinda Consul Gaius Marius'un orduya miilksiiz kitlelerden goniilliiler al-
mas1, Roma sisteminin klasik diizenini sarsan bir icraat oldugu gibi, yurttas
ordusundan profesyonel orduya gegisin de ilk adimin tegkil etmistir.38 Bu
durum, ordunun askeri basarisini arttirmakla birlikte, daha sonraki dénem-
lerde ordunun siyasallasmasina yol agacak, ilk defa Sulla tarafindan siyasi
amaglar i¢in kullanilarak Marijus'un dayandig: halk¢i hareketi bastiracak ve
sonraki dénemlerde de siyasallasmasi devam ederek Roma’da Cumhuriyet
rejiminin ¢okiisii stirecinde olumsuz roller oynayacaktir.

36 Scullard, op. cit., s. 7; s. 41-43.

37 Sallustius, op. cit., V. 1.

38 Askerf tarih agisindan konuyu ele alan Goldsworthy, Marius'un bu icraatinin gok dnemli bir
reform oldugunu, Roma ordusunda temel bir déntisiime yol actigini belirtir. Bu reformla
birlikte, toplumun en yoksul kesimlerine bir kariyer firsat1 ve yoksulluktan kagma olanag:
tanmmusgtir. Eski sistemde bir lejyon, askere alinan ve stiresi dolunca terhis edilen askerlerin
yarattig1 bir birim iken, profesyonel askerlerle birlikte lejyonlar daimi nitelik kazanmaya
baglayarak, daha giiglii kimlik ve gelenek arz etmislerdir. Bundan béyle, tiim lejyonerleri
agir piyadeler olusturacaktir. (Goldsworthy, op. cit, s. 136-137.)
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