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TURKIYE VE RUSYA ILISKIiLERININ YENIDEN DUZENLENMESINDE ZORLUKLAR
VE IMKANLAR: iTTIFAKTAN KARSITLIGA KAYGAN ZEMIN UZERINDE TURKIYE-
RUSYA-ABD ILISKILERININ CELISKILI KARAKTERI

Ertan Egribel

Ozet: Bu calisma, degisen ve doniisen diinyada Tiirkiye ve Rusya arasindaki iligskilerin
yeniden diizenlenmesindeki imkan ve zorluklari birlikte ele almayr amaglamaktadir.
Ge¢misten giiniimiize Tiirk-Rus iliskilerinde ¢atisma ve karsitllk olmasma ragmen, iki
tilkenin kurum ve halklar1 arasinda benzerlik ve yakinlik da s6z konusu olmustur. Diinya
egemenligi ve konjonktiiriinde meydana gelen degisiklikler Tiirkiye-Rusya iligkilerini de
haliyle etkilemistir. Verili Bati diinya egemenlik diizeninin c¢ercevesinden hareketle
Tiirkiye'nin dislanmasini temel alan zihniyet, Tiirkiye, Rusya ve ABD arasindaki iligkilerin
gergin ve kirilgan bir zeminde olmasina yol a¢gmistir. Verili diinya egemenlik diizenini
asmak siiregelen kisirdongiiden kurtulmak icin Tiirkiye ve Rusya’min yapmasi gereken
Dogu-Bat1 ¢atismasini asarak yeni diinyanin sozciileri ve onciileri olma yolunda ilerlemek
olacaktir.
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CHALLENGES AND OPPORTUNITIES IN REARRANGEMENT OF RELATIONS
BETWEEN TURKEY AND RUSSIA: FROM ALLIANCE TO OPPOSITION
CONTRADICTIOUS FORM OF RELATIONS ON SLIPPERY GROUND OF TURKEY,
RUSSIA AND USA
Ertan Egribel

Abstract: This study aims to handle together opportunities and challenges in rearrangement
of relations between Turkey and Russia in a changing and transforming world. Although
there has been conflict and opposition in Turkish-Russian relations from past to present,
there have been similarities and closeness between the institutions and peoples of the two
countries. Changes occuring in world domination and conjuncture have also influenced the
way the Turkey-Russia relations. Considering given the Western world order, the mentality
based on the exclusion of Turkey has led to be a tense and fragile on the ground that the
relations between Russia and the US. To overcome the given world domination order and
get rid of the ongoing vicious circle, Turkey and Russia need to do to advance towards
becoming the world's new spokesman and leaders.
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Giris Yerine:
Giiniimiiz Yeni Diinya Egemenlik Orgiitlenmesinin Temelleri

u calismada degisen diinyada Tiirkiye ve Rusya iliskilerinin yeniden

diizenlenmesinde imkan ve zorluklar birlikte ele alacagiz. Tiirkiye-Rus-
ya iliskileri ittifaktan karsithga kaygan bir zeminde gerceklesmektedir. Bu
iligkilerin anlik, gecici giindelik goriinitimlerini ele almak yerine temeli-
ni tartismak igin once Tiirkiye ve Rusya’nin genel diinya diizeni i¢cinde yer
ve rollerini belirtmek gerekir. I. Diinya Savasi sonrasinda Bati'da yeni ilis-
kilerin sozciisii olarak ortaya ¢ikan ABD ve Rusya (sosyalizmin tasfiyesine
ragmen) agirliklarini siirdiirmektedirler. Glintimiiz toplumlararas: iliskileri
Dogu'nun koruyucusu ve sozciisii Osmanli'nin olmadigr kosullarmn bir so-
nucudur. XX. Yiizyilda ortaya ¢ikan iki biiyiik diinya savast Osmanli sonrasi
Bat1 diinya egemenlik diizeninin orgiitlenmesiyle ilgilidir. Bat1 yayilmacilig:
sinirina ulastiginda artik Bat1 ici gii¢ ve Onciilitk miicadelesi diinyanin yeni-
den oOrgiitlenmesi tizerinedir. Giiniimiizde diinya egemenlik iligkileri yeni-
den bigimlenmektedir. Bu orgiitlenmede Bat1 igi gii¢ miicadelesi ve sorunlar
iki alanda ortaya ¢ikmaktadir. Birinci alan geleneksel Dogu-Bati catismasinin
orgiitlendigi eski Osmanli cografyasidir. Tkinci alan ise (geleneksel ATUT uy-
garlik merkezleri olan Hindistan ve Cin’in agirlik merkezini olusturdugu)
Asya-Pasifik alandir. Bat1 tistiinliigli ve yayilmaciligi kullandigimiz kavram
ve sorunlar1 da belirlemektedir. Biz de anlagilmak en azindan ortak bir tartis-
may1 yiiriitmek icin bu yaygin kavramlar: kullanacagiz. Ama bu kavram ve
tartismalarin disina ¢ikmaktan, tarih icinde olusmus kendi tanim ve kavram-
larimizi kullanmaktan da kaginmayacagiz.

Tiirkiye ile Rusya ve ABD arasindaki iligkilerin kaygan zemini ve gelis-
kili karakteri, Tiirkiye'nin ABD-Rusya ekseni i¢inde baglayici veya engelle-
yici yer ve roliinden kaynaklanmaktadir. Bat1 i¢i gii¢ dengesi/dengesizligi
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ABD’nin Dogu (Pasifik) ve Bat1 kiyilariyla (Atlantik) kiyilariyla cevreledigi
“eski diinya” ile Rus jeopolitik anlayisina gore “Avrasya” arasinda tanim-
lanmaktadir. ABD'nin agik denizlere (Okyanuslara) dayali diinya egemenli-
ginedeniyle) iliskilerin denetlendigi Akdeniz-Karadeniz ve Asya-Pasifik iki
farkli merkez alan olarak goriilmektedir. ABD birinci alanda genisletilmis
Orta Dogu projesinde baz1 celigkilerine karsin Rusya ile ortak/birlikte hare-
ket etmektedir. Maliyeti yiiksek askeri-siyasi egemenlik ve denetim islerini
(ticari ve mali ¢ikarlarindan vazge¢gmeden) Rusya’nin iistlenmesini bekle-
mektedir. Birbirine karsit etnik dini, mezhepsel, yerel giicler, devletler veya
iktidar ve muhalefet arasindaki celiskide taraflarin ABD ve Rusya safinda
boliinmesi ABD-Rusya ortak yonetimi ve denetimini saglamaktadir. ABD
ve Rusya Asya-Pasifik alaninda da benzer bir ortaklik ve celiski i¢indedir.
Cin ile is birligi ve ¢atisma icinde askeri-ticari denetim ve egemenlik sagla-
mak ¢abasindadirlar.

Bat1 yayilmaciliginin sinirlarina geldigi ve diinyanin yeniden orgiitlendigi
giiniimiizde ABD'nin temsil ettigi “yeni diinya”ya karsi, “eski diinya” ola-
rak tanimlanan “Avrasya” cografyasinin kirilma veya dengesizlik hatt1 “Ge-
nigletilmis Biiyiik Ortadogu” ile ifade edilmektedir. Bu bolgede etnik, din,
mezhep, milliyetcilik ayrimina gore belirlenen, ortak siyaset ve diinya gorii-
stinden yoksun istikrarsiz, kaotik yap1 Avrupa’dan Rusya’ya, Hindistan’dan
Cin’e kadar biitiin diinyay1 etkilemekte, geleneksel Dogu uygarliklarinin ara-
larindaki iliskiyi bolmektedir. Bu istikrarsiz/kaotik yap1 Bati'ya kars1 ortak
bir Dogu cephe orgiitlenmesini engellemektedir. Aradaki bosluk ABD-Rusya
yonetim ve denetiminde orgiitlenmektedir. Bu sozii edilen bolge geleneksel
Dogu-Bat1 catismasmin diigiimlendigi, denetlendigi Yakin Dogu’dan bas-
ka bir yer degildir. Osmanli bu stratejik bolgede degisik tarihi donemlerde
ylizlerce yil askeri-siyasi gorevleri Dogu adina tistlenmis, bir diinya impa-
ratorlugu olmustur. Osmanli'nin olmadigr XX. Yiizyilin ilk ¢eyreginden bu
yana eski Osmanl: tarihi-cografyas: Bat1 yonetiminde parcalanmis, birbirine
yabancilasmis, birbirine karsit cesitli kimliklere boliinmiistiir. Osmanlinin
tasfiyesi sonrasi bu bolge (Bolsevik Rusya Asya’nin “temsilcisi” olarak kabul
edilerek (Kapitalist Bati'dan ayristirilarak) “Yakin Dogu” olarak goriiliirken
Bat1 egemenligindeki bu bolge (Osmanli’nin egemenligi veya Tiirkiye'nin di-
sinda) Orta Dogu olarak adlandirilmistir.

Giintimiizde Osmanl tarihi-cografyasindan koparilan Orta Dogu Bat1 ici
yeni Orgiitlenmede dogrudan sicak gatisma alanidir. ABD diinya egemen-
liginin yeniden orgilitlendigi Asya-Pasifik hattinda ertelenmis catisma ala-
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n1 olarak one ¢ikan diger iki bolge Hindistan ve Cin'dir. Bu tilkeler Bati'ya
yayllmaciligina karsi Dogu'nun askeri, siyasi savunuculugunu yapan Yakin
Dogu “asker devletlerin” hemen arkasinda geleneksel iiretici Dogu ATUT
uygarliklaridir. Yakin Dogu uygarlik alanindan ayr1 iki tiretici Dogu uygarlik
merkezidirler. Tarihte Dogu-Bat1 ¢atismasi iginde Yakin Dogu uygarlik mer-
kezleri ve siyasi smirlar1 degisirken Hindistan ve Cin’in sinirlar1 ¢ok biiyiik
degisiklikler gostermeden giiniimiize kadar gelmistir. Avrupanin Yakin Do-
gu-Hindistan- Uzak Dogu olarak adlandirdig: bu giizergah, ABD'nin dogu
kiyilariyla komsu oldugu icin giiniimiizde Asya-Pasifik olarak adlandirmak-
tadir. (Hindistan ve Cin tarih boyunca (kara yollarina iizerinden) Ipek Yolu
ve (deniz yollar: iizerinden) Baharat Yollar1 aracilig: ile Bati'ya agik olmus-
lardir. Kara ve deniz yollarinin birlestigi alan Dogu Akdeniz XIX. Yiizyildan
bu yana Bati i¢i diinya egemenlik ¢ekismesinin temeli olmustur. Osmanli ile
Rusya arasindaki catisma veya taraflarin farkli cephelerde karsit ittifaklarda
yer almasinin nedeni de budur. Atlantik merkezli Okyanuslara dayal orgiit-
lenme icinde iistiinliik kazanan Anglo-Sakson kokenli tilkeler (Hindistan-Cin
yolu tizerinde tehditlere karsi koymak igin) zorunlu olarak Dogu Akdeniz ile
ilgilenmek zorunda kalmaiglardir.

Batii¢i diinya egemenlik ¢cekismesinde Osmanli ve Rusya farkli siyasetlere
destek saglayarak karsit ittifaklar icinde yer almislardir. Hindistan’a yonelik
Osmanli'y1 dislayan diger kara yollarina dayal girisimler Rusya aracilig ile
Orta Asya ve Afganistan tizerindendir. Tiirkiye burada da Anadolu Tiirkliigii
ile Orta Asya Tiirkliigii baglantis1 araciligy ile (Tiirkgtiliik) Bati ici cekismede
etkili olmustur. Osmanli’y1 diglayan diger girisim ise Misir ve Basra Korfe-
zi lizerinden oldugu igin ¢ekisme Dogu Akdeniz'de odaklanmistir. Osmanli,
imparatorlugun verdigi imkanlara dayanarak Islamcilik siyaseti ile bu yol
tizerinde de etkilidir. Ruslarin Istanbul ve Dogu Akdeniz sevdasi sicak deniz-
lere inmek i¢in degil Bati ici ¢ekismede Onciiliik ve sozciilitk yapmak igindir.
Bu yonde bir iistiinliik ve onciilitk sagmak miimkiin olmadiginda Bat1 ile
ortaklik temelinde belli bir rol ve gorev tistlenmekle yetineceklerdir. Giinii-
miizde ABD her iki yolu da kapsayacak bicimde Genislemis Biiyiik Ortadogu
Projesi ile denetim saglama ve iligkileri kendi adina orgiitleme ¢abasi iginde-
dir. Geleneksel iiretici Dogu (ATUT) uygarlik merkezlerini belirten Asya-Pa-
sifik (Hindistan ve Cin) alan1 dogrudan askeri-siyasi ¢atisma alan1 degildir.
Hindistan ve Cin, Bat1 tistlinliigiinii kabul ederek ticari iliskilerini yiirtitmek-
te, Bat1 diinya egemenligine tehdit edecek bir orgiitlenme ve siyaset Gnerme-
mektedirler. Diinya egemenlik orgiitlenmesi acisindan esas ¢ekisme ve tehdit
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geleneksel Dogu-Bat1 catismasinin diigiimlendigi, askeri, siyasi, ticari iligki-
lerin denetlendigi Yakin Dogu’dadir. Glintimiizde Balkanlardan Kafkasya'ya,
Orta Asya ve Ortadogu’dan Kuzey Afrika’ya yeni diizenlemeler ve sorunlar
Asya-Pasifik alanindaki gelismeleri de belirleyecek diizeyde giindemdedir.
Tiirkiye ve Rusya arasindaki iliskilerin imkan ve sorunlar1 bu gergeve icinde
ortaya ¢ikmaktadir.

Hindistan ve Cin’in diinya ¢apinda {iretimleri ve devasa niifuslariyla bii-
tiin agirliklarina karsin askeri-siyasi diizeyde diinya egemenlik iligkileri igin-
de 6ne ¢ikmalar1 s6z konusu degildir. Geleneksel Dogu iiretim merkezleri
olan bu iki bagimsiz uygarlik askeri olarak da giiglerine ragmen kendi ken-
dilerini savunmanin (Dogu i¢inde kendi adina bagimsiz bir uygarlik merkezi
olmanin) 6tesine gecememektedir. ABD’ye karsi alternatif yeni bir diinya dii-
zeni Onerisi, Dogu'nun savunulmasi ve orgiitlenmesini kapsayan bir siyaset
ortaya koyamamaktadirlar. Kendi kendilerini savunmalari ve bagimsizliklar:
ile ABD yayilmaciligini sinirlandirsalar bile Bati'nin diinya tizerindeki {is-
tiinliik ve gliclinii tehdit etmemektedirler. Bagimsizliklari, anti-emperyalist
karakterleri kendi kendilerini savunmalarinin 6tesinde Dogu’'nun sorunla-
rina ve savunulmasima doniismemistir. Hindistan ve Cin kendi aralarindaki
cekisme nedeniyle ABD ve Rusya ile ittifak kurmaktan da ¢ekinmemektedir-
ler. Bu durumda diger Bati-dis1 devletlerin Hindistan ve Cin’i destekleme-
si, siyasetlerine ortak olmasi i¢in bir neden bulunmamaktadir. Bu nedenle
Hindistan ve Cin’in ABD ve Rusya ile anlasmazliklar1 yaninda, birbirleriyle
olan sorun ve g¢ekismeleri bile yerel ¢atisma olarak kalmaktadir, uluslararasi
diizeyde Orta Dogu’daki herhangi bir ¢catismadan daha az ilgi gormektedir.
Benzer bir durum Avrupa i¢in de s6z konusudur. Tarih boyunca Dogu-Bati
catismasi icinde varlik belirtmis ve Dogu karsinda Bat1 diinya egemenligi 61-
glitlenmesinin ¢esitli 6rneklerini vermis Avrupa da ABD diinya egemenlik
orgiitlenmesinde etkisiz, gevsek, kenar bir birlik olmaktan ileri gitmemekte-
dir. Dogu-Bat1 ¢catismasi igindeki yer ve rollerini yitirdiklerinde ABD’nin tas-
rasina doniismiislerdir. Ge¢miste kenar bir {ilke olarak gordiikleri Rusya'nin
golgesi altinda kalmislardir. Avrupa Birligi veya Avrupa {iilkeleri Rusya’ya
karst ABD siyasetine destek ile simirlanmakta askeri-siyasi orgiitlenmesini
bile ABD’ye birakmaktadir. Diinya siyasetinde giderek tartisma verili diinya
diizeni icinde, bu diizeni asmadan iligkilerin yeniden orgiitlenmesi olarak
ABD, Rusya ve Tiirkiye eksenlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye, ABD-Rus-
ya diinya egemenligi ortakligina degil celiskilerine ortak olarak varlik belirt-
mektedir.
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Eski Diinya-Yeni Diinya veya Akdeniz-Atlantik Merkezli iliskilerin
Kavsaginda Tiirkiye-Rusya iligkileri

ABD, Tiirkiye ve Rusya iliskilerinin ortak ozelligi farkli cephelerde bir-
birlerini denetim amach is birligi ve karsilik giivensizliktir. Taraflardan biri-
nin digeri ile askeri-siyasi ortaklik ve ittifaki s6z konusu oldugunda bile bu
giivensizlik belirleyicidir. Taraflardan biri tasfiye oldugunda digeri siranin
“son hesaplasma”da kendisine gelecegini (islevsiz kalacagini) bilmektedir.
Aralarinda giiven olmasa bile birbirlerini sinirlamaya dayali “is birligi” ve
“denge” (ortaklik) miimkiindiir. Ancak bu denge esitler arasinda degil Bati
diinya egemenligi ve stlinliigii temelinde “esitsiz bir denge”dir.! Tiirkiye
ile ABD arasinda Rusya’ya karsi ABD'nin iistiinliigii ve onciiliigiine dayali
bir siyaset ve iligki stirdiiriilebilmistir. I. Diinya Savasi'nin ertesinde tartis-
mal1 olmasina karsilik, II. Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye Sovyetler Birli-
gine kars1 ABD tistiinliigtinti dayali cephe icinde varlik belirtmis, bunu dev-
let diizeyinde benimseyebilmistir. Tiirkiye ve Rusya arasinda iligkilerde ise
her iki tarafta birinin {istiinliigii temelinde bir iligki stirdiirmeleri miimkiin
olmamistir. Oncelikle Rusya ve Tiirkiye tarih iginde Dogu ve Bati cepheleri
adma birbirlerine karsit askeri-siyasi bir rol iistlenmistir. XIX. Yiizyil sonra-
sinda Osmanli ve Rusya’nin Baticilagsmasi da Bat1 ici karsit siyasetlerin savu-
nulmasina doniismiistiir. Rus siyasetinin 6zelligi tistiin taraf olarak girdigi
iligkilerde karg: tarafi kapsamak, kendi kimligini empoze etmek, ABD'den
farkl olarak, karsi tarafi ortadan kaldirmak ve smirlarini genisletmektir. Bu
nedenle Tiirkiye Rusya ile olan iligkilerinde (Kafkasya ve Orta Asya Tirkliagi
tizerinde Rus siyaseti uygulamalarindan da tecriibesiyle) kars: tarafin iistiin
oldugu siirekliligi olan askeri-siyasi bir ittifak iliskisi igine girmemistir.

Tiirkiye ve Rusya arasinda “giivensizlik” iki taraf arasindaki ilk iligkiler-
den bu yana genel geger bir tavirdir. Ozellikle XIX. Yiizyildan itibaren Os-
manli-Rusya iliskileri catismalar ve savaslarla anilmaktadir. Rus siyasetinin
temelinin Bizans miras1 veya Osmanli karsithigina dayali olmasi genel diinya
goriisiiniin bir par¢asina doniismiistiir. Osmanl, Tiirk karsitlig1 ve Istanbul’u
Tirklerin elinden alma, Ayasofya’ya tekrar hag¢ dikme cabasi “Rus ruhu”nun
bir parcas: goriilmiistiir. Ancak biitiin bu karsithiga ragmen bu ¢atismayz siir-

! Giliniimiizde II. Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan ve Giivenlik Konseyi ile bastan
esitsiz ve ayristirllmis egemen devletleraras: iliskileri dngoren Birlesmis Milletler
orgiitlenmesine bile tahammiil edilmemektedir. Bu nedenle giiniimiizde bu yap1 da
tartisiilmaktadir.
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git devam ettirmenin ve sonuglandiramamanin getirdigi bir bikkinlik ve ya-
kinlik da vardir. Her iki taraf da ¢atismanin getirdigi tahribatin farkindadir.
Tiirkiye ve Rusya I. Diinya Savasi'nda birbirlerine karsit taraflarda yer almis-
tir. Canakkale Savasi'nda Ingilizlere karst direnis 300 yillik Romanov hane-
danhigimin ve Carlik Rusya’sinin tasfiyesine neden olmustur. Buna kargilik
savag Oncesi Rusya’nin 6n ayak oldugu gizli anlasmalarinin temeli Osman-
Ir'nun tasfiyesi tizerinedir. Sonugta 600 yillik Osmanli Hanedanlig1 ve impara-
torlugu ortadan kalkmistir. Her iki devletin birbirlerine karsitlig: giderek her
ikisinin de tasfiyesine ve tahribine neden olmustur. Ilgi cekici olan durum bu
yikim sirasinda her iki taraf birbirine yakinlagsmistir. Her iki imparatorluk da
yikildiktan sonra yeni bir devlet olarak orgiitlenirken birbirlerine destek ol-
muslardir. Birinin varliginin sona ermesi digerinin de roliinii tartismali hale
getirdigi icin birbirlerinin yeniden kurulusunda zorunlu olarak yan yana
gelmislerdir. Buna ragmen her ikisi de yeni bir devlet kurduktan sonra yine
birbirlerine karsit rol iistlenerek diinya tarihinde etkili olmuslardir.

Tiirkiye ve Rusya tarihten giiniimiize Dogu ve Bati cepheleri adina bir-
birlerine karsit rol tistlenmislerdir. Bu agidan biitiin karsitliga ragmen her iki
tilke kurumlar1 ve halklar1 arasinda bir benzerlik ve yakinlik da bulunmak-
tadir. Karsithgm yok olmas, birinin tasfiyesi, diinya iginde kendi yerlerine
ve roliinii de gereksiz kildig1 (varliklarinin tartisilmasina neden oldugu) icin
birbirlerini tamamen ortadan kalkmasina da izin vermemislerdir. Birbirleri-
ne saygili olmalarinin temelinde bu vardir. Tiirkiye ve Rusya arasindaki ilis-
kilerin celigkili karakteri giintimiizde de devam etmektedir. Tiirkiye-Rusya
iliskilerinde genel kaninin tam tersine mutlak bir ¢atisma yoktur. Her iki taraf
da kendi yer ve rollerinin, kimliklerinin, biitiin kargitliklara ragmen birbirile-
rinin varliklarina bagli oldugunun bilincindedir. Bu nedenle biisbiitiin birbir-
lerini yok etmeye ve hele bir baska giiciin bu karsitlig1 ortadan kaldirmasina
izin vermemistir. Bu nedenle her iki halkin kendi tarihi doniim noktalarinda
kars: tarafin destegi ile ayakta kaldig1 goriilmektedir. Tiirkiye ve Rusya’nin
birbirilerini tahrip etmesinden, yikimindan her iki tarafin da ¢ikar1 yoktur.
Bugiin Rusya’da devrimi sonrasi Rusya’nin kusatilmishgi (devrim sonrasi
“kusatilmis kale “ kurami) ve I. Diinya Savasi sonrasi Istanbul’un isgaline ve
Anadolu Tiirkliigiiniin tasfiyesine karsi ¢ikan Kurtulus Savas: kosullar (Bol-
sevik ve Ankara hiikiimetleri arasindaki yakin is birligi) s6z konusu degildir.
Ancak her iki devlet ve halk birbiriyle aralarindaki iligkilerin getirdigi imkan
veya sorunlar1 ge¢cmisin de birikimine dayanarak sorgulamaktadir. Her iki
tarafin da ayn1 soruyu sormasi ve cevaplamaya galismasi en azinda birbir-
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lerini dislamadan, inkar etmeden ortak agiklamaya zemin hazirlamaktadir.
“Tiirkiye, Rusya’ya giivenebilir mi?”, kars1 tarafin da sorusu benzerdir, “Rus-
ya, Tiirkiye’ye giivenebilir mi?” Bunu tek bir soru haline getirsek, “Tiirkiye
ve Rusya birbirlerine giivenebilir bir ortak olabilir mi?” Bu soruyu giindelik,
anlik olaylara gore duygusal diizeyde cevaplamak veya mutlak onyargilara
dayal1 (bir uctan diger bir uca giden siirekli degisen veya dogma diizeyinde
mutlak, degismez) cevaplar getirmenin hicbir yarar1 yoktur. Bunun yerine
Tiirkiye-Rusya iliskilerini biitiinsel/kuramsal diizeyde, tarihi iliski ve dene-
yimlere gore cevaplandirmak, ortaya ¢ikan bir geliski varsa bunu hem verili
diinya diizeni, hem de her iki taraf adina asmak, diinyanin birligi ve gelecegi
adma yeni iliskiler olusturmak en dogru ve bilimsel tavirdir. Tiirkiye-Rusya
iligkilerinin diizenliligi, siirekliligi ve bu siireklilik i¢inde ortaya ¢ikan kural-
lar toplum ve tarih diizeyinde ortaya ¢ikan bu kurallar taraflar arasinda ilis-
kiler diizenini agiklamak yaninda, sorunlarin ne yonde degismesi gerektigini
de gosterecektir.

Tiirkiye-Rusya iliskilerinde Karsitlik ve Ortaklik

Tiirkiye-Rusya veya Tiirk-Rus iligkilerinde ¢atisma ve karsitlik konusun-
da tarihte 6rnekler bulmak zor degildir. Genel olarak 6ne ¢ikan tutum da
bu karsithiklarin ortaya konmasi bicimindedir. Buradan mutlak 6nyargilar ve
karsitliklar tiretmek de kolaylikla miimkiin olmaktadir. Biz tersine bir yol iz-
leyecegiz. Karsitliklara ragmen iki taraf arasindaki is birligi ve ittifaklarin da
stirekliligi tizerinde duracagiz. Esas aciklanmasi gereken durum da budur.
Anadolu ile Kirim {izerinden Avrupa’ya gecen Kuzey Yolu tizerinden Orta
Asya Tiirkliigli ve Bat1 arasindaki iligkiler ¢cok eski donemlere kadar uzan-
maktadir. Anadolu Tiirkliigii ile Bat1 arasindaki iliskiler gogebe savasgilar ile
Bati arasindaki catismalardan daha farkli bir anlam tasimaktadir. Anadolu
Tirkliigii Hagl seferlerinden baslayarak Bati'min Dogu uygarliklar ile ilis-
kilerini kesmesi, Osmanli ile bunu bir diinya siyasetine dontistiirmesiyle bir
siireklilik kazanmistir. Tiirkiye-Rusya iliskileri Istanbul'un fethi sonrasi res-
mi olarak baglamistir. Osmanli’'nin Dogu-Batu iliskilerinde Kirim ve Anadolu
tizerinden kuzey ve giiney yollarini ilk defa tekelinde toplamasi ve tek elden
yonetmesiyle bu iligkiler bu diinya egemenligine doniismiistiir. Tiirkiye-Rus-
ya arasindaki savaslar, ittifaklar, yardimlar, dostluk ve catismalar oncelikle
diinya egemenlik iligkilerinin bir uzantis1 olmustur. Rusya’nin Bizans mirasi-
nin temsilciligini tistlenmesi ¢abas1 Bat1 onciiliigii ve sozciiliigli olmadan Os-
manli’ya kars1 askeri-siyasi bir rol tistlenmenin 6tesine gegmemistir. Bati'nin
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Dogu ile iligkilerinde Rusya’ya ihtiya¢c duymadan dogrudan askeri, siyasi ve
ticari iligkileri siirdiirmesi Rusya’nin Bat1 igindeki yeri ve roliinii tartismali
kilmigtir. Bati Rusya’nin koruyuculugu ve savunuculugu olmadan da Os-
manli ve Dogu ile iligkilerini siirdiirmiis, giderek Dogu tizerinde egemenlik
kurmustur. Rusya ancak Bat1 ici ¢ekisme i¢ginde Dogu’ya yonelik yeni yayil-
ma ve saldir1 yollar1 6nererek veya Bat1 yayilmaciligina direnen Dogu tilkele-
rine karsi farkli bir Bati modeli 6nererek Bati i¢inde farkli bir rol tistlenmistir.

Tiirkiye-Rusya iligkileri Istanbul un fethi sonrast Osmanli Avrupast iginde
bir siir catismalar1 bicimindedir. Ancak bu ¢atismanin Kuzey Karadeniz yolu
tizerinden Osmanli diinya egemenligine yonelik bir sinirlamaya donmesiyle
Osmanli-Rusya iligkileri yeni bir asamaya girmistir. 1688-1700 Osmanli-Rus
savasi, 1683-1699 Osmanli-Kutsal ttifak Savasi'nin bir uzantisidir. II. Viyana
Kusatmasi sonrast Avrupa iilkeleri Osmanli Imparatorlugu’na kars1 birlesir-
ken Rusya 1686’da Kutsal ittifak iilkelerine katild1. 1687 ve 1689 yillarinda Ki-
rim’a, 1695-1696 yillarinda Azak’a saldirdilar. Kirim'da basarisiz olan Rusya
Azak’ta Rus hakimiyeti sagladi. 1711 tarihli Prut Savasindan sonra Azak ye-
niden Osmanli’ya gecti. 1736’da Rusya tekrar Azak’1 ald1 ve Kirim’a girdi. Os-
manli buna yeniden karsilik verdi. Bu ¢ekisme sonugta bir smir savasindan
oteye gecmedi, sinirin daha ileriye veya geriye alinmasi diinya egemenlik
dengesi icinde kalic1 bir degisiklik yaratmadi. Amerikanin Kesfi ve Atlantik
merkezli yeni iligkilerin ortaya ¢ikmasiyla, Batt Osmanli disinda Dogu {ilke-
leriyle iliski kurmasiyla Rusya Bati i¢in geleneksel iligkilerin temsilcisi bir
cephe iilkesi olarak varlik belirtti. Ancak Atlantik merkezli yeni iligkiler ne-
deniyle Rusya Bat1 igin kenar bir iilke olmaktan 6teye gitmedi. Bat1 agisindan
Tiirkiye-Rusya iligkilerinde esas doniim noktas: 1774 Kiigiik Kaynarca Anlas-
mast'yladir. [lk defa Osmanli egemenliginde Miisliiman bir toplumun oldu-
gu bir bolge Rusyanin eline gegmesini Osmanli resmen kabul ediyordu. Bu
durum Ingiltere'nin Okyanuslara dayali egemenligine (Hindistan yolu) karst
Bati'da geleneksel Dogu yollarina dayali yeni siyasetlerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Rusya’nin yenilesmesi Bat1’'ya Dogu’ya yonelik yeni saldir
yollarmi tanitma ve bu yonde hizmet ve destek verme anlayisiyla iliskilidir.
Rusyanin Kafkasya ve Orta Asya’da yayilmaciligi Bati'min verdigi mali ve
teknolojik destekle miimkiin olmustur.

Tiirkiye-Rusya iliskilerindeki degisiklikler diinya egemenligi ve konjek-
tortinde ortaya ¢ikan degisikliklerle yakindan baglantilidir. Fransiz Devri-
mi sonrast Ingilizlere karsi Osmanli ve Rusya {izerinden Hindistan’a gitme
cabasi Bat1 iginde farkl ittifaklar ve cepheler ortaya ¢ikarmistir. Osmanli ve
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Rusya’nin yenilesmesi (Batilasma) Bat1 igindeki celigki ve catismalar icinde
iki farkli, birbirine karsit ittifaklarin giindeme gelmesine neden olmustur.
Hindistan yolu tizerinde Osmanl ile ittifak kuramayan devletler Rusya ile
ittifak kurmuslar veya birbirlerini Osmanli ve Rusya iizerinden smirlamis-
lardir. Tirkiye ve Rusya'nin yenilesmesi kendi adina yeni bir siyaset 6ner-
mek yerine Bati i¢indeki boliinmede askeri-siyasi bir rol iistlenmekle smnirl
olmustur. Bu durum kimi zaman Osmanli veya Rusya’y1 devre dis1 birakma
cabasina donitistiiglinde, (Tiirkiye ve Rusya’nin iistlendigi askeri-siyasi iliski-
leri dogrudan Bat1 kendi iistlendiginde) Tiirkiye ve Rusya arasinda zorunlu
ittifaklar kurulmustur. Fransiz devriminin diinyada estirdigi karsit riizgar-
lara kars1 1789’da Osmanli ve Rusya 8 yillik ittifaka girmis, Rus donanmasi
Istanbul’dan gegerek Akka’da Osmanli ile ittifak yapmistir. 1805te yeni kisa
stireli bir ittifak daha vardir. Ancak hemen sonrasinda 1806 da baslayan ve
1812'de Biikres anlagsmasiyla sona eren bir catisma igine girmislerdir. 1827'de
Osmanli donanmasi Fransa-Ingiltere-Rusya ittifakinca yakildi. 1829’da Ruslar
batidan Edirne’ye dogru, dogudan Erzurum’a dogru saldirdi, Edirne Anlas-
mastyla Yunanistan bagimsizligini elde etmistir. Fransizlarin Cezayir’i isgali
ve Osmanli’'nin Misir valisi Kavalali Mehmed Pasa Isyani sonrasinda Rus-
ya Istanbul’a dayandiginda Ingiltere, Avusturya- Prusya ittifaki tarafindan
durduruldu. 1841 de Osmanli’'nin Bogazlar {izerindeki egemenligi tanindi.
1853'te Ingiliz-Fransiz donanmasi Istanbul’a geldi, Rusya’ya savas act1. 1856
Paris Anlagmasiyla Rusyanin etkisi sinirlandi. 1876’da Rusya daha 6nce ol-
dugu gibi iki yénden, Edirne ve Erzurum {izerinden Osmanli'y1 sikigtirds, Is-
tanbul/Yesilkdy Onlerine kadar geldi. 1878 Edirne Anlasmasi ve Ayastefanos
Anlasmasiyla elde ettigi kazanimlar Ingiltere’nin araya girmesi ile bozuldu,
yeni bir anlagsmaya raz1 oldu.

Diinya Savasi’'nda Osmanli ve Carlik Rusya’s1 karsit cepheler iginde yer
aldilar, ancak Bolsevik Devrimi sonrasinda Rusya savastan cekilince Savas
oncesi gizli anlagsmalar uygulanamamuistir. Tiirk Kurtulus Savasinda Bolsevik
Rusya ile karsilikli olarak ilk diplomatik iliskiler ve anlasma gergeklesmis,
Bati saldirganligina ve kusatmasina kars1 anti-emperyalist dostluk ve ittifak
iliskisi kurulmus, Dostluk Anlasmasi imzalanmistir. Tiirkiye savas sonra-
sinda Sovyet Rusya ile karsit iligkiler icinde Dogu haklarina Bat1 sosyalizm
ornegi karsisinda, farkli bir Batilasma 6rnegi olarak yeniden orgiitlenmistir.
Yeni devletin ilan edilmemis ilkesi anti-komiinizmdir. Ancak, Tiirkiye savas
sonrasinda Sovyet Rusya ile dogrudan ittifak iligkilerine girmese bile ner-
deyse II. Diinya Savas1 6ncesine kadar, yirmi y1l boyunca, Sovyet Rusya ile

233



SOSYOLOGCA /20

iligkiler belli bir diizeyin tizerinde tutulmustur. 1925 yilinda Teyfik Riistii-Ci-
cerin arasinda yeniden bir dostluk anlagsmasi yapilmstir. iki taraf cesitli ulus-
lararas iligkilerde ortak tavir gostermislerdir. Tiirkiye'nin Kurtulus Savasi
sonrasi katildig1 ilk konferansta, 1928'de Cenevre’de toplanan Silahsizlanma
Konferansinda topyek{in sihsizlanma konusunda Sovyet tezini destekledi,
1935 yilinda Sovyetler Birligi ile dostluk ve tarafsizlik Anlagmasini on yil
siireyle uzatti, diinya savasinin ayak seslerinin duyuldugu dénemde yine,
Balkan Atlanti'na Sovyetler Birligi ile savasa girmeyecegine dair ¢ekince koy-
du. II. Diinya Savasinda Tiirkiye savasan cephelerin biitiin baskisina karsilik
savasa girmemistir. Ancak savas sonrasinda ABD onciiliigiindeki Bat1 Bloku-
na katilarak Sovyetler Birligine karsit olan blok icinde yer almistir. Sovyetler
Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda ortaya ¢ikan yenidiinya diizeninde ise Tiirki-
ye ile Rusya-ABD iligkileri yeniden bicimlenmektedir. Tiirkiye Avrupa Birligi
ve NATO araciligr ile Atlantik Paktina baglanirken, bu yonde sapmalara ve
eksen degisikliklerine girmesi s6z konusu olmazken Rusya ile de iligkileri-
ni ¢ok yonlii bir bicimde gelistirme ¢abasindadir. Ancak bu iligkilerin temel
cergevesi verili Bat1 diinya egemenlik diizeninin gercevesi disina ¢tkmamasi
esas alinmaktadir. ABD ve Rusya arasindaki diinya egemenlik iligkilerinde
ortakligin uzun vadede temel esas1 Tiirkiye'nin dislanmasinin 6tesine geg-
memesi nedeniyle Tiirkiye, Rusya ve ABD arasindaki iliskiler gergin, kirilgan
bir zeminde gerceklesmektedir.

ABD, Rusya, Tiirkiye Celiskili Uyumunda Yol Ayrimai:
Yeni Bir Yol Var mi1?

ABD-Sovyetler Birligi arasindaki iki kutuplu Bat1 diinya yonetimi anlayis:
gliniimiizde tek diinya sistemi iginde kiiresel diizeyde yeniden orgiitlenmek-
tedir. Bat1 diinya {izerindeki egemenlik ve {istiinliigiinii tartisilmaz gordiigii
i¢in sorunlar1 Dogu-Bati catismasi i¢inde degil, ABD {istiinliigii icinde ortaya
¢ikan yeni orgiitlenme/diizenleme iginde tanitmay1 yeglemektedir. ABD-Rus-
ya arasinda diinyanin yeniden orgtitlenme ¢abasi kara-deniz yollar1 iizerinde
denetim ve egemenlik ¢ekismesi bicimimdedir. Bu iki alanda da Tiirkiye ve
Rusya birbirlerinin engelleme/siirlandirma veya verili diizen iizerinde etkili
olma imkanina sahiptir. Bati, Dogu {izerinde egemenligini yayarken kendi
icinde boliinmiistiir. Bat1 i¢gi gili¢ miicadelesinde esas catisma alani eski Os-
manl tarihi cografyasidir. Bu alan ABD jeopolitik anlayisina gore “genisle-
tilmis Ortadogu Bolgesi” olarak adlandirilmaktadir. Tiirkiye-Rusya arasin-
da iligkilerin smnandigi, imkan ve sorunlarin ortaya ¢iktig1 bolge oncelikle
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burasidir. Okyanus-Akdeniz baglantisi i¢inde Istanbul-Canakkale Bogazlari
ve Karadeniz iligkilerin denetlendigi ve diizenlendigi temel denge/sizlik ala-
nidir. Bu alan ABD'nin biitiin diinyada agik denizlere dayali egemenliginin
tek kisitlandigl, denetim saglayamadig alandir. Bu alan ayni zamanda Bal-
kanlardan Kafkasya'ya, Orta Asya’dan Afganistan’a Rusya’nin iglerine kadar
uzanmaya veya “Rus Avrasyasi”’ni ¢evrelemeye/kusatmaya da izin vermek-
tedir. Bu yoniiyle Rusya’min yumusak karnini olusturmaktadir. Tiirkiye var-
ligryla ABD-Rusya arasindaki “catisma/catismasizlik dengesi”ni korumakta-
dir. S6z konusu olay kendi adina denetim/engelleme veya s6z sahibi olmanin
otesinde bir “koruma/muhafizlik” gorevidir. Tirkiye'nin Avrupa Birligine
baglanmasi da (ortak olmadan) bunun bir uzantisidir. Tiirkiye-Rusya-ABD
iligkileri bu yontiyle i¢ ice ge¢gmis durumdadir. Yeni Tiirkiyenin kurulusun-
da ve bagimsizligin1 kazanmasinda bu rol belirleyici olmustur. II. Diinya Sa-
vasi’'nda Tirkiye'nin savas disinda kalabilmesi de ABD-Sovyetler Birliginin
Nazi Almanya’sina kars: ayni safta (birbiriyle barisik) olmasindan kaynak-
lanmistir. Uzun bir dénemde biiyiik bir savasa girmemis Tiirkiye'nin askeri
oneminden s6z edilmesi rastlanti degildir. Tiirkiye nin yeri ve rolii son tahlil-
de ABD-Rusya arasinda sicak ¢atismada ve gatisma sonrasinda taraflar ara-
sindaki gii¢ dengesini belirleyecek, en azindan birbirlerini engelleyebilecek
kadar onemlidir.

Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda ortaya ¢ikan tek merkezli ABD
kiiresellesmesi gilintimiizde parcalanmis ve agirlik merkezi Asya-Pasifik ve
eski Osmanli cografyas: olan ¢ok merkezli bir 6rgiitlenmeye dontismiistiir.
Diinya egemenlik iligskilerinin ABD ekseninde yeniden orgiitlenmesi Berlin
duvarinin yikilmasi ve Sovyetler Birligin tasfiyesi sonrasinda 30-40 y1ldur siir-
mektedir. Heniiz bu orgiitlenmenin tamamlanmis olmamasi diinya egemen-
lik diizeninde kaotik bir denge/sizlik goriiniimii vermektedir. Modern done-
min sonu veya en ug sinirlaria varmasi Fransiz ve Bolsevik devrimlerinin
kazanimlarinin tasfiyesiyledir. Son iki ytizyilin smir1 ve asilmadig i¢in bitisi
Berlin duvarmin yikilis1 veya Sovyetler Birliginin tasfiyesi olarak goriliirken
ABD yeni diinya diizenini ve XXI. Yiizyilin baslangicini tanimlamaya ¢alisan
birden ¢ok olaydan soz edilmek zorunda kalinmuistir. Belki de bunlar i¢ginde
en ¢ok one ¢ikani 11 Eyliil ABD darbesi ve sonrasi ortaya ¢ikan bir dizi gelis-
medir. Ancak bunlar da heniiz yeni yiizyili ve donemi belirleyecek durumda
degildir. ABD merkezli diinyanin yeniden Orgiitlenmesi tamamlanmadig:
icin eski Osmanli tarihi-cografyasi ve Asya-Pasifik bolgesindeki ¢ekisme ve
catismalar 6ne ¢ikmaktadir. Yeni diinya egemenlik Orgiitlenmesi iginde or-
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taya ¢ikan ayrisma ve diizenlemeler XXI. Yiizyilin baslangicini olmasa bile
genel egilimini belirtmektedir. Bu genel egilim icinde ABD, Tiirkiye ve Rusya
arasindaki ¢ekisme ve catisma diinyanin gelecegi ile ilgili sonucu belirleye-
cektir. Tiirkiye ve Rusya arasindaki iligkilerin imkan ve zorluklari, kaygan ze-
mini bu gerceve icinde ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye ve Rusya bunun farkinda
oldugu gibi ABD de bunun bilincindedir.

Tiirk-Rus iliskilerinde siirekli catisma ve ittifak genel bir kuraldir. Tiirk ve
Rus toplum ve tarihi gelismesi i¢inde temel yasa karsilikli uzlasmazlik ve fakat
birbirlerinin varliklarin1 yok etmeye de ¢alismamalaridir. Bunu bir baska bir
bi¢cimde ifade edebiliriz. Bu ayn1 zamanda iligkilerin kirilgan zemini de agik-
layacaktir. Tiirkiye ve Rusya, her iki taraf da kendi yaraticis1 olmadiklar: bir
catismada, Dogu-Bat1 catismasinda iki karsit ama ayni rolii tistlenmektedirler.
Biri, Rusya Bat1 adina askeri, siyasi bir rol (ileri karakolluk) tistlenirken, digeri,
Tiirkiye Dogu adia askeri, siyasi bir rol iistlenmektedirler. Bu ¢atismay1 asa-
madiklari i¢in ¢atisma iginde iistiinlitk saglamanin disina ¢itkamamaktadirlar.
Bagl olduklar1 Dogu ve Bati cepheleri adina iistlendikleri bu askeri, siyasi
role gerek kalmadiginda (karsi tarafi yok ettiginde veya tamamen etkisiz hale
getirdiklerinde) kendi varliklarini stirdiirmeleri de miimkiin olmamaktadhr.
Bat1 veya Dogu adina iistlendikleri gorevler bittiginde, onemsizlestiginde de-
gersizlesmektedirler. Giintimiizde ABD’nin Rusya ve Tiirkiye’ye ihtiya¢ duy-
madan da askeri-siyasi gorevleri ve iistiinliigii siirdiirmesi nedeniyle tarafla-
rin bu rolleri de tartismalidir. Ancak ABD ile ortaklik icinde veya onun gerek
gormedigi alanlarda askeri, siyasi rolleri ABD merkezli verili diizen icinde
“muhafizhik” ve “jandarmalik” gorevinin 6tesine gegmemektedir. Verili dii-
zen adma ABD’nin “maliyetli” ve Dogu halklarmin “sevimsiz” gordiigii isleri
Tiirkiye ve Rusya’nin iistlenmesi beklenmektedir. Bunun disinda daha gok
gliclii olmak ve diizeni kendi adina sahiplenmek adina agmaza ve kisir don-
giiye donen bir yol daha bulunmaktadir. ABD’ye veya birbirlerine kars1 verili
diinya diizene ortaklik ederek itisme icinde daha fazla pay elde etmenin bir
bagka yolu da “daha ¢ok silahlanmak” ve “silahlanma yarisina” kosulmaktir.
ABD'nin de iistiinde daha kiyici, kitle imha silahlar: gelistirmek gibi ters bir
yola girmek olmaktadir. Jandarmalik veya silahlanma yarisi, her ikisinin de
benimsenmesi diinyanin gelecegi ve birligine yonelik bir girisim olmadig1 i¢in
daha otoriter, daha yikici, daha siddete dayali iligkiler gelistirmek anlamina
gelmektedir. Bunun ne Tiirk ve Rus halklarina bir yarar1 vardir, ne de diin-
yaya. ABD'nin agmaza girdigi yola girmek ancak ABD’yi giiclendirmekten,
“kurtaric1” yapmaktan bagka bir sonug vermeyecektir.
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Verili diinya egemenlik diizenini agsmayan, verili diizen icinde daha ¢ok
tistlinliik ve ortaklik isteyen her degisiklik, cok-merkezli bir diinya olustursa
bile bu mevcut kogullarin ve yikimm agmazin ve kisir dongtiiniin siirmesin-
den bagka bir sonu¢ vermeyecektir. Tiirkiye ve Rusya icin gercekte tam aksi
yonde yeni bir diinyanin sozctileri ve onciileri olma durumu vardir. Dogu
veya Bati adina kendi yaratmadiklar: bir ¢atismanin i¢cinde olmaktansa, Do-
gu-Bat1 catismasini asmak, yeni bir diinyanin ve diizenin onciileri ve sdzcii-
leri olmak hem kendileri hem de diinya halklar i¢in daha gecerli ve dogru
olan bir se¢imdir.

Diinya yol ayrimindadir. Verili diizeni asmak ve yeni bir diinyanin sozcti-
sti olmak, ya da kiiresel barbarlik ¢ag1 icinde hep birlikte debelenmek.

Biz catismadan, karamsarliktan ve ¢ikigsizliktan yana degiliz. Ya siz?
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