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OZ: Bu calismada insanin dogasiyla aile kurumu arasindaki antropolojik, sosyolojik ve biyo-
psikolojik bag dikkate almnarak onun sosyal bir varlik olarak organizasyon insa etme siireci, aile
kurumu tizerinden degerlendirilmektedir. Insan dogada var oldugu andan itibaren olumlu ve
olumsuz yonleriyle aile her cografyada, her toplumda kendine 6zgti bir form olarak var olmustur.
Ailenin 21. ytizyilda yeniden insast hem yapisal hem de islevsel olarak ciddi sorunlarla kars:
karstyadir. Degisen tiretim iliskilerine dayali olarak ailenin islevi ve trgiitsel yapisindaki degisme
kacmilmaz olarak yeni bir anlam kazanmaktadir. Son iki ytizyilda bilim ve teknolojik gelisme, yapay
zeka, dijital devrim, hizla degisen ekonomik model, asir1 bireysellesmis yasam tarzi aile kurumuna
duyulan ihtiyac1 tartismaya a¢maktadir. Ailenin pek cok islevinin karsilandigi, ttirtin yeniden
tretiminde teknoloji yoluyla kadin ve erkege ihtiya¢ duyulmayacag: yoniindeki ongoriiler, aile
kurumunun hem yapisal hem de islevsel olarak varligim tehdit etmektedir. Bu yazida, yakin
gelecekte aile kurumuna ihtiyag olup/olmayacag: tartismalarina yapisalci ve islevselci bakis agisiyla
odaklanilmaktadir.
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Giris

Kadin ve erkek biyolojik olarak birbirlerinden farklidir. Tarih boyunca bu farkliligm en
belirgin 6zelligi kadinin dogurganlik becerisi idi. Tarihin ilk donemlerinden itibaren kadmimn
dogurganlig1 yaraticiik olarak goriilse de cinsler arasindaki esitlik kadmun aleyhine
olusmustur. Esitsizligin kokeninde cins rollerinin farklilasmasi, toplumsal yasamda islerin
paylasilmasi etkili olmus, ta ki 20. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren hizla gelisen teknoloji
kadinin is ve sosyal hayatta erkekle ayni isleri yapiyor olmasiyla iki cins arasindaki bu fark
her gecen giin azalmaya devam etmistir. Artik iki cins arasindaki en 6nemli fark, kadin cocuk
dogurabilirken erkegin doguramiyor olmasidir. Elisabeth Badinter’in de dikkat ¢ektigi tizere
son ytizyildaki gelisimler kadinla erkek arsindaki iktidar iliskilerini altiist etmekle kalmamuis
her birinin dogasin1 yeniden diistinmeyi zorunlu kilan “kiiltiirel bir mutasyona”! neden
olmustur. Bu durum ailenin yapi tas1 olan kadin ve erkek cinslerinin geleneksel yasam tarzina
nazaran aile kurmak ve kurulan aileyi devam ettirmek konusundaki tavir degisikligini de
etkilemistir. Tarihsel stirecte pek ¢ok parametre evlilik ve ailenin varlig1 i¢in zorunlu iken 20.
ytizyilin ikinci yarisindan itibaren degisen yasam tarzi ve teknolojik gelismeler evlilik ve aile
kurumunun varligini gerektirecek zorunluluklar sinirli hale gelmistir.2 Bu baglamda yazida,
21. yuzyilda aile kurumunun karsi karsiya oldugu yapisal ve islevsel degisim tizerine
kuramsal bir yaklasim sunulacaktur.

Yazida “aile kurumu” diyalektik metot ile yapisalct ve islevselci sosyolojik kuramlar
gozetilerek ele alinarak her ti¢ kuramin aciklamalar1 zaman zaman elestirel bir yaklasimla
sorgulanarak tarihsel siireg icerisinde ailenin yapisal ve islevsel degisimi hem felsefi hem de
tarihselci bakis acisiyla sosyolojik baglamda degerlendirilmektedir. ilk olarak, gecmisten
bugiine ve gelecekte insanligin aile kurumu ile olan iliskisi sorgulanarak gelecekte aile
kurumuna ihtiya¢ olup/olmayacag tartismalarina odaklanilmaktadir. Bu baglamda, bireyin,
ekonomik ihtiyaglar1 karsilandiktan sonra, kari-koca, anne-baba, evlat, kardes vb. kan bagtyla
kurdugu iliskinin ne sekilde orgtitlenecegi? Bireyin, sosyallesmek icin kendisine tist
otoritenin/devletin sundugu resmi grup ya da bireyin kendi tercihiyle olusturacag1 sosyal
cevrenin ve ailenin sagladigi sosyal ve psikolojik islevleri karsilayip/karsilayamayacagi?
Neslin devami ve ¢cocugun tiretiminde ailenin roliintin ne olacag1? Sorulari tizerinden konu
degerlendirilecektir.

Giintimtiizde toplumsal cinsiyet tartismalariyla tiirtin devami i¢in dogal tiremeye ihtiyag
kalmayacag1 yoniindeki teknolojik ongoriiler yazida dikkate alinmustir. Insanlik tarihinin
genel akisi igerisinde, insan tiirtintin devami icin dogurganlik rolii/biyolojik islev esas
almarak cinsiyet algisinin degismesi tizerine yapilan spekiilatif degerlendirmeler yazida
tartismaya agilmaktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse bu yazida ailenin tarihsel sertiveninden
baslayarak 21. yiizyilda degisen iiretim iliskileri ve yeni yasam tarzinin aile kurumunun
islevsel rolii ve yapisal varolusu tizerine kuramsal bir tartismay1 hedeflemektedir.

Insanin Antropolojik ve Biyo-Psikolojik Dogasiyla Aile Arasindaki Iligki

Pierre Teilhard de Chardin, insanin hayvanlara kiyasla daha zayif bir tiir olduguna isaret
etmektedir.3 Bu baglamda, insan, biyolojik olarak, dogada diger hayvanlara kiyasla tiiriinii
devam ettirebilmek bakimindan da en zayif canlidir. Eger insan tiirti belli seviyenin tizerinde
zekaya ve mevcut beden ozelliklerini kullanma becerisine sahip olmasaydi, muhtemelen

! Elisabeth Badinter, Biri Otekidir: Kadinla Erkek Arasindaki Yeni Iliski ya da Androjin Devrim, Istanbul: Afa
Yayincilik, 1992, s.14.

2 Eli J. Finkel. Chin Ming Hui, Kathleen L. Carswell and Grace M. Larson, “The Suffocation of Marriage:
Climbing Mount Maslow Without Enough Oxygen”, Psychological Inquiry, 25: Routledge, 2014, s.1-44.

3 Pierre Teilhard de Chardin, /nsanin Tabiattaki Yeri, Cev. H. H. Hatemi). Istanbul: Isaret Yaymlar1, 1990.
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turtinit devam ettirecek imkani bulamazdi.* Bu 6zelligi nedeniyle insan diger hayvanlar gibi
dogal cevreye kolayca uyum saglayamayacagindan ona mukavemet ederek icedontik bir
diinya gelistirmek zorunda kalirdi. Bu nedenle dogal cevreyle kusatilan ilk insanlar hayatta
kalmak icin hayvanlardan farkli olarak daha gelismis sosyal birlikler ve organizasyonlar insa
etmek zorunda kalmiglardir.

Dogada, insan disinda baska tiirlerin de sosyal birlikler kurdugu bilinmektedir.>
Sempanzeler, goriller, filler vb. bircok tiir tarafindan kurulan orgtitler, primitif insan
orgiitleriyle benzesmektedir. Insan tiirtinin kurdugu ilk 6rgiitlii birligin klan aile modeli
oldugu tahmin edilmektedir. Baz1 hayvan tiirlerinin primitif aile 6rgiitleri, klan aile modeliyle
yapisal ve islevsel 6zellikler bakiminda baz1 benzerlikler gosterse de insan tiirtintin aile 6rgtitii
ytzyillar icinde hem degisen {iiretim kosular1 hem de yarattig kiiltiirel formla ciddi bir fark
yaratmugtir.

Thomas Hobbes, devlet {izerine kaleme aldig kitabinda devleti insan tiriinii, yapay ancak
zorunlu bir varlik olarak tanimlar. Bu tanim hi¢ kuskusuz aile icin de gegerlidir. Insanlik
tarihinde en ilkel topluluktan en gelismis medeniyetlere aile 6rgiitii hep var olmus; ancak hem
yapisal hem iglevsel hem de kendilerine 6zgii deger yargilariyla insa edilmistir. Cin, Hint, Iran,
eski Yunan, Roma, Slav, Tiirk, Mogol ve cahiliye devri Arap topluluklarinda aile kurumu ana
hatlarryla incelendiginde aile tiirlerinin kendi bulunduklar1 toplumsal yapinin 6zelliklerine
gore sekillendigi ve islev kazandig1 goriilmektedir. Hem yapisal hem de islevsel olarak
birbirleriyle benzerlikleri oldugu gibi cok ciddi orgtitsel ve deger yargis: farkliliklar: dikkati
cekmektedir. Aile kurumu, baslangicindan gtintimiize, toplumdan topluma hem yapisal hem
de islevsel olarak stirekli bir degisim gecirmektedir. Her sosyal birlik gibi aile de kendine 6zgii
tist yap1 degerleri - normlar ve kurallar- olusturmustur. Toplumdan topluma aile normlari
farklilik gostermesine ragmen, yapisal ve islevsel olarak hemen hemen her toplumda ayni rolu
tistlenmistir.

Teknik tsttinltigiiyle dogaya hitkmetmeye baslayan insanoglunun bugiin i¢in biyolojik
zayifligindan dolay: aileye olan ihtiyaci oldukgca azalmustir. Ozellikle gelismis ve gelismekte
olan ekonomilerde ailenin kadim islevlerinin bir¢cogunu kamusal ve 6zel sosyal kurumlar
devralmistir. Hizla gelisen dijitallesme (yapay zeka calismalari, endiistri 4.0 ve toplum 5.0
dontisimti vb. gelismeler) ile yakin gelecekte aile kurumunun islevlerinin timunu
kaybedecegi tezleri hemen hemen her giin giindemi mesgul etmektedir. Bu tartismalara
paralel, evlilik bag1 ve aile olmadan cocuk sahibi olmanmn artmaya devam ettigi” ve bu
durumun toplumda her gecen giin dogal karsilanmas: yoniindeki alg1 ve kabuller tist yap1
degerlerini de ciddi bicimde degismeye zorlamaktadir.

Ailenin Yakin Gelecekte Islevi Kalmayacag iddialar1

Ailenin yakin gelecekte islevi kalmayacag1 tartismalar1 giindemi mesgul etmektedir. Bu
baglamda; evlilik ve aile kurumunun gelecegine iliskin, tiirtin devamini saglamak i¢in kadin-
erkek iliskisi, evlilik bagiyla kurulan aile yerine, yeni biri kuruma ihtiya¢ olup olmayacag:
yakin gelecekte daha da merak konusu olacaktir. Ailenin temel islevlerinden; ekonomi, sosyo-
kilturel birlik olma, neslin devami ve yetistirilmesi, aile fertlerinin duygusal ihtiyaglarinin
karsilanmasi vb. islevlerin yeni yasam tarziyla kaybolmaya devam ettigi dikkat cekmektedir.
20.ytizyilin ikinci yarisindan itibaren ¢cocugun sosyallesmesinde ailenin islev kaybi1 yasadig:
agiktir. Biyo-teknolojik gelismeler (tiip bebek yontemleri) kadinin erkege ihtiyag¢ duymadan

4 William B. Irvine, Insan Nedir? Dogal Tarihimize Bir Bakis. (Cev. O. Celik). Istanbul: Metis Yaynlar1, 2024.

5 John Bowlby, Baglanma ve Kaybetme. (Cev. T. Veli Soylu). Istanbul: Pinhan Yaynlari, 2018, 5.240-251.

¢ Thomas Hobbes, Leviathan. (Cev. Semih Lim). Istanbul: YKY., 2018, 5.133-137.

"World Family Map (2017). Mapping Family Change and Child Well-Being Outcomes,
https://worldfamilymap.ifstudies.org/2017/files/WFM-2017-FullReport.pdf (Erisim tarihi: 06.07.2023), s. 31-33)
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cocuk sahibi olabilme imkan1 sunmaktadir. Bu gelismeler aile kurumu i¢in ttirtin devaminda
islev kaybinin yani sira kurumun ontolojik var olusunu da tehdit etmektedir.

Bu sorunlarin, glintimiiz diinyasinda; éncelikle Bat1 diinyasmi ve kismen de ekonomisi
gelismekte olan tlke toplumlarini ilgilendiren konular olmakla birlikte tim diinyay1 ne
sekilde etkileyecegi, hangi hizla geleneksel toplumlara tesir edecegi hususunda yorum
yapmak giictiir. Ancak, bu sorunlarin, Ttirkiye’yi etkiledigi ve yakin gelecekte daha da yogun
etkileyecegi muhakkaktir. Tek yasama, gocuk sayilari, evliliklerin azalmasi vb. ile ilgili
istatistiki veriler bu sorunlarin 6nemini gostermektedir. Konuyla ilgili olarak Baris Erdogan’in
verdigi bilgilere gore, Amerika, Norveg, Finlandiya, Almanya gibi {ilkelerde her tic evden
birinde tek sakinin yasadigi, bu durumun Batili toplumlara 6zgii olmadigi, son yillarda
geleneksel aile tipinden uzaklasmaya baslayan Japonya (%32, 4), Giiney Kore (%23, 9) ve
Tayvan’'da (%22) tek haneli evlerin oranin arttig, tiim diinyada 2015 yili itibariyle 300 milyon
insanin tek yasadig1 bilinmektedir. Niifus projeksiyonlarma gore 2000-2030 yillar1 arasinda
evli ve ¢ocuklu hanelerin oraninin %30 biiytiyecegi tahmin edilirken tek kisilik hane halk:
oranmnin %128 artacagi tahmin edilmektedir.?

21. ytizyilda gelisen iletisim araglari, toplumlar aras: etkilesimi hizlandirmaktadir. Bu etki
ongoriilenin aksine geleneksel toplumlara da tesir etmektedir. Batili toplumlarda aile
kurumunda goriilen yapisal ve islevsel degisim, geleneklerine daha bagh Tiirk ailesine de tesir
etmektedir. TUIK’in 2022 yili verileri incelendiginde; 2008 yilinda Tiirkiye’de hanehalki
biiyukliigu 4,00 iken 2022 y1l1 istatistiklerinde bu oran 3,17ye gerilemistir. Adres Dayali Niifus
Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarma gore, 2014 yilinda %13,9 olan yalniz yasayan fertlerden
olusan tek kisilik hanehalklarinin orani 2022 yilinda %19,4'e yiikselmistir. Tek cekirdek aile
olarak ifade edilen, yalnizca eslerden veya esler ve cocuklarindan veya tek ebeveyn ve en az
bir ¢ocuktan olusan hanehalklarinin orani, 2014 yilinda %67,4 iken 2022 yilinda %64,5e
gerilemistir. Diger yandan, genis aile olarak tanimlanan ve en az bir c¢ekirdek aile ve diger
kisilerden olusan hanehalklarmin orami 2014 yilinda %16,7 iken 2022 yilinda %12,8e
diismiistiir.”

TUIK'in evlenme ve bosanma istatistikleri incelendiginde; 2001 yilinda kaba evlenme hizi
%08,35 iken bu oran 2022 yilinda %06,76'ya gerilemistir. Kaba bosanma hiz1 ise 2001 yilinda
%01,41 iken 2022 yilinda ise %02,13’e ytikselmistir. Bu rakamlar Ttirkiye’de evliliklerin azalma
egilimi gosterirken bosanmalarin arttigr anlamina gelmektedir. TUIK 2022 verilerine gore;
2011 yilinda kadinlarda 22,7 olan ilk evlenme yasi, 2022 yilinda 25,4’e erkeklerde ise 20,0’dan
28,2'ye yiikselmistir. Bu verilerden anlasildig1 tizere son 21 yilda Tiirkiye’de evlenme yas1
erkeklerde sekiz yas, kadinlarda ise {i¢ yas yiikselmistir. TUIK'in “Yasam Memnuniyeti
Arastirmas1” 2022 sonugclarma gore, bireylerin mutluluk kaynagi olan kisiler incelendiginde,
kendilerini en ¢ok ailelerinin mutlu ettigini belirtenlerin oran1 %67,6 olurken, bunu sirasiyla
%16,3 ile cocuklar, %4,8 ile kendisi, %3,9 ile es, %3,8 ile anne/baba ve %1,9 ile torunlar takip
etti.1o

Turkiye’'de tek haneli evlerde ikamet edenlerdeki artisin 6zellikle geng ve orta yas grubu
bireylerden olustugu, bunda 2000'1i yillara dogru beyaz yakal islerde (6gretmen, doktor,
banka ¢alisan1 vb.) isttihdam imkani bulan kadin/erkeklerin 6ncelikle evlilik yas ortalamasinin
yiikselmesinde veyahut kisa stireli evlilikten sonra bekar/tek yasama egilimi tizerinde etkili
oldugu soylenebilir. Bu veriler 1s181nda yukaridaki sorunlar1 ayrintili bigcimde ele almadan

8 Baris Erdogan, B. (2020). “Modern Toplumda Yalniz Yagsamak, Yeni Bir Norm olarak Bekarlik.” Sosyologca,
Say1 18-19 (Aralik 2019-Haziran 2020): 293-316.

Tiirkiye Istatistik Kurumu. Dogum Istatistikleri 2022. https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Dogum-
Istatistikleri-2022-49673 (Erisim tarihi:06.07.2023).

10 Tiirkiye Istatistik Kurumu. Dogum Istatistikleri 2022. https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Dogum-
Istatistikleri-2022-49673 (Erisim tarihi:06.07.2023).
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once aile kurumunun tarihsel sertivenini ve aile ile dogrudan ilgili ev, evlilik, kavramlarini
kisaca irdelemek gerekir.

Tarihsel Siirecte Aile, Ev, Evlilik

Toplumsal bir kurum olarak aile insanlik tarihinin her doneminde, her cografyada ve
toplumda bireylerin bir araya gelmesiyle olusan bir yapi olmakla birlikte kilttirel ve
toplumsal 6zellikleri icine alacak tek bir kalip, ortak bir kokene dayanan tek tip bir aile
yapisindan bahsedilemez.1! Ik caglarda Cin ailesinde, babanin ¢ocuk tizerindeki smirsiz
tasarrufu, cocugun satilmasi ve 6ldiirtilmesine varacak kararlar1 alabilme hakkmi taniyan
deger yargis1 mevcut olmustur. Hind ailesi, kadin egemen madersahi tipinde aile niteligi
tasidig1 donemlerde birden fazla erkekle hatta ayni anda iki erkek kardesle tek kadmn
evlenmesinin miimkiin oldugu yapisal nitelikler gostermistir. Yine Hind ailesinde erkek
cocuk, aile icin saadet, kiz cocuk ise felaket olarak kabul edilmistir. Iran (Pers) ailesinde,
yapisal olarak kan baglilig1 nikaha mani olmadigi i¢in Persli bir erkegin birden ¢ok kadinla
evlenmesi hatta iki kiz kardes ile evlenmesi de miimkiin idi. O derece ileri diizeyde evlilikler
s0z konusuydu ki Akamenid Krallarmin kendi kizlar1 ve kiz kardesleriyle evlendikleri
bilinmektedir.12

Klasik Yunan’'da Atina sitesinde vatandaslarin evlenmeleri kanuni bir zorunluluk kabul
edilmis, Isparta’da yakin akraba evlilikleri yaygin olarak yapilmistir. Evlenmenin yegane
gayesi ise vatandas yetistirmek olmustur. Roma ailesinde, babanin mutlak otoritesi vardir.
Baba yeni dogan ¢cocugunu terk edebilir, atabilir, biiytidtigtinde zincire vurabilir, satabilir ve
oldiirme hakkina sahiptir. Roma’da en eski evlilik “manus” evliligidir. Evlenme tdreni bir nevi
satin alma islemi gibi uygulanmistir. Slavlarda aile, en yasl erkegin yani tiran bir dedenin
hegemonyas: altinda ortak tiretim ve tiiketim organizasyonu 6rnegi gostermistir. Miilkiyet
ortakligina dayali “Zadruga” ailesi gectigimiz 19. ylizyilin sonlarina kadar varligim
stirdtirmiistiir.13

[slam 6ncesi Arap kabilelerinde aile, pedersahi bir karakter gostermektedir. Kocanin karisi
tzerinde evlilikte hatta bosandiktan sonra da tahakkiimii devam ederdi. Kadinlar toplumun
bir parcasi olarak kabul edilmedigi gibi erkeklerin ihtiraslarini tatmin ve hizmetlerini yapmak
icin yaratilmis varliklar olarak kabul edilirdi. Cok kadinla evlenmek itibar kabul edilir bir
erkek ayni anda iki kiz kardes ile evlenir, erkek cocuklar1 oldugunda iftihar ederler kiz
cocuklar1 oldugunda mustarip olur hatta yeni dogan kizlarini diri diri gomerlerdi.14

Orta Asya kavimlerinden Tiirk ve Mogol ailesi, yapisal, islevsel ve deger yargilari
bakimindan hemen hemen birbirlerine benzerlik gostermektedir. Onceleri madersahi aile
karakteri gosterirken zaman icin pedersahi aile karakteri gostermeye baslamistir.1>
Mogollarda ve Tiirklerde aile ayni zamanda ordu ve devlet organizasyonun ¢ekirdegini
olusturmustur.l® Aile icinde kadin, erkek ve diger bireyler ile olan iliski ve aile bireyleri
hiyerarsisi gtiniimtiz Tiirk toplumunun deger yargilariyla karsilastirildiginda sira dis1 kabul
edilebilecek nitelikte ©rneklere pek rastlanmamaktadir. Ancak, Ibn Fadlan, Karluk
kadimnlarmin ahlaksiz oldugunu, tilkelerine gelen kafilelerden kadin, kiz ve kiz kardeslerinin
bir erkegi begendiginde onu evine gotiirdiigiinii kocasi, gocuklari, kardeslerinin de adama

" Abdiilkadir Donuk, “Cesitli Topluluklarda ve Eski Tiirklerde Aile” Diinya Medeniyeti iginde Tiirklerde ve
Baska Topluluklarda Aile ve Akrabalik iliskileri, 2019,s. 23-36.

12 Donuk, Diinya Medeniyeti Icinde Tiirklerde ve Baska Topluluklarda Aile ve Akrabalik Hiskileri, 2019,s. 23-36.
13 Donuk, Diinya Medeniyeti I¢inde Tiirklerde ve Baska Topluluklarda Aile ve Akrabalik Iligkileri, 2019, s. 27-28,
32.

4 Donuk, Diinya Medeniyeti Icinde Tiirklerde ve Baska Topluluklarda Aile ve Akrabalik Iliskileri, 2019, s. 30-31
15 Donuk, Diinya Medeniyeti Icinde Tiirklerde ve Baska Topluluklarda Aile ve Akrabalik Iliskileri, 2019:32-36.

16 Ueler Bulduk, “Anaerkil ve Ataerkil Aile Tiplerinin Tiirk Devletlerine Yansimalar1”, Diinya Medeniyeti Iginde
Tiirklerde ve Baska Topluluklarda Aile ve Akrabalik Iliskileri, 2019, s. 101.
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hizmet ettiklerini, yabanci adam evde kaldikca kocasmin karisina yaklasamadigmi ve
kocasmin adamin yaptigini kiskanmadigin ve kotti gormedigini anlatir.’”

Bu ornekler evliligin ve aile kurumunun tarihsel stireg icerisinde yapisal olarak ve deger
yargilari bakimmdan toplumdan topluma ok ciddi farkhiliklar1 oldugunu gostermektedir.
Yazmin kapsamu {iretim modelleri baglaminda ailenin yapist ve islevi odakli oldugundan
ekonomik bir tiretim modeli olarak ailenin tnemine dikkat ceken Piergiorgio Solinas'in
degerlendirmeleri tizerinde durmak daha aydmlatic1 olacaktir.

Piergiorgio Solinas’a gore fonksiyon olarak aile, bireyleri ortaklasa bir eylem olarak yemek
yemek, tiretmek, calisirken kisisel karsilik beklemeksizin aile bireylerinin tiimiintin ortak
katkilarma baghh olan eylemleri {iistlenen ve bu rolii oynayan insanlar toplulugundan
olusmaktadir. Birgok Akdeniz halkinda aile fonksiyon olarak ahlaksal, toplumsal, ekonomik
ve biyolojik yasami kavrayista ve yasayista goriilen stirekliligi saglayan bir nitelige sahiptir.
Cinsel ask, istekler, yashlara gosterilen saygi, evlat sevgisi, 6liim ve oteki diinyaya iliskin
duygu, her zaman ve kesinlikle tek ve ayni aile kavrayisina yonelen islevler, egemen
topluluklarda aile kurumunun rolinii belirlemistir.'

Solinas, aileyi yapisal olarak iki gerceklige dayandirr: Ilk olarak, yasamu siirdiirebilmek
icin gerekli ekonomik ve maddesel bir 6rgiit olmasi, bu 6zelligiyle aile, yapisal olarak birlikte
oturma, miilkiin ekonomik olarak orgiitlenmesi, mallarin miras yoluyla sonraki kusaklara
intikalini saglayan sosyal, ekonomik ve hukuksal bir kurumdur. ikinci olarak ise; aile
birliginin egemenligi, birlikte oturmay1 yani kan bagi, hisimlik ve 6zgiil iliskilerin 6rgtitlenme
bicimlerini temsil etmesidir. ° Ancak, Solinas’in yapisal ve fonksiyonel olarak tanimladig: aile
kurumu, 20. ve 21.ytizyilda sosyo-ekonomik degisikliklere bagli islevsel ve yapisal degisme
gOstermistir.

Solinas'in da belirttigi tizere geleneksel tarim toplumlarinda ev, ailede biitiinlesmis tim
tiyelerini biinyesinde toplayan bir merkez olarak, tiim aile tiyelerini merkezi bir otorite altinda
birbirine baglayan bir kurum olarak bagimlilik ve itaat iliskisini temsil etmektedir. Evlilik ise
genis anlamiyla bir birlesme ve ekonomik baglasmadir. Hemen hemen insanlik tarihi
boyunca, klan topluluklarindan en gelismis yerlesik tarim toplumlarina, bozkir gocebe
toplumlarindan, sehir toplumlarma ve imparatorluklar ¢aginin sosyoekonomik kosullaria
uygun yapisal olarak birbirinden ¢ok ciddi farkliliklara ragmen benzer islevlerle aile kurumu
var olmustur.

Ancak, sanayi devrimiyle baslayan siirecte, yapisal ve islevsel olarak hizli degisim gosteren
aile, ev, evlilik kurumlar1 i¢in gegerli olan bu tanimlamalar ve kabuller bugiin ve yakin
gelecekte ne anlam ifade edecegi ciddi bicimde degerlendirilmelidir. Giintimiizde ve yakin
gelecekte aile, ev, evlilik, kadin - erkek, cocuk gibi kavramlar nasil bir anlam kazanacak nasil
bir dontstim ve degisime ugrayacagi merak konusu olmalidir. Hizla yaklasan kokli
degisimin insan tiirtintin gelecegini nasil etkileyecegi bir muammadir. Bilinen tarihsel
baslangictan giintimiize insanin inga ettigi sosyal organizasyonlardan ailenin, yapisal ve
islevsel olarak daha 6nce hi¢ 6rnegi olmayan bir hizla degismekte oldugu aciktir. Yakin
gelecegin bu kacinilmaz sorunlar: tizerine diistinmeye ihtiyag vardir. Bu sorunlara sadece
sosyolojik formasyonla odaklanmak yeterli degildir. Pek cok disiplini gesitli agilardan
ilgilendirmektedir. Ancak sosyolojik acidan da bu sorunlara yaklasmak zorunlulugu vardir.

17 Ramazan Sesen, (Ed.), Ibn Fadlan Seyahatnamesi. Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2022, s.44.

18 Piergiorgio Solinas, “Aile”, (Cev. Nihal Erkurt ve Ayse Derman), Akdeniz - Tarih, Mekan, Insanlar ve Miras.
Istanbul: Metis Yayinlar1, 2007, s.192-194.

19 Solinas, Akdeniz - Tarih, Mekan, Insanlar ve Miras, 2007, 5.192-194.
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Konu, diger disiplinlerin baglamindan koparilmadan tarafimizdan sosyolojik olarak bu
yazida kismen spekiilatif olarak ele alinacaktir.

Ev, evlilik ve aile kurumu, endiistri devriminin ardindan endtistrilesmis toplumlarda ciddi
yapisal ve islevsel degisimler gecirmistir. Diinyanin geri kalan biiytik kisminda ise geleneksel
yap1 direng gostermeye devam eder goriinmektedir. Yine, post-endiistriyel toplumlarda,
endustrilesmekte geri kalmis, az gelismis ve gelismekte olan toplumlara nazaran da ¢nemli
yapisal ve islevsel degismeler gozlenmektedir. Endiistri 4.0 ile degismeye baslayan {iretim
paradigmasi; ev, evlilik ve aile kurumlarini yapisal ve islevsel olarak birinci endiistri
devrimine gore daha ciddi derecede degismeye zorlayacagi da muhakkaktir. Insanlik tarihi
boyunca kadm-erkek iligkisi, evlilik ve aile kurumunun ortaya c¢ikisinda ve yapisal
sekillenmesinde, ekonominin yani alt yap1 faktorlerinin etkisi yadsinamaz. Cekirdek ailenin,
endtistri devrimi sonucunda yayginlasmaya baslamas: bu degisimi aciklayan iyi bir 6rnektir.

Insanlik tarihinde genel hatlariyla endiistri 6ncesi toplumlarda zenginler kadinlarini mal
olarak goriirken fakirler ise kadinlar1 emektaslar1 olarak gormiislerdir. Koylu kadinlar ise
ciftlik islerinin cogunu yapagelmislerdir. Bertrand ve Dora Russell, kentlerde yasayan orta
smif kadinlarim ev isleri ve ¢ocuk yetistirme gorevini tistlendiklerini, kadin ve erkegin evlilik
yoluyla olusturdugu aile kurumunun tarih boyunca ekonomik bir birlik rolii tistlendigine
dikkat cekmektedir.20 Russell’in, endiistri devriminin ardindan evlilik ve aile kurumunun
ekonomik islevini kaybederek yeni bir bicime dontismeye basladig1 yontindeki tespiti 20.
ylizyilin sonlarina dogru hemen hemen diinyada pek ¢ok toplum icin gecerli bir tespit oldugu
soylenebilir. Ancak, geleneksel tasavvurun tamamen yok oldugu hentiz iddia edilemez.

Endiistri devrimi neticesinde is giicti ihtiyaci arttig1 i¢cin kadin ve ¢ocuklarin da is giicti
olarak istihdam edildigi goriilmistiir. Kadinlarin is hayatina atilmalar1 insanlik tarihinde o
gline kadar karsilasilmayan yeni bir sosyal degismenin habercisi olmustur. Kadinin ticret
karsilig1 is giicti olarak istihdami ailenin yapisal ve islevsel dontisimiinii sira dist bir duruma
strtiklemistir. Bertrand ve Dora Russell, bu doéntstimiin, kadmi ekonomik olarak erkege
bagimliliktan kurtarmaya baslamakla birlikte, kadinlarin kendi ¢ocuklarini yetistirmelerini
gliclestiren yeni bir durum olarak degerlendirmektedir. 2! Kisacas1 kadinin geleneksel rolii
oldukca hizli degismistir.

19. ytizyilin baslarinda endiistrilesmeye baslayan ABD’de sadece dindar gruplar gtiglii
geleneksel aile yapisinin degismesini kismen geciktirmis olsa da 6zellikle kita Avrupa’sinda
kadmin is hayatina girmesi geleneksel aile iligkilerinin degismesinde etkili olmustur. Ozellikle
II. Diinya Savasi’'nda kadimnlarin her sektorde istihdam edilmeleri, ailenin dagilma stirecini
daha da hizlandirmistir. Kadinin ekonomik hayatta rol almaya baslamasi, geleneksel evlilik
anlayist ve aile yapisint dogrudan etkilemistir. Russell “... kadinlar ekonomik yotnden
bagimsizliklarina kavusunca eski tip evlilik diizeninin baskisina boyun egmemekte, tek erkege
bagli kalmay1 da istememektedirler.” 22 diyerek, endiistrilesmis bat1 toplumlarinda her alanda
calismaya baslayan kadinin, birey olma yolunda hizla ilerledigi, erkegin egemenliginden
kurtulma gabasi igerisine girdigine isaret etmektedir.

Endiistrilesme, kadini is giicti olarak fabrika ve isletmelere dahil edince cocugun egitimi de
okul kurumuna kalmistir. Cocuk bakimmin kismen aileden okula gecmesi, kari-koca
arasindaki ekonomik baglilig1 son derece zayiflatmustir. 22 Endiistrilesmenin etkisiyle zaman
icinde disarida yemek yeme alisgkanliginin yayginlasmas: ev islerinin azalmasina neden
olmustur. Tim bu yeni gelismelerin her biri ailenin birlikteligini gerekli kilan fonksiyonlarin

20 Bertrand Russell ve Dora Russell, Endiistri Toplumunun Gelecegi, 1979, .38
21 Russell ve Russell, Endiistri Toplumunun Gelecegi, 1979, s.38
22 Russell ve Russell, Endiistri Toplumunun Gelecegi, 1979, s.38
2 Russell ve Russell, Endiistri Toplumunun Gelecegi, 1979, 5.38
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kaybiyla sonuclanmistir. Aile iginde kadinin gorevi olarak tanimlanan, ¢ocuk bakimi, yemek
yapmak, temizlik vb. islerin azalmas: ailenin 6zellikle islevsel yeni bir duruma evrilmesi
anlamina gelmekle birlikte evlilik kurumunu daha da zayiflatmistir. Russell, bu degisimi,
“kadinlarin tek bir erkegin kararsiz giivenligine yaslanmak yerine bagimsizliklarmi korumak
ve cocuklarinin [sorumlulugunu] egleri yerine devletle paylasmay1 yegleyecekleri”?* yasam
tarzin tercih etmeleri seklinde izah eder.

Uretim iligkilerindeki degismeye bagli olarak zaman igerisinde yapisal ve fonksiyonel
degismeler gostermis olsa da bilinen tarih boyunca insan, varligini siirdiirebilmek icin kadin-
erkek iliskisini evlilik ve aile kurumu tizerinden organize ederek bugiine kadar getirmistir.
Binlerce yildir tiim diinyada oldugu gibi Avrupa’da var olagelen evlilik ve aile kurumu son
150 yilda ciddi degisim gostermistir. En 6nemli dontistim, kita Avrupa’sinda II. Diinya
Savasinin ardindan gozlemlenmistir. Kadmin erkege bag(im)liligina esas olan geleneksel
evlilik ve aile kurumu yeni bir forma dontismiistiir. Yiizyillarin birikimiyle olusan tist yap1
degerlerine ragmen bu degisim oldukga hizl1 devam etmektedir.

20. Yiizyilda Ailenin Yapisi ve Islevi

Hilmi Ziya Ulken, aile tizerine kaleme aldig1 yazisinda, Emile Durkheim’in aileyi “..bireyi
yasaklar ve emirlerle kusatan bir kurum” seklindeki elestirel degerlendirmesine ragmen,
ailenin ¢ocuk yetistirmedeki sosyolojik islevine odaklanmaktadir. Ulken’e gore aile, bireyin
toplumla uyum icinde yasamasina ve dzgtirltigiin sinirlarin1 kavrayabilmesine katk: saglayan
temel bir kurumdur. Ayni yazida, Sigmund Freudun aileyi “..bireyin i¢gtidiilerine ve bireysel
hayatinin siki bicimde kontrol altina alindig1 biittin manevi komplekslerin gerceklestigi sosyal
bir alan”?%, seklinde tamimlayarak birey {izerindeki olumsuz etkilerine vurgu yapmasina
karsin, Ulken, aile kurumunun ¢ocuk yetistirme stirecindeki psikolojik islevlerini én plana
cikartmaktadir. Bu baglamda aile, bireyin icgiidii ve arzularini denetim altmna almay:
ogrendigi; dolayisiyla biyolojik ve ruhsal durtiilerinin denetimini saglayarak onlarin kolesi
olmaktan kacinmay1 6grendigi mikro sosyolojik bir yapidir.

Bu degerlendirmeler baglaminda konuyu ele aldigimizda ailenin yapisal ve fonksiyonel
olarak toplumun tiretim bicimi, cografi kosullari, yasam tecriibeleri vb. etkilerle gtintimiizde
ve tarihte farklilik gosterdigi bir gercektir. Ancak, Hilmi Ziya Ulken'in de belirttii gibi,
bireyin yetismesi bakimindan da énemlidir. Birey nasil ki bir {ilkenin vatandas1 olarak belli
hak ve stattilere sahip olursa, bir ailenin ferdi olmak da birtakim statii ve haklara sahip olmay1
saglar. Bu baglamda aile, bireye hak ve 6zgtirliiklerini stirdiirecegi toplumsal kosullara uyum
saglamay1 6grenmesine yardimeci olan ortami sunar. 26 Kisaca bir tilkenin vatandas: olmak bir
birey igin ne derece 6nemli ise, ailenin bir ferdi olmakta insanin ait oldugu topluma uyumunda
o derece 6nemlidir.

Ulken’in dikkat cektigi iizere, aile, her ¢agda ortaya c¢ikan medeniyetleri sekillendiren
toplumun gekirdegi, ayni1 zamanda hukuki, ekonomik ve ahlaki yapilarin da belirleyici unsuru
olagelmistir. Aile yapisindaki bozulma toplumun alt yap: ve iist yap1 degerlerindeki ahengin
bozulmasma neden olacagindan aile yapisindaki giiclii mekanizma toplumlarin ve
medeniyetlerin daha gtiglti olmasina yardimci olmaktadir. Aile toplumsal diizenin devami
acgisindan onem arz etmekte, yapisal olarak toplumun en kiigtik birimi, ancak islevsel olarak
degeri en yiiksek sosyal kurumlarindandir.? Bu yontiyle aile toplumun nabzimi

24 Russell ve Russell, Endiistri Toplumunun Gelecegi, 1979, s.38

2 Hilmi Ziya Ulken, “Aile.” Yeni Sabah, 27 Haziran 1956.

26 Hilmi Ziya Ulken, “Aile.” Yeni Sabah, 27 Haziran 1956.

27 Neslihan Er,“Tek Tanrili Dinlerde Kadinmn Yeri ve Rolii: Sosyolojik Bir Inceleme”, Sura Akademi Dergisi 7,
2024, 5.168-175.
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tutabilecegimiz en 6nemli sosyal kurum iken aksi durumda ailede yasanan kriz toplumun
coziilmesini de hizlandirdigindan aile toplumlarin gelecegi icin 6nemlidir. Diizenli aile
ortaminda yetisen bireyler ile sorunlu, diizensiz veya ailesiz bir siirecte yetisen bireylerin
topluma uyumlarinda ve sonraki yasamlarinda sosyal sapma davranislar1 gozlemlenmesi
miimkiindiir.?

Anne-babadan birinin ebeveynlik ytiktimliliigtinti tasimaya yeterli olmamasi ya da kari-
koca arasindaki uyumsuzluktan dolay: ayriligin cocugun cikarma olmasina ragmen Bertrand
Russel'in da vurguladig: gibi olagan kosullarda ¢ocuga en uygun ortami anne ve babanin
sagladig1 diistincesi yadsinamaz.?

Cocugun yetistirilmesinde anne-babanin roliinii degerlendiren Turan Yoriikan, cocugun
yetiskinlik donemlerindeki etkilerine odaklandig1i, Baglanma ve Sonraki Yaslarda Goriilen
Etkileri, adli kitabinda Amerikali Psikiyatrist Charles H. Zeanah ve arkadaslarimin 2005
yilindaki calismalarindan aktardigina gore; “...evlerde, ana-babalariyla birlikte biiytitiilmiis
olan cocuklarla, hayatlarinin %9011 bakimevleri ve benzeri kurumlarda gecirmis olan
cocuklar birbirleriyle karsilastirildigr zaman, evlerde, bir aile ortaminda buytitiilmiis olan
cocuklarm %74’tintin herhangi bir kaygidan, endiseden uzak bir baglanma davranisi ortaya
koyduklar1 halde bakimevlerinde veya kurumlarda biiytitilmiis olan c¢ocuklarin sadece
%20’sinin olumlu, gtivenli bir baglanma davranisi sergiledikleri”? tespiti, ailenin, gocuk
yetistirmek icin en iyi yuva oldugu diistincesini dogrulamaktadir.

Cocugun sosyallesmesinde kalitim ve cevre faktorlerinin etkisini anlamaya calisan
Yoriikan teorik olarak ¢ocuk psikolojisi uzmani Bowlby'nin baglanma teorisinden hareketle
anne-cocuk iligskisine ve ailenin sosyallesme tizerindeki etkisini izah etmeye calismaktadir.
John Bowlby'nin ilk baskis1 1969'da yapilan Attachment and Loss (Baglanma ve Kaybetme)
adli kitabinda insan ve insan tiirtine yakin hayvan tiirlerinin (sempanzeler ile insan olmayan
primatlarda) yavrunun anneye baglanmasi ve sosyallesmesine odaklandigi kapsaml
calismayla cocugun yetismesinde annenin roliinii bilimsel olarak anlamaya odaklanmaktadir.
Bowlby’e gore insanlarda baglanma davranisi ilk insandan baslayarak giintimiize kadar “....
hayatta kalma miicadelesinde yirticilara kars: korunmak icin ortaya ¢ikan beslenme ve tireme
..."3 kadar onemli i¢gtidiisel tepkilerden biridir.

Erken yaslarda anneden ve anne yerine gegebilecek birinden ayrilmanin, gocugun
kisiliginin gelismesini ciddi sekilde etkilediginden bahseden Bowlby, bu etkilenmenin en
olumsuz sonuglarinin psikopatik kisilik olusmasina yol agtigindan bahsetmektedir.3> Ornegin,
madde bagimlisi, suca yonelmis veya yonlendirilmis bireylerin ¢ogunlukla diizenli ve
sorumluluk sahibi aileden yoksun olmalar1 bu baglamda dikkate degerdir .

Yortikan, kalitim yoluyla cocuga gecen ozelliklerin nihai hedefine ulasmasinda, cevre
faktorlerinin, 6zellikle de sosyokiiltiirel unsurlarin ve 6grenmenin katkisinin énemine isaret
etmektedir.3® Bu baglamda Bowlby'nin de vurguladig: tizere, anne-babanin ya da onlarin
yerine gecen bireylerin cocugu cesaretlendirici, destekleyici ve igbirlikg¢i bir tutum sergilemesi
cocugun deger duygusunu gelistirmesinde ve baskalarmin yardimseverligine olan inancin

28 Hilmi Ziya Ulken, “Diinyada Aile.” Yeni Sabah, 2 Nisan 1951.

2 Bertrand Russell, Eviilik ve Ahlak, Say Yaymlar1, 1983, s.113.

30 Turan Yoriikan, Baglanma ve Sonraki Yaslarda Goriilen Etkileri, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymnlari,
2015, s.23.

31 John Bowlby, Baglanma ve Kaybetme, (Cev. T. Veli Soylu). Istanbul: Pinhan Yaymnlar1. 2018, s.233-267.

32 Yoriikan, Baglanma ve Sonraki Yaslarda Goriilen Etkileri, 2015, 5.87-88.

33 Yoriikan, Baglanma ve Sonraki Yaslarda Gériilen Etkileri, 2015, 5.92.
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pekistirmesinde kritik bir rol oynamaktadir Bu deneyenimler, ¢cocugun gelecekte kuracagi
iligkilerin temelini olusturur.34

Cocugun yeterlilik duygusuyla cevresini giivenle kesfetmesine ve etkili bicimde ¢evreyle
etkilesimde bulunmasi, bu destekleyici ortam sayesinde miimkiin olur. Ayrica, hem dogal
hem de sosyal gevresiyle kurudugu temasm olumlu bir aile iliskisi cevresinde gelismesi,
cocugun diistince Oriinttilerinin gelisimini destekler, Bunun yam sira gocugun Kkisiligi,
kontrollii ve esnek bir sekilde davrana bilme yetenegiyle sekillenir; boylece kotii kosullara
ragmen sorunlara karsi basa ¢cikma kabiliyeti kazanir.3

Ttim bu galismalar gostermektedir ki saglikli aile ortaminda biiytiyen cocuk topluma intikal
ve uyumda oldukga avantajli olmaktadir. Kuskusuz aile kurumu 21. ytizyilda da saglikli bir
toplumun insasinda tarihsel roliinii devam ettirmektedir.

21. Yiizyilda Ailenin Yapisi ve Islevleri - Aile, Tiiriin Yeniden Uretimi ve Is Hayat1

Yazida insanlik tarihinin olagan akisinda, insan ttirtintin biyolojik dogurganligmimn
belirleyicisi olarak cinsiyet olgusuna odaklanilmis, buna karsin tiirtin devamu icin dogal
tiremeye ihtiya¢ kalmayacag1 yoniindeki teknolojik ongortiler kismen goz ardi edilmistir.
Cunkd, turtin devami icin biyolojik cinsiyet islevi olarak dogal tiremenin temel etmeni
gerceginden vazgecilmesi zaten insanin dogadan artik tamamen kopusunu ifade edecektir. Bu
baglamda, Ulken’in de ifade ettigi gibi kadin ve erkek hem toplumun hem de ailenin iki esit
cephesidir. Yani bir buitlintin iki esit parcasidir.3¢ Tarih boyunca farkli zamanlarda ve
toplumlarda bu durum degisik bicimlerde farkli yorumlanmais ve bu farkliliga gore kadinin ve
erkegin stattisii hem toplumda hem de ailede sekillenmistir. Kadin, arkaik/ilksel veya topraga
bagli toplumlarda daima tiretimin 6énemli bir aktorii olmustur. Avci toplayict toplumlarda,
meyve, sebze toplayip, cocugun yetismesinden sorumlu olan kadin, yerlesik tarim
toplumlarinda insan giictine dayali olarak gesitli islerde rol almis, bunun yaninda genel olarak
ailenin ev isi, cocugun bakimi gibi sorumluluklarini yiiklenmistir.3” Ozellikle ortacagda, sehir
veya kasabada ise kadn, tiretime dogrudan katki saglamadig1 i¢in sadece evde ailenin isleri
ve ¢ocuk yetistirmekle mesgul olmustur.

Toplumsal hayatta, is hayatinda bu farklilik bazi mesleklerin icrasinda avantaj iken bazi
mesleklerin icrasinda dezavantajli durumlara sebep olabilmektedir. Bu durumda bedensel ve
ruhsal farkliligin sagladigi imkéanlarin goz ontinde bulundurulmasi her iki cins igin de
islerinde daha basarili ve istikrarli olmalarina imkan saglayabilir. Endiistride, hizmet
sektoriinde ve is alanlarmin hemen hemen tiimiinde hizli gelisen teknolojiyle kadin ve erkegin
bedensel 6zelliklerinden kaynaklanan farkin en aza indigi bir gercektir. Ozellikle Endiistri
4.0'm hayatimiza girmesiyle birlikte kadin ve erkek arasindaki istihdam alanlarina iliskin fark
daha da azalacaktir belki de yakin gelecekte bu farktan hi¢ soz edilmeyecektir.? Dijitallesme
ve Endiistri 4.0'm etkisi arttikca istihdama yeni bir anlam yiiklenecegi kesindir. Uretim
alanlari, hizmet sektorii kisacas: tiim istihdam alanlarinda ihtiya¢ duyulan is giicti yeniden
tanimlanmaya baslanacaktir. Muhtemelen bu tanimlama, insanlik tarihinde ge¢misten bugtine
kadar olan siire¢ dikkate alindiginda daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar, kadin-erkek ayrimim
anlamsiz hale getirecektir.?® Kisacas1 Marksist teori perspektifinden bakildiginda tiretim

34 Bowlby, Baglanma ve Kaybetme, (Cev. T. Veli Soylu), 2018, 5.452.

35 Bowlby, Baglanma ve Kaybetme, (Cev. T. Veli Soylu), 2018,, 5.452-453.

36 Neriman Er, “Toplumsal Uyumun Temelleri: Théophile Funck-Brentano’nun Sosyal Ahlak Teorisi”. Van
Ilahiyat Dergisi 12/21: s. 161-179. https:/doi.org/10.54893/vanid.1560084, 2024, s. 69.

3"Hilmi Ziya Ulken, “Kadin ve Cemiyet.” Yeni Sabah, 9 Nisan 1951.

38 Bilal Cosan, Endiistri 4.0 ’dan Toplum 5.0’a Teknoloji ve Issizlik. Calisma Hayatinin Gelecegi, 219-254. Ankara:
Gazi Kitabevi.2020, 219-254.

3 Haci Yunus Tas, “Dérdiincii Sanayi Devrimi’nin (Endiistri 4.0) Calisma Hayatina Ve Istihdama Muhtemel
Etkileri”, OPUS International Journal of Society Researches 9, no. 16 (2018): s. 1817-1836.
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araclarindaki degismenin; kadin-erkek iliskisi, aile ve evlilik kurumlarmin yapisal ve islevsel
olarak nasil etkilenecegi sorusunu giindeme getirecektir.

Konu sadece yapisal bir sorun degil ayn1 zamanda islevsel olarak da 6nem arz etmektedir.
Avci toplayicl toplumda klan ailesi, tarim toplumlarinda genis ve ataerkil aile, sanayi devrimi
sonrasinda cekirdek ailenin ortaya ¢ikisi tiretim iliskilerinin roliiniin ne derece etkili oldugunu
gostermistir. Ancak, sosyal medya ile kitle iletisim araclariin etkin bicimde kullanildig: yapay
zeka ile donatilmus bir diinyada, bireylerin ve toplumlarin birbirleriyle kolaylikla etkilesimde
olduklar1 bu c¢agda, kar1 - koca, evlilik ve aile iliskilerine islev bakimindan da olumlu ve
olumsuz tesirleri olacag1 muhakkaktir.

2l.ytizyihn ikinci ceyreginde yeni tiretim paradigmas:i ongoriilemeyen degismelere
gebedir. Dijital gelismenin sonucu Endiistri 4.0 kadin ve erkegin tiretimdeki roli, evlilik, aile
ve ebeveyn olgu ve algisini yeniden tartismaya acgacaktir. Bu seferki degismenin, 19.
yluzyildaki degismeye nazaran daha ciddi ve hizli bir degisme olacagi kuskusuzdur.
Halihazirda konuya iliskin gesitli spekiilasyonlar mevcuttur. “Cinsiyetsiz toplum”, “ailesiz
toplum”, “babasiz aile” tanimlamalarinin yani sira bu kapsamda ailenin yeniden tasariminin
trtini olan “sosyal baba”, vb. kavramlastirma tartismalar: giindemi mesgul etmektedir. 21.
ylizyilda degisen tiretim iliskilerine bagli olarak toplumsal yapinin en kiictik yapi tasi olan aile
kurumu ve ailenin unsurlar1 olan kadin-erkek iliskisi ve evlilik olgusu yeniden tanimlanmaya

calisilmaktadr.

Aile kurumu yapisal olarak hemen hemen 20. yiizyilin son ¢eyregine kadar kadin ve erkek
ciftlerin bir araya gelmesiyle olusmustur. Kadim tarihte yapisal olarak ilk defa ABD ve Bat1
tilkelerinde kadimn - kadmn, erkek - erkek bireylerden olusan yeni aile ¢rgiitlenmeleri insanlik
tarihinde daha 6nce 6rnegine hemen hemen hig rastlanmayan bicimiyle 21. ytizyilda goriilen
istisnai orneklerle giindeme gelmistir.#0 Ancak giintimiizde pek ¢ok Bati toplumunda bu
birliktelikler aile ve evlilik kurumlarinin tarihsel 6rnekleriyle uyulmamakla birlikte bu
kurumlarin catisinda adlandirilmakta ve yasal zemine oturtulmaktadir.

Diinyada geleneksel olarak ailenin kutsalligl tizerinden gortis bildirenler ile ailenin
orguitsel insasindaki bireylerin cinsiyetsizligi goriisinti savunanlar arasinda siddetli
tartismalar mevcuttur. Muhafazakarlarin ailenin orgiitsel yapisina yonelik bu degismenin
amacini, insanlik tarihi boyunca toplumun yap: tasi olan ailenin, bypass edilerek birey
birliklerinin olusturulacagi bir organizasyona hazirlik olarak sunuldugunu savunmaktadirlar.
Katolik Roma Kilisesi ve Miisliiman cemaatler bu goriisiin en etkili seslendiricileridir.

Insan ekonomik bir varlik oldugu kadar kiiltiirel ve sosyal bir varliktir. O halde insan
sadece ekonomik bir varlik olarak izah etmek eksik bir yaklasim oldugu gibi yine sadece
sosyal ve kiilttirel bir varlik olarak degerlendirmek de eksik bir yaklasimdir. Bu durumda;
degisen tiretim iliskilerine dayali olarak aile yapisindaki degisme kaginilmaz olmakla birlikte
ailenin yeni bir anlam kazanacag da kuskusuz dogrudur.

Bu baglamda konuyu ele alacak olursak oncelikle; aile olmak ya da sosyallesme ihtiyaci
tizerine kisa bir degerlendirme yapmaya ihtiyag var. Binlerce yildir birlikte yasamak zorunda
olan insanlar nihayetinde dogadaki en sosyal varlik olma 6zelligini de tasimaktadirlar. Bu
ozelligiyle insan ttirti 20. ylizyilin sonlarindan itibaren hizla yalniz yasamaya yonelse de tist
yapr degerine dontisen sosyal yasam tarzindan kisa stirede degisen {iiretim-tiiketim
iliskilerinden dolay1 vazgecmesi pek miimkiin goriilmemektedir. 19. yiizyilda sanayi
devriminin ardindan cekirdek ailenin insas1 geleneksel ailenin tist yap1 degerlerinin timiinii
olmasa da yeni duruma uyumlu yeni {ist yapt degerleri olusturmustur. Bu yeni durum
yaklasik bir asirdan fazla stiredir modern toplumun yasadigr tiim krizlere ragmen cocuk

40 Esra Kartal Soysal, Posthiiman Diinyada Ureme: Felsefi Bir Giris. Ankara: Siyasal Kitabevi.2023, s. 19-26.
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yetistirme, evlat-ebeveyn, kadmn-erkek, aile, arkadaslik vb. sosyal ve duygusal ihtiyaglari
karsilayan bir modele doniismiistiir. Geleneksel tarim toplumlarinda genis aile ne kadar is
gormils ise, endiistriyel ve post-endiistriyel toplumlarda gekirdek aile ayni gorevi basariyla
stirdiirmiistiir. Ornegin, Covid 19 salgminin yasandig1 giinlerde uygulanan sosyal izolasyon
tedbirleri kapsaminda insanlarin ev disinda sosyallesmelerinin kisitlandig: evli ciftlerin 7/24
birlikte olmalarindan kaynaklanan sorunlar , hata pay1 kabul edilirse yalniz yasayan bireylere
gore evli giftler ve ailelerin sosyallesme ihtiyaglarimi karsilamalar1 bakimmdan daha olumlu
deneyimleri oldugunu diistinmek miimkiindiir.

Evlilik

Insanlik tarihi boyunca deger yargilari dikkate alindiginda her toplumda birbirinden gok
farkli sira dis1 eszamanli ve art zamanli olarak toplumlarin birbirlerini yadirgadig: evlilik
tiirleriyle karsilasmak miimkiindiir. Ornegin deginildigi tizere, Hindu toplumunda kadm
egemen madersahi aile tipinde birden fazla erkekle hatta ayni anda iki erkek kardesle tek
kadmin evlendigi, Akamenid Krallarmnin kendi kizlar1 ve kiz kardesleriyle de evlilik
yaptiklari, Islam oncesi Arap kabilelerinde ok kadinla evlenmenin itibar kabul edildigi, bir
erkegin ayni anda iki kiz kardes ile evlenmesinin miimkiin oldugu, ginumiiz deger
yargilarma gore sira dis1 kabul edilebilecek pek ¢ok evlilik tiirti mevcut olagelmistir.

Michel Foucault, “Helen ya da Roma uygarliginda farkli yore ve toplumsal katmanlara
gore, evlilik pratiginin gercekte ne derece yaygm oldugunu sdylemenin zor oldugunu
belirtmekle birlikte, tarihgiler tarafindan gerek kurumsal bicimlere gerek kari-koca iliskilerine,
gerekse bunlara atfedilen ahlaki degerlere iliskin kimi degisikliklerin saptandigini”4! kabul
etmektedir. Foucault, Antik Yunan'da “evliligin” birlikte yasama stirekliligini saglayan bir
uygulama olduguna dikkat ¢ceker. Helen uygarliginda “evlilik” kamu alani icinde yer almaya
baslamastyla birlikte kamusal alan1 da ilgilendiren bir konu durumuna gelmistir. “Evlilik” ya
da “stirekli birliktelik pratigi” aile kurumlarinin cevresinden ayrilarak siire¢ icerisinde
kamusal alan1 da ilgilendiren bir konu olmaya baslamistir.*?

Foucaultnun, pagan toplumda, herkesin evlenemedigi, evliligin ©6zel bir amaci
karsiladigma yonelik tespit onemlidir. Ancak, Foucault, “...tarihte dezavantajli siniflarda
evliligin kendisini 6nemli olarak sunabilen iktisadi nedenler Gtesinde degerini olusturan,
yasamin paylasilmasimi, karsilikli yardimlasmayi, manevi destegi de iceren guiclii kisisel
iliskiler yaratma ve korumasimdan alan bir baglilik bigimi”4 olarak evlilik kurumunun iktisadi
islevine dikkat cekmektedir.

Foucault'nun “Kolelerin evliligine iliskin tanikliklar mevcuttur. Evlilik pratiginin yayginlik
derecesine iliskin soruya hangi yanit verilirse verilsin, bu pratige ulasmanin giderek daha
kolaylastigy, evliligi ilging kilan sinirlar, asagiya dogru ¢ekilmistir.”4 diyerek iktisadi sebepler
disinda sosyo-psikolojik sebeplerle evliliklerin 6nemine isaret etmis ve tarihte evlilik
sozlesmelerinin yalnizca yasamlarini paylasmayi kararlastiran bir kadin ile bir erkek arasinda
yapildig1 6rneklerine dikkat gekmistir. Yine P. Veyne’in Roma’da imparatorluk donemlerinde
evliligin, islerliginin anlasma ve goniil yasasina dayanmasina ¢nem verildigini, bu islevin
ailenin, ev sahibi ve sahibesinin olusturdugu cifti ifade etmesi anlami tasidigina dikkat
cekmektedir.4

~ I/

Foucault, Cinselligin Tarihi adl1 kitabimin “Evlilik Bag1” baglikli bsliimiinde Isa'dan sonra
ilk ytizyillar boyunca evlilik pratigiyle ilgili metinlerden ¢ikardig1r sonucu su ctimlelerle

4 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi - 3. (Hiiseyin Tufan, Cev.). Istanbul: Afa Yaynlar1. 1994, s. 83.
42 Foucault, Cinselligin Tarihi - 3, 1994, s. 84-85.

4 Foucault, Cinselligin Tarihi — 3, 1994, s. 85-87.

4 Foucault, Cinselligin Tarihi — 3, 1994, s. 87.

4 Foucault, Cinselligin Tarihi — 3, 1994, s. 89.
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ozetlemektedir: Bu modelde temel olarak gortilen 6biirti ile iliski ne kan ne de dostluk bagidur;
kurumsal evlilik biciminde ve bununla ¢akisan ortak yasamda diizenledigi bicimiyle bir
kadinla bir erkegin iliskisi aile sistemi ya da dostluk baglari, kuskusuz toplumsal nemlerinin
biiytik boliimiinti korumuslardir; ancak var olmasi dahilinde, bunlar, iki ayr1 cinsten insani
baglayan baga gore degerlerini biraz yitirirler. Bu ikili ve karsi cinsle heterosekstiel bagintiya,
diger iliskilerin zararina, hem varlik bilimsel hem de ahlaksal bir dogal ayricalik taninir.

Bu kosullarda, o evli olma sanat1 dahilinde kuskusuz en tikel noktalardan birinin ne oldugu
anlagilacaktir; kisinin kendisine gosterdigi ilgi ikili yasama gosterilen ilgiyle siki sikiya
birbirleriyle baglantilandirilmis olmalidir. Eger kari, es olan bir kadinla iliski varolus agisindan
temel ise eger insan dogas1 ancak paylasilan bir yasam cercevesinde gerceklesen evlilige
kosulu bir bireyse kisinin kendisiyle kurdugu iliskiyle obtirtiyle kurdugu bagint1 arasinda
temel ve birinci bir uyusmazlik olamaz.4

Antik Yunan'da ve Roma’da aile otoritesi {izerinde kamu giicti miidahalesi neredeyse
mevcut degildir. Otoritenin aile reisi ya da kocada toplandigini belirten Foucault, tarihsel
sureg icerisinde evlilik sozlesmelerinde erkegi de karisi karsisinda daha sorumlu olmaya
zorlayan baglayici kurallarin zamanla kabul edildigi bir stirece dikkat ¢eker. Kamusal otorite,
ylizyillar icerisinde daha 6nce aile reisi/kocada olan otoriteyi kendi uhdesine almistir.+”

20. ytizyilda aile tarihteki ornekleriyle kiyaslanamayacak derecede kamusal nitelikli bir
kuruma dontismistiir. Hatta evlilik kurumu disinda kalan uzun stireli birlikte yasama
pratikleri de gtintimtizde, 6zellikle Bat1 toplumlarinda, kamusal nitelik kazanmistir. Bat1’daki
bu gelisimler hizla diger toplumlar {izerinde kimi zaman gortintir bicimde kimi zaman orttilu
olarak tesir etmektedir.

Foucault, Antik Yunan'da evliligin ve ailenin erdemi {izerine yaptig1 degerlendirmede
Demostenes’in Contra Neera adli eserinde yer verdigi “Haz i¢in hafif mesrep kadinlara,
glinliik bakimimiz icin metreslere, yasal bir soyumuz ve yuvamizin sadik bir bekgisi olmasi
icin de karilara sahibiz” .48 gibi 6zdeyise dontisen meshur ifadeleri tizerinden antik Yunan’da
ozgur erkeklerin tek eslilikleri kadin-erkek iliskileriyle aile kurumunun islevi evlilik ve aile
ahlakini insa eden ahlaki degerleri irdelemektedir. Burada dikkat ceken erkegin kadin
tizerindeki egemenligine isaret edilmesidir. Mesru karisi, erkegin mesru soyunu devam
ettirmesi birinci derecede 6nem arz eden sorumluluktur. Erkegin cinsel diirtiilerini mesru
karis1 disinda arayisinda bir engel olmadig1 anlasiimaktadir. Bununla birlikte Van Gulik'in
belirttigi tizere Cin toplumunda mesru es/ esleri en iyi soya sahip olmanin yolu kabul edilirdi.
Yine, Foucault'un dikkat cektigi tizere “Atina'da evlilik yaratti§1 sonug ve haklarla bir kari-
koca birlikteligi ve mesru soy verebilecek tek, kismi ve ayricalikli birlikteligi
olusturmaktaydi” .4 20. ytizyllda modern ailenin en miihim kazanimi evlilik akdinin ge¢mis
zamanlara gore kadina ailede ve toplumda esit ve adil haklar saglamis olmasidir. Giintimiizde
medeni kanun bu bakimdan kadin i¢in 6nemli kazanimlar saglamustir. Evlilik ve aile hukuku
insanlik tarihi boyunca stirekli gelisme gostermis ve hali hazirda kadin ve erkek arasindaki
evlilik akdi hukuki olarak ¢ok saglam bir temele oturtulmustur.50

Tiiriin Yeniden Uretimi
Insanlik tarihinde hemen hemen her toplum, turtinii devam ettirmek igin evlilik yoluyla
aile kurumu tzerinden tremeyi ¢oziim olarak gormistiir. Aile treme ve c¢ocugun

46 Foucault, Cinselligin Tarihi — 3, 1994, s.177.
47 Foucault, Cinselligin Tarihi - 3, 199, 5.84-93.

“ Foucault, Cinselligin Tarihi — 2, 1988, s.155.

4 Foucault, Cinselligin Tarihi -2, 1988, s.161.
50 Hilmi Ziya Ulken, “Evlenme”, Yeni Sabah, 16 Nisan 1951.
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sosyallestirilmesi gorevlerini bir arada yurtitmektedir. Cocuk sahibi olmak arzusu tabii ki
ciftlerin 6zgtir iradesine bagh bir tercihtir. Ancak ¢iftlerin ¢cocuk sahibi olmalarinda ne derece
ozgiir olduklar1 da ayr1 bir tartisma konusudur. Endiistrilesme ile birlikte aileyi etkileyen en
belirgin hususlar, evlilikte es se¢ciminde kariyere tnem verilmesi, kariyer icin daha geg
evlenme, cocuk sahibi olmak i¢in ayrmtili planlama yapilmasi ve cocuk sahibi olmanin ytiksek
maliyeti hem evliligi hem de cocuk sayisimi belirleyen 6nemli dis etkenlerdendir. Ultra-
Ortodoks Yahudi bir ailede yetisen kadin ve erkegin ¢cocuk sahibi olmak isterken ne derece
ozgiir iradeleriyle karar verdikleri veya feminist bir yasam tarzini benimsemis kadmn ve
erkegin cocuk sahibi olmamak konusundaki tercihlerine hayat tecriibelerinin etkisi bir
muammadir. Bu gibi i¢ ve dis etkenlerin etkisini bilebilmek oldukca giictiir. Kisacas1 birey
tercihinin gecekten 6zgiir iradenin bir tirtinti olup olmadig1 cogu zaman bir soru isaretidir.

Russell, modern toplumun tireme konusundaki tutumuna ironik bir dille dikkat cekmekte
ve su goriisti dile getirmektedir: “Benim kanim, bunu biraz tereddiitle sdyltiyorum, kabul
edilecek olan toplumsal iliskilerde babaligin yok edilmesi, erkeklerin duygusal yasamlarinda
duistiklik ve hafiflik egilimleri yaratarak yavas yavas biiytiyen keder ve can sikintisiyla
sonuclanacak, doliin devami giderek 6lecek ve azalan insan soyunu, eski gelenekleri koruyan
wrklar stirdtirecektir.”s! Russell'm bu tespiti, glintimitizde toplumlarin niifus artis oranlar:
karsilastirildiginda isabetli bir degerlendirme olarak goriilebilir.

Russell'in tespiti Tiirkiye ornegi tizerinden degerlendirilecek olursa; Tiirkiye'de toplam
dogurganlik hiz1 2001 yilinda 2,38 ¢ocuk iken 2022 yilinda 1,62 ¢ocuk olarak gerceklesmistir.
Yani, bir kadinin dogurgan oldugu dénem boyunca dogurabilecegi ortalama ¢ocuk say1s1 2022
yilinda 1,62'dir. Bu durum, Tiirkiye’de dogurganligin niifusun yenilenme diizeyi olan 2,10'un
altinda kaldigin agik¢a gostermektedir. 2001 yilinda bin niifus basina 20,3 dogum diiserken,
2022 yilinda 12,2 dogum gergeklesmistir.52 Bu durumda niifus artis oraninin son on bir yilda
hemen hemen yar1 yariya diisttigli anlamina gelmektedir.

Cocuk her seyden once tiirtin devamu icin vazgecilmezdir. O halde cocugun varlig: tiirtin
ve insanligin devami anlami tasimaktadir. Cocugun yetiskin oluncaya kadar nasil bir ortamda
yetismesi gerektigi onemli bir sorundur. Moderniteyle birlikte cocugun yetismesinde ailenin
fonksiyonu azalmaya baslamis, onun islevi devlet tarafindan orgiitlenen yeni kurumlara
yiiklenmis, boylece aile islev kaybma ugramistir. Biyo-teknolojik gelismeler gocuk sahibi
olmak icin aileye olan ihtiyaci da tehdit etmektedir. Uremenin biyo-teknolojik olarak
kurgulanmasimnin etik boyutu ayr1 bir tartisma konusu olarak giindemdeki vyerini
korumaktadir.5

Sonug ve Oneriler

Kadim insanlik tarihi boyunca, aile, insan tiirtiniin biyolojik, sosyolojik, kiilttirel, ekonomik
ve psikolojik ihtiyaglarini karsilayarak tiirtin devamina katki sagladig: gibi toplumsal yapmnin
insasina da katki saglamis, ancak baslangicindan bugitine stirekli islev kaybederek degisen
kosullara uygun olarak da kendisini yeniden insa edebilmistir. Ancak giintimiizde aile en
gecerli iki isleviyle kurumsal varligini stirdiirmekte zorlanmaya baslamistir. Bu islevlerden
ilki insanin dogal yolla {iremesini saglayan ailenin kadim ¢rgiit yapisinin (erkek ve kadinin
birlikteligiyle kurulan yap1), degismeye zorlanmasidir. ikincisi, ebeveyn ile cocugun sevgi,
saygl ve gliven duygusu icerinde hayata hazirlandig1 bir liman olarak aile kurumu yerine
kamu ve 6zel kurumlarmin bu gorevi her gecen giin daha fazla tistlenmeye yonelmesidir.

St Russell, Eviilik ve Ahlak, 1983, s. 133.

S2Tiirkiye Istatistik Kurumu. Dogum Istatistikleri 2022. https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Dogum-
Istatistikleri-2022-49673 (Erisim tarihi:06.07.2023).

33 Soysal, Posthiiman Diinyada Ureme: Felsefi Bir Girig, 2023, s. 9-26.
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Glintimiiz ekonomik kosullar1 ve yasam diizeninin insanlara toplumun yeniden {iretimi ve
cocugun aile disinda yetistirilmesinin 6nerilmesi dikkatle tizerinde durulmas: gereken bir
konudur.

Giintimiizde hemen hemen her toplumda aile, o toplumun kendine 6zgii kosullarina bagh
olarak farkli sorunlarla karsi karsiya bulunmaktadir. Hatta ayni toplum igeresinde farkl
kiltur gevrelerinde ailenin o kiilttir ¢evresinin 6zelliklerine bagli olarak da farkli sorunlar:
yasadigr da bir gercektir. Ancak, gilintimiiz ailesinin yasadigr ahlaki sorunlar ailenin
yapisindan kaynaklanan bir mesele degildir. Bilakis toplumlarin gecirmekte olduklar
sarsintilar ve sorunlarin bir neticesidir. Toplumsal dejenerasyon aileyi de pekala
etkilemektedir.

[k defa, ozellikle Bati toplumlarinda baslayan orgiitsel yapmnin kurulusundaki kadin-
erkek faktoriiniin yerine, “cinsiyetsiz toplum” onerileriyle “kadin-kadin” ve “erkek-erkek”
bireylerden olusan aile bigimleriyle yeni bir orgtitsel yap: insanliga sunulmaktadir. Bu
yaklasim bir toplum miihendisligi girisimidir. Sonuglarin1 bugitinden kestirmek hemen hemen
imkansiz olmakla birlikte, Tirk toplumunun giiclii aile geleneginin, bu etkiden uzak
kalacagini diistinmek en basit ifadeyle dayatilan yeni yasam tarzina kars: kayitsizliktir.

Kalabaliklar i¢inde insani, sevgi-saygt yoksunlugundan kurtaran birlikte yasama arzusu
saglayan aile kurumu insanligin yarattigi, yapay ancak zorunlu bir kurumdur. Aile
kurumundan tamamen vazgecilmesi hem insan tiirlintin gelecegi hem de toplumsal
orgiitlenme acisindan igerisinde belirsizlikleri barindiran bir sorundur. Ctinki aile kurumu
binlerce yildir her cagda ve her medeniyet seviyesinde farkli modellerle insa edilmis olsa da
insanoglunun ve toplumlarin varligini stirdiirebilmesi icin biyolojik olarak zorunlu, sosyolojik
olarak en etkili kurumlardan biri olagelmistir. Halihazirda aile kurumu yerine insa edilecek
birlikteliklerin insanliga ne getirecegi bilinmemektedir.

Bowlby’nin baglanma teorisi tizerine yaptig1 kapsamli calismaya ilaveten Yoriikan'mn; basta
Bowlby'nin zikrettigimiz calismasi ve diger calismalartyla Charles H. Zeanah, Davis
Kingsley’in “Extreme Social Isolation of a Child” (Bir Cocugun Asir1 Sosyal izolasyonu) adli
calismasi, Mary Ainsworth ve arkadaslarinin “Strange Situation Test” (Yabanci, Alisiimadik
Durum Testi) calismalarindan anlasildig: tizere cocugun bebeklikten itibaren psikolojik ve
sosyolojik olarak topluma uyumunda ailenin rolii yadsmnamaz derecede 6nemlidir. Cesitli
ekonomik ve sosyal nedenler gocugun cok erken yastan itibaren ebeveyn yerine kurumlarda
biiytitiilmesi zorunlulugu disinda yeni bir model olarak ebeveyn olmaksizin ¢ocugun tiretimi,
yetistirilmesi ve toplumsallasmasinin saglanmasi yoniindeki ultra {itopik onerilerin ciddi
tartismaya acik oldugu ortadadur.

Eric Hoffer'in “...hangi nedenle olursa olsun ailenin yikilmasi, kolektif bir ruhu otomatik
olarak besler ve kitle hareketlerinin cagrisinin etkili karsilik bulmasini saglar” yontindeki
tespiti dikkate alindiginda 21. yiizyilda bu sefer ailenin kapitalist ekonomik sistem eliyle her
acidan zayiflatilmasma yonelik gayrete stipheyle yaklasimalidir. Aile i¢i sorunlardan
hareketle, kurumu sorunsal olarak kabul etmek yerine, 21. yiizyilda diinyanin daha
yasanilabilir bir vatan olmasi yolunda tiim toplumlar i¢in vatan ve kiilttir birligi idealine
yonelmeye yardimci olacak bir kurum olarak aile kurumunu insanligin gelecegine hizmet
edecek bir organizasyon olmaya devam etmesi gercegine odaklanmalidir.
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Etik Kurul Raporu: Bu calisma i¢in etik kurul raporu gerekliligi bulunmamaktadir.

Katki oran1 beyani: Tek yazarl %100.

Catisma beyani: Makalede, herhangi bir kurum, kurulus ve kisi ile mali ¢ikar catismasi yoktur.

Destek ve tesekkiir: Calismay1 destekleyen kisi, kurum ve kurulus yoktur.
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