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GARBIYATCILIK BAGLAMINDA
TURK MODERNLESMESI VE SEFARETNAMELER

Ummet ERKAN*

OZ: Modern dénemle birlikte Bati'mn periferisinde kalan, diinyay1 ontolojik ve epistemolojik olarak
ikiye bolen, sarkiyat¢iliga muhalif ve onu asmaya calisan bir sdylemle kendini gésteren Garbiyatcilik,
Bati'y1 ilmi arastirmalarin konusu haline getirmeye, onu tesrih masasina yatirip inceleme ve onun
soylemsel tistiinligiini ele gecirmeye yonelik bir disiplindir. Osmanli-Tiirk modernlesmesi 18.
Yiizyildan itibaren gecirdigi farkli kirilmalarla kendini restore etme ¢abasidir. Bunun icin Bat1'y1
tamimaya calismustir. Sefirler 18. Yiizyildan itibaren var olan gorevlerine ilave olarak Bati'yi
tanimakla gorevlendirilmistir. Sefirler bu amagla sefaretname ad: verilen raporlar kaleme almustir.
Sefaretnameler Osmanli sefirlerinin gittikleri Bati baskentlerinin giindelik yasamdan kamu
kurumlarinin isleyisine, bilimsel ve teknolojik gelismelerden ordu yapisi ve silah giiciine kadar gesitli
konular1 kapsamistir. Sefaretnameler Garbiyat¢1 metinler oldugu kadar Tiirk modernlesmesinin bir
gerceve programidir. Burada betimlenen cesitli konular, II. Mahmut ile birlikte hayata gegirilmeye
baslanmustir.

Anahtar Kelimeler: Sefaretnameler, Garbiyatcilik, Ttirk Modernlesmesi, Oryantalizm, Osmanl1
Tarihi

Turkish Modernization and the Sefaretnames in the Context of Occidentalism
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and which has manifested itself with a discourse that opposes and tries to overcome Orientalism,
which divides the world into two parts ontologically and epistemologically, is a discipline that aims
to make the West the subject of scientific research, to examine and examine it and to seize its
discursive superiority. Ottoman-Turkish modernization is an effort to restore itself with the different
ruptures it has undergone since the 18th century. For this, it tried to get to know the West. From the
18th century onwards, ambassadors were tasked with getting to know the West in addition to their
existing duties. For this purpose, ambassadors wrote reports called sefaretname. These reports
covered a wide range of topics from daily life to the functioning of public institutions, from scientific
and technological developments to military structure and armament in the Western capitals visited
by Ottoman ambassadors. The sefaretnames are not only occidentalist texts but also a framework
program of Turkish modernization. The various topics described therein began to be put into practice
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Giris

Diinyanin Bat1 ve Dogu olarak ikiye boltiinmesi Antik Yunan Pers Savaslari'na kadar geriye
gottrtlebilir.! Kendini kole Pers ordusuna karsi 6zgiir diinyanin savunucusu olarak goéren
Spartalilar, Dogulu Persleri barbar olarak nitelendirmistir. Bat1 ve Dogu arasindaki giig
iliskileri Orta Cag boyunca Dogu'nun lehine bir seyir izlemis, islam medeniyeti biitiin
Akdeniz’i kontrol ederek, Bati Avrupa’yi i¢ bolgelere hapsetmistir. 12. Yiizyildan itibaren
Viking saldirilarinin sona ermesi, Macarlarin Hristiyanlastirilmasi, Arap akinlarmin
durdurulmasi, Avrupa’y1 var olan kusatmayi kirip, deniz ve ticaret yollarma erisimi
amaclayan yeni bir kars1 saldirtya itmistir. Kismen basarili olan Hacli Seferleri, Hiristiyan Bat1
diinyasinin Islam diinyast ile iligkilerini tamir etmesine ve onun klasik eserlerini yeniden
kesfetmesine olanak saglamistir. Dogu’ya ait klasik anlatilar disinda Antik dénem Yunan ve
Latin eserlerinin cevirisi, Avrupa tuniversitelerinin hareketlenmesine, Bati’daki bilim
merkezlerinin yeniden itibar kazanmasmi saglamistir. Osmanli Devleti'nin Dogu Bizans’i
fethetmesi, Bat1 diinyas1 igin yeni bir sok dalgasi yaratmis, bunun akabinde Italya’ya kagan
Dogu Roma ve Latin dustintirler Ronesans’t baslatmistir. Akdeniz’de kontrolii saglayan
Osmanli Devleti, nemli ticaret yollarina hitkmetmis, diizenli ve giiclii ordusu ve stirekli artan
insan giicti ile 6nce Balkanlar ve ardindan orta Avrupa’ya dogru genislemistir. Karadan ve
denizden cevrilen Avrupa, bu cendereyi kirmak adina, yeni ticaret yollari, yeni mal ve insan
kaynaklar1 arayisina girmis, Kolomb'un onciiliigiinde baslayan kesifler, Avrupa’ya
beklemedigi bir anda, biiytik bir servet birikimi saglamistir. Ticaret yollar1 yon degistirmis,
klasik Osmanli diizeni ve ekonomisi bozulmus, para ve mallarin dagitimi Atlantik okyanusu
ve Afrika kiyilarina tasinmustir. Basta Amerika, ardindan Afrika ve Uzak Asya kolonilerinden
ele gecirilen kole gtici ve hammadde Avrupa pazarlarinda biiytik bir bolluk ve refah artis:
yaratmuagtir.

Bunu takip eden ikinci gelisme ise bilimsel devrimler olmustur. Insan giictine dayanan
basit ve inorganik kaynaklar yerini makine gtictine birakmaya baslamstir. Ele gecirilen kole
ve devasa makine giictiniin kombinasyonu, adina Sanayi Devrimi denen yeni bir tiretim ¢agini
baslatmis, diinyanin merkezi Dogu’dan Avrupa’ya kaymaya baslamistir. Belki de tarihte ilk
kez Avrupa -Roma hari¢ tutulursa- diinyanin tiretim ve dagitim merkezi haline gelmistir.
Geleneksel ticaret Cin ve Hindistan tizerinden Avrasya-Anadolu koridorundan Avrupa’ya
akarken, bu yeni diizen Avrupa’dan deniz yoluyla Anadolu ve Avrasya hatt1 baypas edilerek
Afrika ve Atlantik tizerinden akmaya baslamistir. Bati, sahip oldugu teknolojik tsttinliik
vasitastyla diinyanin hem askeri hem de ekonomik giictine hitkmetmeye baslamistir. Bat1'nin
askeri ve teknolojik tisttinltigtine dayanan bu yeni diizenin en az maliyetle stirdtirtilmesi igin
bunu destekleyecek kiiltiirel/sembolik araclara ihtiya¢ duyulmustur. Medeniyetler kiilttirel
ve psikolojik tisttinltikleri ile diger toplumlar {izerinde bir hegemonya insa eder. Bunun yolu
da Avrupamerkezciligin antropoloji, sosyoloji, etnoloji, tarih, cografya vb. bilimler yoluyla
hakim bir soylem haline getirilmesidir. Burada da devreye Sarkiyatcilik girmistir. 15.
Yiizyildan itibaren Dogu’ya seyahat eden gezginlerin ilk etapta soyut, alegorik ve fantastik
olarak insa ettikleri Dogu imaji, zaman icinde bilingli bir sdylemle yeniden gozden gegirilerek
bazen “Dogu Despotizmi”, bazen “Harem, Hamam” gibi i¢ giciklayici fantezi dolu imgeler,
bazen de “az gelismislik” ve “geri kalmislik” soylemleri ile medenilestirilmesi gereken
toplumlar olarak sembolize edilmistir. Bati, kendi askeri ve ekonomik stlinliigiint
Sarkiyatcilik yoluyla Dogulu 6znelerin bilinglerinin en derinlerine kok salacak bigcimde bir
anlat1 bicimine dontistiirmiustiir. Bunu takip eden ikinci asama, “Dogulularin kendilerini
Dogululastirmasidir”? Yani Bati'nin kendileri igin belirlemis oldugu yaftalar: i¢sellestirme
stirecidir.

1 Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, 2. Baski, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2006, s. 22.
2 Edward W. Said, Oryantalizm. Nezih Uzel (Cev.). Istanbul: Irfan Yaynlar1, 1996.
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19. ytizyilda bilimsel arastirma enstitiisti olarak faaliyet gosteren Sarkiyatcilik® bazen acik
bazen de ortiik olarak Dogu ve Bat1 arasindaki farkliliklara vurgu yapmus, burada tanimlama
ayricaligia sahip olan Bat1 olmustur. Sarkiyatgilik bir yandan soylem diizeyinde Dogu’ya
bazi negatif 6geler yiiklerken oObiir taraftan da bunu “bilimsel” bir temele oturtmaya
calismustir. Bilgi tizerinde kurdugu kontrol ile Dogu toplumlarmin kendi kimlik algilarini da
etkilemistir. Bu, kimi zaman diismanlastir, parcala ve bol seklinde kimi zaman da kendi eliyle
modernlestirme yoluyla onlar1 asimile etme biciminde goriilmustir.

Bati'ya kars1 bir cephe hattinda bulunan Osmanli Devleti, 16. Yiizyilda yasadig: sasaali
glinleri, asrin sonuna dogru kaybetmeye baslamistir. Avrasya'min en muktediri olan,
muazzam biiyiikliikteki ordusu ile Dogu Roma topraklarini kontrol eden Osmanli devleti,
basta askeri yenilgiler, kamu ve idari diizenin bozulmasi, parada baslayan deger kaybi ile
sarsilmig, devlet 100 yil siirecek bir Celali Isyani ile ugragsmustir. Askeri gorevlere dayanan
toprak rejimi bozulmus, topraklar bosalmis, ekonomi alt tist olmustur. Devleti ayakta tutan
toprak rejiminin bozulmasi, akseri-idari diizenin yara almasina neden olmustur.4 17. Ytizyilda
Batililasma adi1 verilen Bati'y1 tanima cabasi, 19. Yiizyilda ete kemige biirtinmiis, belirli bir
programa kavusmustur. Bu cabada Osmanl idari seckinlerinin biiyiik emegi olmustur. Bu
program oncelikle var olan1 tamir etmeye, bazen “yamalamaya” ¢aba gostermis, ardindan da
modernist, pozitivist ve hatta bazen materyalist bir bicimde topyekun Batililasma hamlesine
doniismiistiir.

Uzun stiredir Bati'yla temas hatlar1 kisitli ve Batr'y1 ikinci el kaynaklar (Eflak, Macar
Voyvodalar veya Kirim Hanligindan gelen, bazi tiiccar ve ug beylerinin verdigi bilgiler vb.)
tizerinden takip eden Osmanli idari btirokrasisi, 18. yiizyillda Bati'y1 dogrudan tanimak
amacityla Bat1 baskentlerine gonderilmistir. Sefir ad1 verilen elciler gorevli olarak gittikleri
tilkelerde klasik gorevleri olan miizakere, miisahede ve temsil gibi gorevleri yaninda Bat1
tilkelerinin iktisadi, idari, siyasi, ekonomik ve teknik alt yapisin1 incelemeye baslamuistir.
Osmanli idari biirokrasisi Japon mevkidaslarindan yaklasik 200 sene 6nce Bati'y1 analiz etmek
ve Osmanli diizenine uygun olanlar1 belirlemekle gorevlendirilmistir.5 Sefirler gezip
gordiikleri yerleri ayrintili bicimde not etmis, dondiiklerinde ise Sefarethame adi verilen
raporlar1 padisah ve sadrazama sunmustur. Sefirlerin bilgi diizeyi arttikca, sefaretnamelerin
niteligi de artmus, Bat1’daki askeri-idari diizen, ekonomik yapi, belediye ve saglik hizmetleri,
ordularin giicti gibi gesitli alanlarda sefaretnameler kaleme alinmistir. Yirmi Sekiz Mehmet
Celebi basta olmak tizere Ahmet Resmi Efendi, Ahmet Azmi Efendi, Ebubekir Ratip Efendi,
Yusuf Agah Efendi, Mahmut Raif Efendi, Sadik Rifat Pasa, Mustafa Resit Pasa gibi isimler
hazirladiklar: sefaretnamelerle, Osmanli Devleti'nin modernlesme c¢abalar: icin bir ¢ergeve
program hazirlamistir.

Garbiyatcilik ad1 verilen ve temelde Dogu'nun Bati'y1 ilmi bir gaba ile tanima ve analiz
etmesine dayanan oksidentalizm, ayn1 ontolojik ve epistemolojik soyleme dayansa da temelde
otekilestirilip, hareketsizlestirilen Dogu’'nun, kendi 6z kimligini insa ¢abasidir. Garbiyatgilik
“tisttin/egemen Bat1” soylemini reddederek, 6zciiliigii (essentlalizm) de asmaya calisarak
yeni bir arayis icinde, kendi kurucu unsurlarmmi ve kendi medeniyet koklerini yeniden
kesfetmeye calismistir. Garbiyatgilik bir yoniiyle Batr’dan bagimsiz bir kendilik algisi, obtir
yandan da Bati'yla hesaplasama bicimidir. Bir yandan magdur oteki olarak Bati'ya karsi
reaktif bir tutum gosteren Garbiyatcilik, obiir taraftan da kendi modernlesmesini yaratma
amaci tasityan bir soylem diizenidir. Kimi zaman tiimiiyle Bati'nin reddi, kimi zaman da onun

3 Oriental Studies (Dogu Calismalar1)

4 Bkz. Ismail Cem, Tiirkiye’de Geri Kalmisligin Tarihi. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2007.

5 Belkis A. Giirsoy, “Tiirk Modernlesmesinde Sefir ve Sefaretnamelerin Rolti” Bilig Dergisi, 36 (2006): s.
142.
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disinda sahici bir yerellik arayisidir. Temel amaci Dogu nun sahici bir bigcimde yeniden tarih
sahnesine ¢ikarilmasi, Bat1 ile hesaplasarak sahici ve otantik bir kimlik insasidir.

Bu makalenin ana konusu Dogu'nun Bati ile hesaplasma gabasinin bir trtinti olan
Garbiyatcilik baglaminda Tiirk modernlesmesinin 6zellikle 18 ve 19. Yiizyilda aldig: bicimin
genel hatlarin1 ve bu baglamda sefaretnamelerin rolii ve etkilerinin incelenmesidir. Osmanli-
Turk modernlesmesi kendi basina genis bir kiilliyat olusturmustur. Bu calismada Turk
modernlesmesi sadece ana hatlar1 ve genel bi¢cimi ile ele alinmistir. Osmanli Turk
modernlesmesi, Avrupa ile baslayan temas ve yazilan sefaretnamelerin etkileri ile sinirh
tutulmustur. Bu calismayla yeni gelismekte olan ve hentiz sirlar1 tayin edilmemis
Garbiyatcilik sahasmnin daha genis bir kontekse ulasmasi ve ete kemige biirtinmesi
amaglanmistir. Sefaretnamelerin Tiirkce transkripsiyonu icin basta yiiksek lisans ve doktora
calismalari veya basilmis Osmanlica niishalar baz alinmistir. Bat1 disi toplumlara (Rusya, Iran,
Fas, Ozbek vb.) gonderilen elgiler ve onlarin yazmis oldugu sefaretnameler calismaya dahil
edilmemistir. Bunun da bu tlkelerin de Osmanli gibi modernlesme ¢abasinda olmalaridir.
Ayrica genis bir alan1 ihtiva eden Dogu modernlesmesi kavrami Osmanli’'nin egemen oldugu
topraklar ve Islam alemi ile smirli tutulmustur.

Makale tic bolim olarak planlanmistir. Ik bolimde Garbiyatcilik-Sarkiyatcilik
karsilastirilmasi yapilarak, Garbiyatcilig: farkli kilan unsurlar ele alinmustir. Ikinci boliimde
Osmanli-Tiirk modernlesmesinin yapisal ozellikleri, yasanan temel kirilma ve fay hatlar
analiz edilmistir. Uctincii bolimde ise Osmanli-Tiirk modernlesmesi siirecinde
sefaretnamelerin 6nemi tartisilmistir. Sefaretnameler Garbiyatcilik ve Tiirk modernlesmesi
baglaminda analiz edilmeye calisilmistir.

Sarkiyatcilik Versus Garbiyatcilik

Sarkiyatcilik, Batimin Dogu hakkindaki cesitli arastirma/incelemelerinin ve bunun
otesinde de Dogu hakkinda 6zcti, klise sdylemlerin ve 6tekilestirmenin sdylemsel diizenidir.
Post-kolonyal calismalarin da kurucu olan Filistin asilli Edward Said’in “Orientalism” (1978)
isimli kitab1 ile poptiler olmustur. Said, Filistin asilli bir Hiristiyan olarak Filistin, Misir ve
Amerika’da egitim almis ve Amerika'nin meshur universitelerinden Kolombiya
Universitesi'nde hocalik yapmustir. Said soyadi ile Arap, Edward 6n ismi ile de Ingiliz olmakla
itham edilen, bir nevi Arafta kalmis, cokkiiltiirliilitk deneyimini iliklerine kadar hissetmistir.
Said, Batr'nin Dogu’yu tanimak niyetiyle baslayan ¢abalarmin Dogu hakkinda temelsiz, 6zcti,
hayali bir Dogu imgesi ile yarattigini dile getirmistir.6 Sarkiyatcilik Dogu hakkinda gezginler,
ressamlar, yazarlar, akademisyenlerin ilmek ilmek dokudugu bir fantasma olarak “iyi”,
“modern”, “gelismis” ne varsa bunlar1 Bati'ya ait kilarak Dogu’yu ise Bati'nin 6tekisi, onun
tizerinde iktidar kurup hiikmettigi bir tezatlar {ilkesi olarak nitelendirmistir. Bu sdylemsel
dtizenin ardindaki amag, Dogulu toplumlar tizerinde ytiriitiilen kolonizasyon, emperyalizm,
isgal ve manda siyasetinin mesru kilinmasi, isgal ve somiirtiniin de Dogulu toplumlarin
gelistirilmesi, demokratiklestirilmesi yoniinde bir ihsan olarak algilanmasini1 saglamaktir.
Once Bat1 bilim insani, akademisyen ve siyasetcileri tarafindan dile getirilen bu sdylem, Bati
tiniversitelerinde okuyan sozde aydinlar tarafindan da bir yafta olarak kabul edilmis, Dogu
sozde aydin1 kendini Dogululastirmistir.

Said’in kuruculugunu yaptig1 oryantalizm disiplini Konty'ye gore biz-onlar diializmine
dayanir. Batimin belirleme {istiinliigii ile Dogu hakkinda konusma, onu tanimlama
ayricaligina vurgu yapar.” Kahraman’a gore ise bir hegemonya projesi olan Sarkiyatgilik,

¢ Edward Said, a.g.e., s. 38-39.
7 Oliver Konty “Uggenin Tabanini Yok Sayan Pythagoras: Oryantalizm ve Ataerkillik Uzerine”, Dogu ve
Bat1 Dergisi, Oryantalizm I, 20, (2002): s. 121.
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Bati'nin kendini tarihin merkezine alarak, kendi disindaki toplumlarin tarihsizligini ilan
etmesi, onlar1 kilttrel bir nesne olarak isaretlemesidir. Sarkiyatciligin amaci Dogulu
toplumlarin kendi kimlik ve tarihlerini kurucu bir 6zne olarak kesfetmesi yerine Bat1'nin onlar
icin belirlemis oldugu kimlik ve tarih tezini kabul etmeleridir. 8¢ Mutman, Keyman ve
Yegenoglu'na gore® oryantalizm hakim kiiltiirde “Sark” ya da “Dogu” hakkinda gosterilen
insani (bilimsel, sanatsal, kiiltiirel ve edebi) ilgiye verilen addir. Oryantalistler belirli bir
tarihsel baglamda Dogu hakkinda calisma yapan ve Dogu’yu gozlemlenebilir bir nesneye
dontistiren Bati aydinidir. Onlar, Dogu’yu isaretleme ayricaligini elde ederek, kendilerini
merkeze almis ve Dogu’yu 6tekilestirmistir. Oryantalizm iktisadi, bilimsel, edebi, siyasi gesitli
soylemlerin karmasik bir stratejisini igerir. Dirlik’e gore de Sarkiyatcilik 19. Ytizyilda genel bir
gorunim kazanmis, Avrupa’y1 gelisme ve ilerlemenin merkezine yerlestiren, diinya algisinda
Avrupa’yr merkez alan bir diinya gortistidiir. Avrupa disindaki toplumlar neye sahip
olduklari ile degil neye sahip olmadiklari ile tanimlanirlar. Onlar Avrupa’nin geride birakmis
oldugu bir gelisme seviyesinde bulunurlar. Sarkiyatciliga eslik eden ise Avrupa-
merkezcilik’tir. Avrupa-merkezcilik Avrupa disindaki diinyayr “bos” ya da “olmayanlar”
olarak tanimlar ve onlarin kendi geri kalmisliklarindan ancak Avrupa’min miuidahalesi ile
kurtarilabileceklerini dile getirir.l® Abdiilmelik’e gore ise iki tiir Sarkiyatcilik vardir. Birisi
Dogu hakkinda dilbilim, tarih, teoloji, antropoloji, sosyoloji vb. calismalar1 kapsayan ilmi bir
disiplindir. Ikinci Sarkiyatcilik ise Dogu hakkinda “amac isgal edilen bolgelerdeki halklarin
bilinglerine “Avrupali giiclere kole olmalarini isleme” olan bir oryantalizmdir.” Bunun igin
Dogulu halklara tistiin olanin Avrupalilar oldugu dikte edilir. Askeri, istihbarat ve ekonomik
ilgiler ve akademisyenlerde yararlanilir. 11

Said’e gore Dogu, hayali ve icat edilmistir. Gercege degil fanteziye dayanur. Bati, hayali bir
Dogu yaratarak, onu gtig iliskilerinin periferisine yerlestirmis, egemenligi Bati'ya ait kilmay1
amaclamistir.12 Sezer’e gore Bat1 kendine uygarligi tasima misyonu ytiiklemis ve bunu hakli
kilmak igin de Sarkiyatciliga basvurmustur. Tarihte cesitli uygarliklar tiretmis Dogu’yu
sessizlestirerek, onu adina ve onun hakkinda konusma ayricaligini tistlenmistir.’* Kabbani "ye
gore Bati kendini istikrar, rasyonalite, ilerleme ile Dogu’yu ise “hazlar {ilkesi” olarak
tanimlamistir. Dogu, Bati'ya gore tanimlanirken her zaman asil olan Bati’dir. Ona gore hem
Bat1 hem de Dogu bir kurgudur. Biittin zihinlerde bosluklar1 doldurmaya yarar. 14 Beyaz-Siyah
gibi dikotomiler ile diistinen Bat1 zihni stirekli birinciyi ikinci baglaminda tanimlar. Siyahin
beyaz olmayan olarak tanimlanmasi gibi, Bati’'da Dogulu olmayandir. Yani az gelismis,
diistinceden uzak, haz ve sehvete diiskiin, anti-demokratik, geleneksel, hurafelerle oriilii bir
zihin yapisina sahip, otoriterlik rejimlerden hoslanan, baski ve zorlama ile ancak diizene
girebilen gibi.

Sarkiyatcilik tizerine yazilanlar bugiin bir kiilliyat: olusturacak diizeydedir. Sarkiyatciligin
sinema, edebiyat, resim, siyaset, antropoloji, sosyoloji, medya gibi onlarca farkl: alanlarda
izdtisimleri bulunur. Batt medyasinda Dogulularin sugla temsili, resimde harem ve hamam

8 Hasan B. Kahraman “From Culture of Politics to Politics of Culture”, Remaking Turkey: Globalization,
Alternative Modernisaties, Democrasies, Keyman, Emin Fuat (Ed.) New York: Lexington Books, 2007, pp.
76.

9 Mahmut Mutman & Fuat Keyman & Meyda Yegenoglu, Oryantalizm, Hegemonya ve Kiiltiirel Fark,
Istanbul: iletisim Yayinlar, 1999, s. 189-191.

10 Arif Dirlik Postkolonyal Aura, Galip Dogduaslan (Cev.). Istanbul, Bogazici Universitesi Yayinlari, 2008,
s. 188-209.

11 Enver, Abdilmelik, “Krizdeki oryantalizm”. Oryantalizm Tartisma Metinleri Icinde. Melike Kir
(Cev.). Ankara: Dogu-Bat1 Yayinlari, 2007, s. 44.

12 Edward Said, a.g.e., s. 17.

13 Baykan Sezer “Dogu bat1 ayrimi1” Dogu Bati Dergisi, 2, (1998): s. 41.

14 Rana Kabbani,. Avrupa’nin Dogu Imajt. Serpil Tuncer (Cev.). Istanbul: Baglam Yaynlari, 1993, s. 31.
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simgelerinin i¢ giciklayic1 bicimde sunumu, siyasette Orta Dogu, Asya ve Afrika gibi tilkelerin
az gelismis ve demokratiklestirilmesi gereken bolgeler olarak temsil edilmesi gibi bircok 6rnek
bugtin cesitli bilim insanlar: tarafindan elestirel calismalara tabi tutulmaktadir. Bu noktada
akla su soru gelmektedir? Tarihte binlerce yildir 6zne olan Dogu, nicin kendi adina
konusamamaktadir? Neden onun hakkinda konusma ayricalig: Bat1’ya aittir? Nigin tilkelerin
demokrasi seviyesi, gelisme diizeyi, insan haklar1 ve siyaset yapma bicimini Avrupa Birligi,
NATO, Amerika gibi {iilkeler denetleme hakkina sahiptir? Dogulu aydinlar nigin kendi
soylemlerini insa edip, kendi bagimsiz yerelliklerine vurgu yapamamakta, kendilerini nigin
tarihin 6znesi kilmaktan aciz bir tutum sergilememektedir? Sorunlari ¢ozmekten uzak ve
sorunlara yenilerini ekleyen Bat1 sosyal bilimleri ni¢in bir kalip gibi Dogulu toplumlarda
ezberlenmekte, bir amenttii ilkesi gibi elestiriden masun olmaktadir?

Biitiin bu sorularm tam bir yaniti olmasa da Sarkiyatciliga alternatif bir Garbiyatcilik
disiplini olusma asamasindadir. Garbiyatcilik, Bat1 bilimi ya da Bat1'y1 tanimaya yonelik bir
ugras sahasi olarak Sarkiyatgiliga alternatif olarak ortaya ¢ikmaistir. Bat1'y1 akademik, bilimsel,
edebi, sosyo-kiiltiirel ve iktisadi bir inceleme sahasi haline getirmeyi amaclamistir. Yeni bir
disiplin olan Garbiyatcilik hakkinda lehte ve aleyhte cesitli goriisler yer almaktadir. Meri¢’e
gore Miistagrip (Oksidentalist) tabirini ilk kez Ahmet Mithat Efendi kullanmistir. Ona gore
Mistagrip, Tanzimat sonrasi Tirk aydmimi ayirt eden bir vasiftir.’> 1889 yilinda
Stockholm’deki Sarkiyatcilik Kongresi'ne davet edilen Ahmet Mithat Efendi hem kongreye
katilmak hem de Avrupa’yr yakindan gozlemlemek amaciyla Paris’e gitmistir. izlenimlerini
de “Avrupa’da bir Cevelan” isimli kitabinda kaleme almistir. Kendini bir Sarkiyatcr degil bir
Garbiyatc1 olarak sunan Ahmet Mithat, Avrupa’y1 gozlemlerken tarafsiz kalacagini ve ne
gordiiyse onu aynen aktaracagini vurgulamistir. Ahmet Mithat bir elinde diirbiin, 6biir elinde
rehber ile Paris sokaklarii dolasmuis, onlar1 gozetleme ve tanimlama ayricaligini ele almaya
calismistir. Batililarin kendilerini gozetleyip, tasvir ettigi gibi kendisi de Paris halkini
gozetleyip onlar hakkinda konusmaya baslamistir. Buraya gelen Turkleri uyararak, Bati'min
“disi” ve “sehevi” olusuna vurgu yapmustir.1¢ Sarkiyatcilik Kongresinde tanistig bir Batiliya,
Bati'min teknikte, Dogu ise kiiltiir ve ahlakta daha ileri oldugunu soylemistir. Ahmet Mithat
Bati’'daki Dogu temsillerinin ici bos, gercekten uzak, Batimin kendi hayallerinin triini
oldugunu dile getirmistir. Esek, katir, rakkase, kahvehane ile gercek bir Dogu temsili
yapilamaz.'? Ahmet Mithat Bati’daki biiytik makineler, muhtesem binalar ve mutantan
gelismelerden de etkilendigini de gizlememistir.

Garbiyatcilik kavramini bir bilim dali olarak ilk telaffuz edenlerden biri Misirlh Hasan
Hanefi’'dir. Hanefi, Dogu nun Bat1'y1 ilmi bir bicimde incelemesinin vakti geldigini, Dogu'nun
Bat1'y1 bir hoca olarak gormekten vazgegmesi gerektigini dile getirmistir. Ona gore diinyada
Bati, 6zne olma konumunu kaybetmistir. Dogulu aydinlar Bat1'y1 kendi diinya gortsleri ile
yeniden tanimlamalidir. 8 Al-Hamdi'ye gore Hanefi, Sarkiyatciligin kalbi durumunda olan
Paris’te egitim almis, halen Misir’da Kahire Universitesi'nde Felsefe Profesoriidiir. Hanefi’nin
“Islami Sol” fikrine vurgu yapan Al-Hamdi onun tarihsel birikimi yeniden kesfederek, Bati
uygarligma meydan okuma cabasi iginde oldugunu vurgular. islam diinyas: Hanefi'ye gore
disaridan emperyalizm, Siyonizm ve Kkapitalizm iceriden ise yoksulluk, baski ve geri
kalmislikla kars1 karstyadir. Tarihsel stirece de vurgu yapan Hanefi, Miisliimanlarin egemen
oldugu sekizinci ytiizyildan itibaren kendilerini medeniyetin merkezi ilan ederek, Antik

15 Cemil Meric, Bu Ulke, Istanbul, Tletisim Yayinlari, 1994, s. 137.

16 Carter V. Findley, Ahmet Midhat Efendi Avrupa’da. Aysen Anadol (Cev.). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1999, s. 18-19.

17 Carter V. Findley, a.g.e., s. 41-42.

18 Hasan Hanefi, “Oryantalizmden Oksidentalizme”. Uluslararas1 Oryantalizm Sempozyumu, IBB
Kultur Mudurlagi Yayinlari, 2007, s. 80-81.

64



S O S yo ! O g C a 2024, Say1 27, Sayfa 59-76

Yunan't nesnelestirdiklerine vurgu yapmuistir. Hentiz bir olusum halinde olan Garbiyatcilik
Hanefi'ye gore Dogulu akademisyenlerin Bat1'y1 akademik bir inceleme sahasi haline getirme
cabasidir.1®

Garbiyatcilik aleyhinde goriis one siirenler de az degildir. Trablousi'ye gore Garbiyatgilik,
Bati'nin yerellikle stisledigi, Bat1'ya kars1 tezler 6ne stiren ama sonug alic1 olmayan, bizzat Bat1
tarafindan desteklenen bir alandir, icinde akla karsi tezler de barindirir.20 Garbiyatgilik
disiplini hakkinda en sert elestirilerden biri Bruma ve Margalit'in “Garbiyatcilik” yapitlarinda
ileri stirdtigii tezlerdir. Onlara gore Garbiyatcilik; modernlesme stirecinin yarattig1 savrulma,
Bati'ya karsi cesitli romantik tepkiler, ilerlemenin gerisinde kalan toplumlarin veya
dontisimiin yarattigi tahribatin kaybedenlerinin Bati'ya yonelik haksiz suglamalaridir.2!
Onlara gore Garbiyatcgilik modernlesmenin kaybedeni olan muhafazakar bir kitlenin verdigi
duygusal ve akil dis1 tepkidir. Kimileri igin Bati1 karsithig1 kimileri i¢in de muhafazakar ve
romantik bir eskiye 6zlem duygusudur. Ama her nasil olursa olsun Bati'nin “insanlik dist
resmedilisi” dir. Hanefi'nin aksine Bruma ve Margalit kavramin Batili diinyaya kars1 bir nefret
duygusu barindirdigin belirterek, kavrami bogmaya calismistir. Saldirgan, politik, akil dis1 ve
kizgmlik doludur. Gerisinde Nietzsche'ci izler tasir.

Ahiska’ya gore ise Garbiyatcilik, tarihsel olarak nesnelestirilip 6tekilestirilen Dogu'nun,
Bati'ya kars1 verdigi karmasik tepkilerin toplamidir. Ona gore Garbiyatgilik hem Batic izler
tasir hem de Bat1 karsithgimni icerir. Giig ve iktidarin kaynagini Bati’'dan Dogu’ya aktarmaya
calisir. Bununla da Dogu toplumlarmin kendini gelistirmesine yonelik bir modernlesme
projesi cizer. Garbiyatgilik bir yandan magdur olarak kendine ayricalik saglarken obir
taraftan da kendisi de Sarkiyatcilik gibi Bat1 adina konusma ayricaligini isaretler.22 Ahiska’ya
gore Garbiyatcilik Turkiye’de;

1. “Bat1 ve halk yansitmalariyla 6zdeslesme dinamiklerini gosterir.

2. Bati'nin temsiline kars1 bir cevap verme pratigidir.

3. Karmasik gercekliklerin igindeki simnir iradesini miimkiin kilan bir anlamlandirma

haritasidir.

4. Tktidar ve politik 6znelligi miimkiin kilan bir anlamlandirma haritasidir.”2

Chen’e gore Garbiyatcilik Dogu'nun kendini Bati'min 6tekisi olarak insa etme cabasidir.
Cin’de Garbiyatcilik bir yandan kendi otoriterligini yaratarak Bat1 karsithg: ve milliyetcilige
hizmet etmis, ikincisi de toplumu ideolojik baskmin yerli bicimlerinden siyasi kurtulusa
cagirmak icin kullanilmistir.2¢ Findley’e gore ise Bat1 dis1 diinyada Garbiyatgilik, somitirgecilik
karsithgl, modern ama Batili olmayan bir toplum insasi icin kullanilmistir. Garbiyatgilik
kanaliyla Batili olan deger ve soylemler tasfiye edilmeye, yerel bir kimlik insa edilmeye
calisilmigtir?s

19 Ridho Al-Hamdi, “Hanafi’'s Occidentalism Dismantling Western Superiority and Constructing
Civilizational Equality”. Episteme, X1V, 1, (2019): pp. 52-54

20 Fawwaz Traboulsi, “Sarklilara Sarkiyatgi Yaklasmak: Edward Said’in Oteki Mesaj1”, Barbarlar
Beklerken iginde, Miige Giirsoy Sokmen, Basak Ertiir (Haz.). Istanbul: Metis Yayinlari, 2010, s. 69.

2l Jan Bruma & Avishai Margalit, Garbiyat¢ilik: Diismanlarin Goztinden Bati. Giiven Turan (Cev.).
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2022, s. 17.

22 Meltem Ahiska “Occidentalism: The Historical Fantasy of the Modern”, The South Atlantic Quarterly,
102:2/3, Spring/Summer, (2003): pp. 366.

2 Meltem Ahiska, “Sarkiyatcilik/Garbiyatcilik: Modernligin Cikmazi1”, Barbarlar: Beklerken icinde Miuige
Girsoy Sokmen, Basak Ertiir (Haz.). Istanbul: Metis Yayinlari, 2010, s. 88-89.

2 Xiaomei Chen, Occidentalism: A theory of counter-discourse in Post-Mao China, Oxford: Oxford University
Press, 1995, pp. 45.

% Carter V. Findley, a.g.e.,s. 6
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Giderek artan bir bicimde akademik bir ilgi sahasina dontisen Garbiyat¢ilik monolitik bir
anlama/yapiya sahip degildir. Garbiyatcilik tipki Sarkiyatcilik gibi postkolonyal calismalarin
alt disiplinlerinden biridir.26 Garbiyatcilik kimi zaman Sarkiyat¢iligin tersytiz edilmesi gibi
Ozcti bir bigim kazanmus, tersinden bir Sarkiyatcilik tiretmeye calismistir. Bazen de Bati karsitt
elestirilerin muhafazakar, romantik ve milliyetci tepkileri icermistir. Sarkiyatcilik gibi iginde
farkli renkler ve tmilar tasiyan Garbiyatcilik, Dogulu aydinlarin Bati'y1 tanima cabasi,
akademik bir ilgi, Bat1'ya ait metin ve eserlerin yeniden kesfi olarak tanimlanabilir. Fakat
Garbiyatcilik bazi noksanlarla maluldiir. Bunlardan biri Sarkiyatgilik Bati'nin tistinltgtine
vurgu yapar ve bunu kiiltiirel baz1 gerekcelere dayandirir. Garbiyatcilik ise magdur bir 6teki
adina konusur. Diinya siyaseti, ekonomi, dis politika, bilim ve akademisinin halen Batililarin
elinde olmasi, Garbiyatciligin bilimsel ve akademik bir sahada konusmasina olanak tanimaz.
Garbiyatcilik icin gerekli kurumsallasma, ekonomik kaynaklar ve insan gticti ¢ok smirlidir.?
Bilim halen Batil1 bir karaktere sahiptir, Dogulu aydinlar halen kendi yaptiklar1 akademik
calismalar igin Batil1 bilim insanlarin1 kaynak gostermek, onlardan onay almak zorundadir.
Biitiin bunlar Garbiyatcilik alaninin éntinde kat edilmesi gereken ¢ok uzun bir yol oldugunu
gostermektedir. Ayrica Garbiyatcilik romantik bir Bat1 karsitlig1 tiretip, bununla yeni otoriter
soylemlerin, anti-demokratik ve radikal bazi hareketlerin mesruiyet alan1 haline de gelebilme
tehlikesine sahiptir. Olmas1 gereken Garbiyatciligin kendini buittintiyle Bat1 karsithg: seklinde
konumlandirmamasi, Bati1 ile diyalojik bir iliskiye girerek, kendi farkliligina vurgu
yapmasidir. Unutulmamasi gerekli olan bir baska sey de artik Bati ve Dogu kavramlarimnin
anlamin1 gittikce kaybetmesidir. Bati'da gog¢menler, eski somiirge uluslari, miilteciler
vasitasiyla yeni bir melez kiltiir olusmaktadir. Artik ne Bati ne de Dogu homojen bir
biittindiir. Bati'da Dogu karsitligi ve Dogu’da Bati1 karsithig: yiikselistedir. Bir de bu ikisi
arasinda iki farkli toplumun ortak adalet, diinyada evrensel baris icin is birligi yapabilecegini
diistinen sorumluluk sahibi insanlar, aydin ve akademisyenler vardir. Bu nedenle diinyada
evrensel baris i¢in catisma yerine is birligi, rekabet yerine karsilikli saygr temeline dayanan
yeni bir diinya insa edilebilir. Bunun yolu da iki farkli toplumun birbirine ve farkliliklaria
saygl duyulmasidir.

Biz bu galismada Garbiyatcilig1 Dogu nun Bati'ya yonelik karmasik tepkileri, Bati"y1 tanima
¢abas1 ve onun gibi olma siirecinin bir serencami olarak tanimliyoruz. Buna bagh olarak da
Garbiyatcilik, Osmanli aydin sinifi ve idari biirokrasisinin Bati diinyasini kesfetme cabasin
ifade etmektedir. Bir yontiyle de Dogulu aydinlarin modernleseme cabasina vurgu
yapmaktadir.

Garbiyatc¢ilik ve Modernlesme

Garbiyatcilik, Bat1 dis1 toplumlarin kendi 6z kimliklerini ve Bati hakkindaki yargilarimni
yeniden insa etmeye dayali bir kendilik arayisidir. Bat1 dis1 toplumlar bugiin hem kendi
farkliliklarina vurgu yaparken hem de modernlikle de i¢ icedir. Modernlik Bat1 Avrupa ve
Amerika’'ya 6zgu bir gelisme ¢izgisidir. Kavram olarak ilk defa 5. Yiizyilda Hiristiyanlar
tarafindan kendilerini pagan toplumdan ayirmak icin kullanmistir. Temelde bir zaman
kavrami olan modernlik, siireg igerisinde bugtinkii anlamina kavusmustur. Fendoglu'na gore
modernlesme Batililasma, Bati gibi olmak, Bati'y1 rehber edinmek demektir.28 Klasik
modernlesme, Bati'nin kurumsal diizeninin ve gelisim stirecinin aynen tatbik edilmesidir.

2 Wang Ning “Orientalism versus Occidentalism?”. New Literary History , Winter, 28, 1, Cultural
Studies: China and the West (1997): pp. 57-67.

27 Abdullah Metin, “Occidentalism: An Eastern Reply to Orientalism”. Bilig - Journal of Social Sciences of
the Turkic World, 93, (2020): 182.

28 Hasan Tahsin Fendoglu, Modernlesme Baglaminda Osmanli-Amerika [liskileri, Istanbul: Beyan Yayinlari,
2002, s. 19-20.
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Giddens’e gore modernlik; on yedinci ytizyilda Avrupa’da baslayan ve daha sonra biitiin yer
kiireye yayilan bir orgiitlenme ve yasam bicimidir.2? Modern toplum geleneksel toplumdan
degisimin hizi, degisimin alani, modern kurumlar ve kentlerin yapisindaki farkliliklarla
kendini gosterir. Modernite bir yandan teknik ilerleme, emegin dontistimii, kentlesme, makine
giicti, bilimsel devrim, laiklesme, hurafe ve akil dis1 ¢oziimlemeler yerine rasyonel diistince,
ilerlemeye pozitif bir anlam yiikleyen farkindalikla temsil edilir. Giddens’e gére modernlik
cift kutupludur. Baz1 toplumbilimciler onun firsatlar, bazilari ise risklerine vurgu yapmustir.
Marks, Durkheim gibi toplumbilimciler kapitalizm, is boliimi ve uzmanlasmanin ileri bir
toplum diizeyinin temeli olabilecegini savunurken Weber gibi toplumbilimciler modern
diinyanin bireysel yaraticilig1 ezen biirokratik “demir kafesine” vurgu yapmustir. Giddens’e
gore modernlikte birlikte totaliterligin ortadan kalkacagi, daha demokratik ve esitlik¢i bir
diinya insa edilebilecegi fikri de gerceklesmemistir. Totaliterlik, savas sanayi, endiistrilesme
yoluyla hem ciddi risk hem de ciddi olanaklar iceren bir diinya insa edilmistir. Benzer riskleri
Beck dile getirmistir. Sanayi toplumunda ongoriilebilir ve denetlenebilir olan riskler 6zellikle
de niikleer savas, pandemi, radyasyon, tibbi riskler, kirlenen gevre yeni riskler olarak
karsimiza ¢ikmakta on goriilememekte ve kontrol edilememektedir.30

Modernlik Sarkiyat¢i bir bakisla Batili aydinlar tarafindan Dogulu toplumlarin aynen
tatbik etmesi gereken bir stire¢ olarak dikte edilmistir. Toplumsal yasami tek ve dogrusal bir
cizgi tizerinde goren ve bunu pozitif ilkelere gore dizayn eden modernlesme projesi bu
yoniiyle Batili ve tek bi¢imlidir. Diger toplumlarin kendi farkliliklarimi gérmezden gelir. Batili
toplumlar bile kendi icinde farkli modernlikleri tiretmisken Bat1 dis1 toplumlara kopyala-
yapistir yoluyla kétii kopyalar tirettirilmistir. Kahraman’a gore Batt modernlesmesi kendine
ozgi bir gelisim diizeyine sahiptir. Orada zaman, kendi basina bir anlama sahiptir. Evrimci
bir anlayisla, degisimin kendi basina daha iyi olana dogru olduguna yo6nelik apriori bir anlam
tasir. Ikinci olarak da Bati modernitesi herhangi bir modele dayanmaz, kendi i¢ ¢eliskilerinden
beslenir. Ugtincii olarak da kendi otantikligini 6teki iizerinden ve onun dolayiminda
gerceklestirir. Burada 6teki Dogu medeniyetidir. Kendi tisttinltigiinii kendi olmayan 6tekiler
tizerinden gerceklestirir. Dolayisiyla bu yontiyle de bir tahakkiim iliskisi igerir. Bati dis1
toplumlar i¢inse modernlik bir biitiinlesme, Batili olma arzusunu igerir. Bunun icin de kendi
kendini Dogululastirmak gerekir. Bati’'nin kendi hakkindaki tezlerini gozii kapali onaylar ve
kendi halkina Bati'nin gozliikleri ile bakmaya baslar. Bir diger 6zelligi ise modernlesmeyi bir
suireg olarak degil hemen, topyekun gerceklestirilmesi gereken bir 6dev olarak gortir. 3!

Touraine’e gore modernlik salt bir degisim ya da olaylarin birbirini izlemesi degildir.
“Akilci, bilimsel, teknolojik ve akilci, bilimsel, teknolojik ve idari etkinligin tirtinlerinin
yayginlastirilmasidir. iste bu nedenle modernlik toplumsal yasamin gesitli boliimlerinin
giderek artan farklilasmasini igerir.”32 Modernlik de egemen olan aktor bilim ve akildir. Gole
ise modernlik ve modernlesme arasinda ayrim yapar. Ona gore modernlik evrensel,
modernlesme ise kiiltiir ve uygarliklarin kendi 6zgtin gelisim stireclerini ifade eder. Ona gore
modernlesme kendi i¢inde goguldur. Fransa'nin Jakoben modernlesmesi ile ingﬂizlerin liberal
ve piyasa ekonomisine dayali modernlesmeleri nasil birbirinden farkli ise Bat1 dis1 toplumlar

2 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari. 3.Baski, E. Kusdil (Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yaynlar1, 2004, s.
9-49.

30 Ulrich Beck, Risk Toplumu, Baska Bir Modernlige Dogru, 3. Baski, Biilent Dogan, Kazim Ozdogan
(Cev.). Istanbul: ithaki Yayinlari, 2011, s. 49.

31 H. Biilent Kahraman, “Icsellestirilmis, Acik ve Gizli Oryantalizm ve Kemalizm, Dogu ve Bat: Dergisi,
Oryantalizm I, 5, (2002): 46-47.

32 Alain Touraine, Modernligin Elestirisi. 4.Baski, Hiilya Tufan (Cev.). Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
2002, s. 14.
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da kendi modernlesme stireclerini insa edebilirler. Gole’ye gore tek bir modernlesme ¢izgisi
yoktur.3

Gortldugt gibi modernlesme ile Batililasma arasinda bir fark gortilmez. Batili toplumlar
kendi disindaki toplumlara kendi basarilarini 6verek, onlarin goziinde ulasilamaz bir mevki
edinmistir. Dogulu toplumlara da care olarak Batil1 bir 6gretmen veya onlarin egittigi sozde
aydinlar tarafindan takip edilip, denetlenen bir modernlesme pratigi ¢izmistir. Modernlesme
Dogu hakkinda klise sodylemleri stirdiirmiistiir. Onlara gore Bati'y1 basarili kilan
demokratiklesme, sivil toplum, insan haklari, htimanizm, bilimsellik, laiklik, akilcilik vb.
Dogu’da yoktur. Dogu, olmayanlarla tanimlanmistir. Dogulu Miisliman toplumlar kimi
zaman kafalarin1 demir bir kafese sokmakla kimi zaman da sivil toplumun yoklugu ile
aciklanir. Islamiyet laiklesmeye kars1 direng gostermis ve bu da sivil toplum ve ozerkligin
ontine set cekmistir. Turner'e gore de Sarkiyatcgilar Dogu hakkinda idarede “keyfilik”,

“mutlak bir iktidar”, “orta sinifin yoklugu”, “medeni haklarin gelismemesi” ile tanimlamalar:
kullanmisgtir.34

Garbiyatcilik bir yoniiyle modern olma arzusunu tasirken, bu eksiklik ve yokluklar:
tanimaya caligir. Ozellikle 19 ve 20. Yiizyilin ilk yarisinda Dogulu aydinlar, Bat1 ile kendilerini
kiyaslayarak, Batinin ¢izdigi modernlesme stirecinin ikinci el uygulayicilart olmustur.
Somiirgecilik, emperyalizm ve diger Batili hegemonyanin eslik ettigi tsttinliikk duygusu,
askeri ve ekonomik giic Bati'ya ¢gretmen rolii bigmistir. Avrupa’ya egitime gonderilen
gengler, Bat'dan kendi toplumlarinin nicin geri kaldig: ile ilgili cok fazla hazir recete ile
donmiistiir. Bunlar pozitivist ve materyalist, cogu kez Jakoben, hizl1 ve etkili bir modernlesme
projeleridir. Bunlarin askeri, idari biirokrasi ve aydin sinif is birligi ile hemen ve acilen hayata
gecirilmesi hedeflenmistir. Amag, Dogulu toplumlarin hizla “medeni ve modern” diinyanin
saygin bir tiyesi haline getirmektir. Goz 6niindeki Japon basaris: veya hatta mucizesi Bat1 dis1
toplumlar icin bir model tegkil etmistir. Japonya Imparator Meji Idaresinde hizli bir kalkinma
yoluna girmis ve 1905 yilinda ilk ciddi askeri sinavinda Rus donanmasini maglup etmistir.
Japonlarin geleneklerine yaptiklar: vurgu Z. Gokalp, Ahmet Agaoglu, Mehmet Akif, Peyami
Safa vb. bircok aydinin ilgisini gekmisti. Onlara gore Japon mucizesi segici Batililasmanin bir
basarisiydi. Onlar kendi milliyet ve geleneklerini koruyarak Batili olmay1 basarmislardi.3> Bu
tutum Gokalp’m hars-medeniyet ayrimina da alt yap1 hazirlamistir. Harsin yani kiltiirtin
milli, medeniyetin evrensel oldugu iddias1 biraz da Japon mucizesine dayandirilmustir.
Birbirinden farkl: iki farkli toplum tizerinden yapilan bu analoji benzerliklere yaptig1 asir1
vurguyu farkliliklara yapmaktan uzak durmustu. Chatterjee bu ikilige vurgu yaparak Bat1 dis1
toplumlarin modernlesme stirecinde kendi kiilttirel degerlerini muhafaza etmek adma boyle
bir yontem izledigini soylemistir. Ona gore maddi alan modernlesme ve yenilenmeye agiktir.
Bu alanda Bat1'y1 taklit etmenin sakincasi yoktur. Manevi alan ise Bati’dan farkli ve korunmast
gereken alandir. Bat1 disi toplumlarda Chatterjee’ye gore modernlik hem Bat1 karsitligi hem
de onun gibi olma arzusunu icerir. Bir yandan emperyalist olarak Bat1 kinanirken 6biir yandan
da Bat1 medeni ve muasir bir diinya olarak model almir. % Bu da bizce modernlesmenin en
btiytik dilemmasini yaratir. Bat1 bir yontiyle psikanalizdeki baba imgesini temsil eder. Hem

3 Niliifer Gole, Melez Desenler: Islam ve Modernlik Uzerine, istanbul: Metis Yayinlari, 2002, s. 162.

3 Bryan Turner, Oryantalizm Postmodernizm ve Globalizm. Tbrahim Kapaklikaya (Cev.). Istanbul: Anka
Yayinlari, 2003, s. 75.

% Ahmet Cigdem, “Tiirk Batilllasmasim Aciklayici Bir Kavram: Tiirk Baskalig1”, Modern Tiirkiye'de
Siyasi Dustince, Cilt 3, Modernlesme ve Baticilik Icinde, 5. Baski, Uygur Kocabasoglu (Ed.). [letisim
Yayinlari: Istanbul, 2009: 78-80.

36 partha, Chatterjee, Nations and its Fragments, New Jersey: Princeton University Press, 1993, pp. 6.
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onunla biitinlesmeyi hem de hadim edilme korkusunu barindirir. Hem ona benzeme hem de
onu ortadan kaldirmay1 arzulatir.

Garbiyatcilik bir yoniiyle modernlesme arzusunu isaret ederken obiir yoniiyle de Bati'y1
tanima amacina matuftur. Bunun icin de Batili dillerin 6grenilmesi, Bat1'ya gidilmesi ve orada
Bati'y1 “tistin” kilan nedenlerin yerinde analiz edilmesi gerekir. Bu tutum ozellikle 19.
Yiizyilda zirveye ¢ikmustir. Pek ¢ok Dogulu iilke Bat1 bagkentlerine 6grenci, idari personel,
bilim insan1 gonderip, nelerin alinmasi gerektigi ile ilgili dikkatli ama plansiz ve cogu kez de
belirli bir icerikten yoksun gozlemler yapilmistir. Bu dénemde Bati'nin Dogulu toplumlar
tizerindeki mutlak hakimiyeti, Dogulu aydinlarin Bati'ya bir analiz nesnesi gibi degil bir arzu
kaynag1 olarak bakmalarma neden olmustur. Bir bilim insani gibi objektif bir bakis yerine
Dogulu aydinlar Bati"ya hayranlik duyan bir asik gibi bakmustir. Bat1’da iyi olanlar1 abartarak
kotii olanlar1 da gérmezden gelmislerdir. Ugiincii alt boliimde incelenecegi gibi sefirler
Avrupa baskentlerinde zevk, eglence, sanat, bilim ve edebiyat adina ne varsa abartili tahliller
yapmis, Bati'ya ovgiiler diizmiis fakat sif catismasi, yoksulluk, somirii diizeni,
emperyalizm ve kapitalizm ile ilgili hemen higbir tahlilde bulunmamuslardir. Bati"y1 daha
nesnel bir bicimde analiz edebilmek icin 20. Ytizyilda Avrupa’da baslayan modernite
elestirilerini beklemek gerekiyordu. Postmodernite ile birlikte baslayan modernite elestirisi ile
beraber Dogu aydinlari, Bat1'y1 elestirme konusunda daha ytirekli hale gelmistir.

Gortldugt gibi modernlesme bir yoniiyle Dogulu toplumlarin Sarkiyat¢i yargilarla
belirlenmis ikinci smif hedeflere, kirik dokiik bir bicimde ulastirilma gabasiydi. Dogulu
toplumlar iginse Garbiyatcilik hem modernlesme arzusunu hem de bunun yaninda bazen ciliz
da olsa onu elestirme ayricaligini isaretliyordu. Elestiriler cok soniik kalmaktaydi. Asil olan
Bati'y1 tanima arzusuydu. Bunun i¢in Batili {ilkelere sefir, talebe, aydin, gazeteciler
gonderilmeye baglanacakti. Ilk gidenler Bati - Dogu farkliligina vurgu yaparak kendi
toplumlar1 hakkinda az gelismislik nosyonunu yeniden tireteceklerdi. Bunu da pozitif
temellere dayali, bilimsel ve mekanik bir ilerleme modeli olarak sunacaklardu.

Garbiyatcilik ve Sefaretnameler

Osmanli-Tiirk modernlesmesinde 17. Yiizyilin sonunda yasanan Kutsal [ttifak savaslar
(1683-1699) kot gidisatin habercisi olmustur. Bu savaslar Karlofca Baris Antlasmasi (1699) ile
son bulmustur. Bu antlasma ile Osmanli Devleti Bati karsisindaki tstiin pozisyonunu
kaybetmistir. Kimilerine gore Tuirk tehdidi durdurulmustur.3” Bunu takip eden Lale Devri'nde
sosyal hayat, zevk ve eglencede baslayan yenilikler toplum diizenine sizmaya baslamistir.
Karlofca Baris1 Osmanli Devleti'ne diplomasi mesleginin 6nemini de gostermistir. O ana degin
biitin Avrupa ve hatta Rusya, Iran gibi devletlerle tek basina savasan Osmanli igin artik
miittefikler bulma ihtiyact dogmustur. Ayrica Batili devletlerin farkli ¢ikarlar: da goriilmiis,
bunun da bir firsat olarak kullanilabilecegi diistintilmiistiir. Bu durum Osmanli yonetici smnifi
icinde hariciye (Reistilkiittap) sinifi mensuplarinin énemini arttirmistir.

Osmanli-Tiirk modernlesmesi Tekeli'ye gore dort stiregte gerceklesmistir. Ik dsnemde var
olan sorunlar sistem i¢inde kalinarak ¢oztimlenmeye calisilmistir. Modernite bu dénemde
hentiz topluma sirayet etmemistir. Yapilan degisikliklerin amaci eski diizeni ve onun
kurumlarini muhafaza etmektir. Ikinci dsnemde modernlesme projesi yonetimin yaptig1 bazi
reformlarla topluma sizmaya baslar. Bunun icin Avrupa tilkeleri kesfedilmeye calisilir. Bu
dénemde idari diizenlemeler yapilmaya baslanir. Ozel miilkiyetin giivence altna alinmas,
Avrupa kanunlarinin terctime edilmesi, modern kurumlarin ihdas edilmesi gibi. Devletin
ihtiya¢ duydugu modernlesme projesini yonetecek idari kadrolar egitim icin yurt disina

37 Bernard, Lewis, Demokrasinin Tiirkiye Sertiveni, Hamdi Aydogan, Esra Ermert (Cev.). Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2003, s. 11
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gonderilmeye baslanir, modern egitim kurumlar:1 olusturulur. Bu donemde baslayan
reformlar yeterli olmayinca eski sistemin yetersizligi ve topyekun degistirilmesi gerektigi fikri
yayginlasir. Ugiincii dsnem modernlesme ile yeni bir iliski kurma bigimini ve iktidar talebini
icerir. Tktidarin kaynag: sekiiler bir temele dayandirilir, devletin rasyonel isleyisine vurgu
artar. Tktidara gelmek isteyen aydin ve biirokratik muhalifler darbe-devrim yoluna bagvurur.
Dérdiincti asamada ise eski diizen tasfiye edilir ve ulus devlet modeline gegilir.3

Tekin ve Toker’e gore 18. Ytizyilda baslay1p asil bicimine 19. Yiizyilda ulasan Osmanh-Ttirk
modernlesmesinin iki temel 6zelligi vardi. Birincisi devletin korunmas: ve kollanmasi, ikincisi
ise giderek artan bicimde kendini gosteren topyekun modernlesme iradesi ve hamlesidir.?
Kahraman’a gore ise modernlesmenin ilk asamasi maddeciligin gelismesidir. Tkinci asamast
ise pozitivizmin siyasal ve kiilttirel bir sistem haline gelmesidir. Bu da iki asamada gerceklesir.
Tanzimattan 1. Mesrutiyet'e kadar olan ilk evrede pozitivizmin bir zihniyet alt yapisi
olusturmasi icin egitim, adliye ve idari yapida diizenlemeler baslar. Ikinci evrede II.
Mesrutiyet'ten 1930'lara kadar biyolojik ve kati bir materyalizm egemen bir diistinceye
dontisiir.40

Osmanli-Tiirk modernlesmesi tizerine yapilan onlarca calisma her donemin ayrintilh
incelemesi, 6ne c¢ikan tepki ve savrulmalar cok genis bir sekilde incelenmeye devam
etmektedir. Bizim konumuz baglaminda sefirler, Osmanli Devleti'nde cesitli gorevler i¢in
yabanci {iilkelere gonderilen elcilerdir. Unat’a gore Osmanli sefirleri yabanci tilkelere yeni
tahta ¢ikan padisahin ctilusunu tebrik etmek bazen baris antlasmalari, dostluk antlasmalar: ve
ittifaklar kurmak amaciyla bazen de Yirmi Sekiz Mehmet Celebi'nin gonderilis amacinda
oldugu gibi Bati'daki gelismeleri yerinde gormek icin gonderilmistir.4! III. Selim’le beraber
Avrupa’da diizenli el¢i bulundurulmaya baslanmistir. Londra’ya Yusuf Agah Efendi, Paris’e
Seyit Ali Efendi ve Berlin’e ise Aziz Efendi daimi el¢i olarak gonderilmistir. Avrupali devletler
15. Yiizyildan itibaren Istanbul’da diizenli elci bulundurmaya baslamistir. Osmanli Devleti
buna ihtiya¢ duymamuis, daha ziyade ikinci el denilebilecek Kirim Hanlari, Eflak, Bogdan,
Erdel gibi Voyvodaliklar veya tliccar ve gezginlerin verdigi bilgilerle iktifa etmeye
calismistir.#2 Sefirler dondiiklerinde sefarethame adi verilen bir rapor/takrir kaleme almaistir.
Bu sefaretnamelerde yapilan diplomatik gortismeler, Avrupa’nin sosyal, siyasal, ekonomik ve
askeri durumu, yol boyunca karsilasilan zorluklar, fethedilebilecek kaleler, ordularin yapist
vb. konular ele alinmistir. Yazilan sefaretnamelerin dagilimma bakildiginda Avusturya 9,

38 [lhan Tekeli, “Tiirkiye’de Siyasal Diistincenin Gelisimi Konusunda Bir Ust Anlati”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Dustince, Cilt 3, Modernlesme ve Baticilik Icinde, 5. Baski, Uygur Kocabasoglu (Ed.).
[letisim Yayinlart: Istanbul, 2009: 20-28.

% Serdar Tekin & Nilgiin Toker, “Kamusuz Cumhuriyetten Kamusuz Demokrasiye”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diistince, Cilt 3, Modernlesme ve Baticilik Iginde, 5. Baski, Uygur Kocabasoglu (Ed.).
Istanbul: {letisim Yayinlari, 2009, s. 82.

40 H. Biilent Kahraman. “Bir Zihniyet, Kurum ve Kimlik Kurucusu Olarak Batililasma”, Modern
Turkiye’de Siyasi Diistince, Cilt 3, Modernlesme ve Baticilik Icinde, 5. Baski, Uygur Kocabasoglu (Ed.),
Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009., s. 127.

41 F. Resit Unat, Osmanli sefirleri ve sefaretnameleri, Bekir Sitk1 Baykal (Haz.). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1962, s. 20.

42 Miisliimanlar, Batililarin aksine Avrupa tilkelerinde gitmeye pek hevesli degildir. Lewis’e gore bunun
nedenlerinden biri 40 giinliik karantina uygulamastydi. Ikinci ve belki asil neden ise Avrupa’da
stregiden hosgoristizliiktii. Avrupa’ya ticari amaglarla giden Miisliman ve Yahudi tiiccarlar sik stk
tacize ugruyordu. Bunu 6nlemek icin cikarilan yasalar da ise yaramiyordu. Ispanya’da Isvec’e kadar
yaygin bir bicimde Yahudi ve Miisliimanlarin sehirlere girmeleri yasaklanmaktaydi. Cebelitarik
Bogazi'ndaki haklarii Ingilizlere devreden Ispanya Krali sehirde Yahudi ve Miisliimanlarin ikamet
etmesine izin verilmemesini talep etmisti.

Bernard Lewis, Demokrasinin Tiirkiye Seriiveni. Hamdi Aydogan, Esra Ermert (Cev.). Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2003, s. 142.
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Fransa 7, Rusya 8, Polonya 3, Isvec 1, Prusya 3, ispanya 1, ingﬂtere 3 ve italya 1 seklindedir.
1793’te Londra’ya Yusuf Agah Efendi'nin sir katibi olarak gonderilen Mahmud Raif Efendinin
kaleme ald181 eser, Fransizca kaleme alinmus tek sefaretnamedir.

Sefaretnamelerin Garbiyatcilik acisindan 6nemi bu metinlerin Bati'y1 tamimaya yonelik
gozlem ve gezilere dayali ilk metinlerden olmasidir. Bunlar ilk Garbiyatci metinlerdir.
Sefirlerin gozlem giicti ve bilgi diizeyine bagli olarak Bat1 toplumu ve idari diizenini ele alan
ilk ciddi kritik metinleridir. Ozellikle 18. Yiizyilla beraber sefaretnamelerde ciddi bir Bati
analizi karsimiza ¢ikmaktadir. Avrupa baskentlerinde halkin yasam bigimi, sehirlerin diizeni,
posta teskilati, sokak levhalari, yol diizeni ve menzilhaneler (dinlenme yerleri), hastanelerin
yapisy, isleyisi ve egitim bigimi, as evleri, bilimsel gelismeler, fuarlar, yeni kesifler, sehir ve
tilke idaresi, asker sayisi, askeri diizen, askeri egitim, silahlar, paranin degeri, tiretim bicimi,
gelir kaynaklari, Avrupa maliyesi vb. bir¢ok konuya sefaretnamelerde yer verilmistir. Bu
sefaretname ve gezilerin bir kism1 matbaalarda basilmis, halkin Bati hakkindaki algisini
olusturmaya yardim etmistir. Ayrica bu sefaretnameler III. Selim, II. Mahmut gibi
padisahlarin reform programlarini etkilemistir. III. Selim Avrupa’dan nelerin 6rnek alinmasi
gerektigini saptamasi i¢in Ebubekir Ratip Efendi'yi 1791 yilinda Viyana'ya elgi olarak
gondermistir. Daha sonra da onu Disisleri Bakani ve hatta Sadrazamliga getirmistir. II.
Mahmut ve Abdiilmecit doneminde donemin Paris ve Londra biiytiikelcisi Mustafa Resit Pasa
etkili olmustur.

Sefirlerin se¢ciminde 6nceleri belirli bir yontem takip edilmezken, zamanla hariciye icinden
secilen ve yabanci dil bilenler tercih edilmeye baslanmistir.# Sefirlerden Avrupa’daki ayak
oyunlarina kars1 dikkatli olunmasi#4, devleti temsil ederken acziyete diistilmemesi ve 6zellikle
diplomatik konularda Padisah veya Sadrazama danisip onayini almadan herhangi bir konuda
baglayici kararlar verilmemesi istenmistir. Elcilere gorevlerinin gerektirdigine uygun olarak
da baz1 payeler verilmis, yaninda devleti temsil ederken kullanmasi i¢in hazineden at, giimiis
kosum takimy, siislii hanger, kaftan, sarik gibi esyalar verilmistir. Gidilen tilke kral, bagbakan
ve diger devlet gorevlilerine verilmek tizere de yanlarinda hediyeler gotiirmiislerdir. Sefirler
Istanbul’dan ayrilmadan &nce Sadrazam ve Sultana takdim edilir, aldiklar1 mektuplari
gidecekleri tilkenin basbakan ve krallarina sunarlardi. Yola ¢ikmadan once gidilecek {ilkenin
onay1 alinir ve yanlarma elgiliklerden bir terctiman verilirdi.

Sefirlerin Avrupa baskentlerinde karsilanmalar1 daima biiyiik bir satafat ve bunaltan bir
ilgiye neden olmustur. Fransa’ya elci olarak gonderilen Seyyit Ali Efendi, kendini bunaltan
Fransizlar icin “serbest ve edepten hali”4 ifadesini kullanmistir. Benzer bir durumla da Yirmi

#3 F. Resit Unat, a.g.e., s. 23.

4 1797 yilinda Fransa’ya daimi elci olarak gonderilen Seyyid Ali Efendi'nin goérevi basta ¢ok giizel
gecmistir. Fakat Fransa Imparatoru secilen Napolyon'un Misir’1 ele gegirmek {izere yaptigi planlar, bu
dostluga biiytiik zarar vermistir. Seyyid Ali Efendi'nin elgiligi izerinde heniiz 6 ay gegmisken Napolyon
son derece sik1 tutulan bir niyetle nce Malta ardindan Iskenderiye’ye ulasir. Osmanl elgisine bir sey
sezdirilmemeye calisilir. Asil hedef Malta’ymis gibi lanse edilir. Fransa’'nin Misir’1 isgale kalkistig
haberi alininca Osmanli Devleti Misir’a savas ilan eder. Fransa’min Istanbul’daki elcisi Yedikule
Zindanina hapsedilir. Seyyid Ali Efendi’de Fransa Dis Isleri Bakami tarafindan bakanliga cagrilir.
Kendisine de misli bir uygulama yapilabilecegi stylenir. Hapsedilmek yerine konaginda mecburi
ikamete tabi kiliir. Gorevi esnasinda Fransamin Misir’a asker cikardigr belli olmasina ragmen,
kendisine gelen yaniltici bilgilerle Fransa'nin Malta'y1 zapt ettigini haber vermesi, III. Selim’in hosuna
gitmeyecek, onun i¢in “ne esek herifmis” demesine yol agacaktir.

Belkis A. Giirsoy (2000). “Seyyid Ali Efendi'nin Fransa Sefaretnamesi”. Erdem dergisi. 36 (2000): 5.717.
4 “Sehr-i mezk(r sekenesi serbest ve edepten hali olduklarindan seyr u temésa ictin bir an rahat vermez
oldular.”

Osman N. Bisgin (2016). “Seyyid Ali Efendi'nin Fransa Sefareti (1797-1802).” Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yakinga§ Tarihi Ana Bilim Dali Yaymnlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, s. 45
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Sekiz Mehmet Celebi de karsilasmistir. Daha 6nce bir Osmanli gérmemis Fransizlar iclerinde
soylu kadmlari, erkekleri, sehrin ileri gelenleri onu seyretmek i¢in kendilerinden izin almus,
sefir de nezaketten izin vermistir. Sefir “diigiin evlerinin bu kadar kalabalik oldugu
gortilmemistir.”46 seklinde serzeniste bulunmustur. Benzer durumlar Londra, Stockholm,
Varsova'da da yasanmustir. Halk elcileri karsilamak igin yollara dokiilmiis hatta ingﬂtere ve
Fransa’da bazi uyanik tiiccarlar elcilerin katilacaklar1 opera, tiyatro, fuar ve park gezilerine
yiiksek fiyatlarla bilet satmaya calismustir. Bu ilginin kokeninde yine Sarkiyatgi bazi
onyargilar1 gormek mumkiindir. Halk Batili zihinde Dogu denilince akla gelen deve, sarik,
kaftan, hancer, beyaz at, gosteris, debdebe gibi imgeleri gormek istemistir. Kafasindaki
Dogulu imgeleri géremeyince de hayal kirikligina ugramistir. Ornegin Sultan Abdiilaziz Paris
ziyaretinde fes, pantolon, ceket giymis halk hayal ettigi Dogu sultanini gérmemenin hayal
kirikligini yasamustir.47

Sefirlerin ilgilerini ceken konulardan biri de karantina olmustur. {lk defa Yirmi Sekiz
Mehmet Celebi Marsilya sehrine sokulmadan kirk giin karantina altina alimmustir. Sefir bunun
nedeninin ¢ikan salgin hastaliklar oldugunu sdylemistir.#sDiger bir konu sefirlerin Avrupa
sosyal hayatina iliskin gozlemlere fazlaca yer vermeleridir. Bu da dogal karsilanmalidir. Ilk
defa Avrupa tilkelerine giden elciler icin burasi heyecan vericidir. Avrupa’daki eglence hayati,
tiyatro, opera, geziler, balolar sefirlerin oldukca dikkatini cekmistir. Sefirlerin maskeli balo da
dahil eglencelere katilmaktan ¢cekinmemeleri de 6nemlidir. Bu konuyu bir tek Paris daimi
elcisi Mevlevi Halet Celebi agir bir bicimde elestirmistir. Sefir, “Biz Paris’te kaldik ama o
anlattiklar1 Frengistant goremedik”#° diyerek Avrupa’y1 ovenleri cahillik ve gafletle
suglamistir. Napolyon iginse “kuduz kopek” demistir. Bu agir ifadelerde Napolyon'un
Osmanli toprag: olan Misir’1 isgal etme gabasi da nemli yer tutmaktadir. Bozulan Fransa-
Osmanl iligkileri ve tutucu bir sefir olan Halet Efendi'nin ctimlelerine sinmistir. Oysa gerek
Seyit Ali Efendi gerekse de Yusuf Agah Efendi'nin elcilikleri tersine bir Tiirk modasi
yaratmistir. Ttirk lokumu, Tuirk nargilesi, Ttirk kahvesi, Ttirk mendilleri, turkuaz rengi moda
olmus, Fransiz ve ingiliz aristokrasisi bu modanin takipgisi olmustur.5 (Yalginkaya, 2010).

Sefaretnameler igerisinde bilhassa Yirmi Sekiz Mehmet Celebi'nin Paris, Ahmet Resmi
Efendi'nin Berlin, Ahmet Azmi Efendi'nin Viyana, Ebubekir Ratip Efendi'nin Viyana ve
Mahmut Raif Efendi'nin Londra sefarethameleri Avrupa’y1 yakindan tanimaya yonelik ¢ok
onemli analizler icermektedir. Bu sefaretnamelerde ortak olarak Avrupa’da iyi isleyen kanun
diizeni, iyi isleyen biirokrasi, kanunlarin baglayiciligi, merkantilist ekonomi politikalar ile
milli tiretime verilen destek, sokak, posta, ulasim, park, eglence hayatinin diizeni, insanlarin
vergilerini verdigi miiddetce polis ve devlet baskisindan uzak oldugu betimlenmistir. Avrupa
ordularmin intizamli, daima savasa hazir, baris zamaninda stirekli talim yaptig1 aktarilmistir.
Halk ise mutludur, herkese bir is verilir, bosta gezen veya dilenci ¢ok azdir.5! Ebubekir Ratip
Efendi'ye gore “Avrupa devletlerinde vergisini veren ve yasalara uyan bir kisiye kimse
karisamaz, goziin ortasinda kasin var diyemez. Hangi kumasi isterse giyer, istedigini soyler,

4 Sevket Rado, Paris’te Bir Osmanli Sefiri, Yirmisekiz Mehmet Celebi'nin Fransa Seyahatnamesi, 2. Baski,
Istanbul: Turkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2008, s. 30.

47 Nihat Karaer, Abdiilaziz’'in Avrupa Seyahati, 2. Baski, Ankara: Phoenix Yayinlari, 2007, s. 70-71.

48 Sevket Rado, a.g.e., s. 13.

4 Siiheyla Yenidiinya, “Halet Efendi’ye dair bir risale.” Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. 11 (2):
(2009): 5.20.

** Mehmet A. Yalginkaya, The First Permanent Ottoman Embassy in Europe. The Embassy of Yusuf
Agah Efendi to London 1793-1797. Istanbul: The ISIS Press.2010.

51 Cansu Acar, “Ahmed Azmi Efendi'nin H. 1205/M. 1790-91 Tarihli Sefaretnamesi ile Seyyid Mehmed
Vahid Efendi'nin H. 1221/M. 1806-07 Tarihli Sefaretnamesinin Karsilastirmasi ve Degerlendirilmesi”
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tarih
Anabilim Dal1, s. 23-24.
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yer, icer, gider, gezer, iner, biner. Hi¢ kimse bir bagkasinin evine, isyerine giremeyecegi gibi,
yiyecegine, binecegine karismaz.”52 Ratip Efendi’ye gore Avrupa'yi gelistiren faktorler; yasa
ve kurallara saygi, disiplinli bir ordu teskilati, becerikli memurlar, dis tlkelerle karsilikli
sayglya dayal iliskiler, dolu bir hazine, egitimli bir halktir.5® III. Selim’in en gitivendigi
adamlardan biri olan Ratip Efendi, daha sonra II. Mahmut déneminde de gorev almis ve belki
de Tazminat gibi idari reformlarin padisahin kulagina fisildamustir.

Sefirlerin yazdig1 sefaretnameler zaman icinde daha gercekgci ve analitik bir tutum izlemeye
baglamistir. Onceleri sosyal hayati, eglence ve giindelik yasami konu edinen elgilik notlart
daha sonra analitik raporlara dontismiistiir. Sefirler gittikleri tilkenin dillerini de 6grenmeye
baslamis, bu sayede gazete, dergi, kitap gibi cesitli yaymlar1 da takip etme olanagma
kavusmustur. Osmanli aydin smifimin ilk 6rneklerinden olan $Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa,
Ali Suavi gibi isimlerden ¢ok daha once sefirler sosyal analizler yapmis, modernlesme
konusunda bazi tavsiyelerde bulunmustur. Hoca Tahsin, Behcet Efendi gibi isimler yurt disina
egitime gonderilmistir.

Sefaretnameler Garbiyatcilik agisindan Osmanli-Tiirk aydminin voyvoda, gezgin ve
ticcarlar disinda Bati'y1 tanimaya dontik ilk analitik metinlerdir. Bu metinler Avrupa
baskentlerinin sokaklarimna, sosyal hayatina, iktisadi ve sanayi alt yapisina, hastane diizenine,
park ve bahgelerine, sokaklarin aydinlatmasina kadar pek ¢ok ayrintiy1 icermektedir. Bu
yoniiyle cok zengin ve degerli metinlerdir. Bu raporlarda Sarkiyatci Batili gezgin, yazar, bilim
insaninin itina ile altyapisini hazirladig onyargi, otekilestirme, nesnelestirme tutumuna
rastlanmaz. Olabildigince objektif bir tutum gozlemlenir. Kadin, arzu, sehvet gibi bazi
Sarkiyatct yargilarin yeniden {iretildigi de gortlur. Baz: sefirler Bat1'y1 arzu nesnesi olarak
tanimlar. Fakat bunun 6tesinde genellikle yansiz ve nesnel bir tutum 6ne ¢ikar. Bazi raporlar
bugiin bile ders kitaplarinda okutulacak derecede iyi analizlerdir. Ornegin Mahmut Raif
Efendi Fransizca kaleme aldig1 sefaretnamesinde Ingiliz sosyal ve idari diizenini gok ayrmtilt
bicimde anlatmistir.5 Sefaretnamelerde ¢ok abartili giizelleme ve temsillere pek rastlanmaz.
Bu  yontiyle  sefaretnameler = Dogulu  elcilerin  Bati  hakkindaki  objektif
degerlendirmelerindendir.

Sonug¢

Dogu’'nun Bati'y1 tanima ¢abasi olarak tanimlanabilecek olan Garbiyatcilik, Sarkiyatciligin
aksine kurumsalliktan uzak, hentiz emekleme asamasinda bir disiplindir. Oziinii ise Bat1'y1
korti kortine taklit etmekten vazgecerek Batili metinleri, bilim insani, siyasi ve sosyal diizeni
tanima cabasi olusturur. Garbiyatgilik i¢in en énemli sorunlardan birisi Dogu'nun hala Bati
bilimi, kavramlar1 ve kuramlarina bagliligin stirdtirmesidir. Kendi sosyal sorunlarina Bati’'nin
gozliikleri ile bakan, Bati'daki kuramlar1 aynen tatbik etme kolayciligma kacan ve her
seferinde sorunlarmna yenilerini ekleyen Dogulu bilim insanlari, artik Bati'y1 bir 6gretmen
olarak gormekten vazgecmeli, kendi otantik gercekligini, saglam temeller tizerine yeniden
insa etmelidir. Bunun yolu da bir amentii gibi ezberletilmis Batili modernlik projelerinin
gozden gecirilmesi ve hatta terk edilmesidir. Bat1 ve Dogu birbirinden farkl: iki sosyal diizene
tekabtiil eder. Bu nedenle 151§in yeniden dogudan gelmesi igin yeni ve farkli bir durus
sergilemek sarttir.

52 Cahit Bilim, “Ebubekir Ratip Efendi sefaretnamesi.” Belleten. 54, 209, (1990): s. 275.

53 Cahit Bilim, a.g.e., s. 281.

5 Mehmet Aleattin Yalginkaya. “Mahmud Raif Efendi As The Chief Secretary of Yusuf Agah Efendi,
The First Permanent Ottoman-Turkish Ambassador to London (1793-1797)” Ankara Universitesi Osmanli
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi. 5, (1994): s. 385-434.
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Osmanli-Tiirk modernlesmesi icerisinde Bati'y1 tanima gabasi 6nemli bir yer tutar. Bu
amacla Bat1 baskentlerine gonderilmis sefirler, tuttuklar1 notlarla Garbiyatc1 bir analizin ilk
elden verilerini toplamistir. Avrupa kendi modernlesme siirecini yasarken yapilan bu
gozlemler, istenilen diizeyde olmasa da Batr'y1 tanima acisindan son derece onemlidir.
Sefaretnamelerde goriilen en 6nemli eksiklik Avrupa diizeninin hep “iyi” yonlerini gostermis
olmalaridir. 19. Yiizyillda Avrupa’daki sinif savasa, milliyetgilik hareketleri, aristokrasinin
cokiisti, giderek artan bigcimde yoksulluk, somiirti diizeni, kolelik gibi konularda sefirler lal
kalmustir. Belki bunun nedeni Avrupa’y: yiiceltmek istemeleridir. Elestirenler ise asil nokta
olan somiirti diizenini degil ahlaki bozulmay1 6ne ¢ikarmistir. Bu nedenle bu metinlerin
Avrupali olma istiyaki ile yazilmis oldugu unutulmamalidir.
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