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095 yilinda Hagli Seferi igin yapilan ¢agrida bu hareketin hedefi, “kutsal top-

raklar1 kurtarmak ve Dogu Hiristiyanlarina yardim” seklinde ifade edilmis-
ti. “Hakl1 bir neden”e dayanma ¢abasi iginde olan Papa II. Urbanus, abartili
ve gercegi aksettirmeyen ifadelerle seferin amacini acgiklarken asil gergekleri
kamufle etmisti. Hach Seferleri doneminde iki taraf arasindaki iligkiler gz 6nii-
ne alindiginda bu hareketin, séylenenin aksine Dogu Hiristiyanlarina yardim
i¢in degil, Dogu’da kendi ¢ikarlaria uygun yeni bir diizen kurmak i¢in yapil-
digy goriiliiyor. Gergekten de Tiirklere kargi Bizans’a yardim etmek, Dogu Hi-
ristiyanlarim Miislitmanlarin sézde vahsetinden ve zulmiinden kurtarmak id-
diasiyla baglatilan Hagli Seferleri, aksine bolgedeki Hiristiyanlar acisindan ¢ok
olumsuz sonuglar dogurdu.

7. ylizyilin sonunda ortaya ¢ikan dogmatik anlasmazliklarin ardindan za-
man i¢inde birbirinden tamamen uzaklagmis olan Dogu ve Bati kiliseleri, 1054
yilinda kesin olarak ayrilmis (Schisma), boylece birbirine kars: tistiinliik iddia-
sinda bulunan iki rakip kilise durumuna gelmislerdi. 11. ytizyilin sonlarma dog-
ru ortaya ¢tkan bir firsat, Roma Kilisesi'ne Dogu’ya kars: harekete ge¢gme im-
kani verdi. Askeri bakimdan ¢ok zayif diisen ve 1071’den beri Anadolu’daki
Tiirk ilerleyisine kars1 koyamayan Bizans, Hiristiyanligin dogu sinirimi giiven-
ce altina almak i¢in Bat1’dan Tiirklere kars: ticretli asker istiyordu. Roma Ki-
lisesi, bu teklifi kendi ¢ikarlarma uygun olarak degerlendirip ticretli asker gon-
dermek yerine Dogu’ya biiyiik bir askeri sefer diizenledi. Papalik, bu suretle
[stanbul Patrikligi'ni kendine tabi kilmay1 ve Hiristiyanlik dleminin en yiiksek
hakimi oldugu iddiasini ispatlamay1 timit ediyordu; ayrica Bati diinyasi, Ak-
deniz ve gevresindeki Islam hakimiyetini yok edip Anadolu ile birlikte Yakin-
dogu’ya da hakim olabilirdi.

Buna uygun olarak papa, 27 Kasim 1095’de Clermont Konsili'nde, Bat1 Hi-
ristiyanlaria doguda giic, para ve toprak sahibi olmay1 vaat ederek onlari, Do-
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gu’daki din kardesglerini “Tiirklerin baski ve zulmiinden kurtarmak” i¢in dii-
zenlenecek olan bir sefere katilmaya davet etti. Halbuki Kudiis'iin 7. ytizyil-
da Miislimanlar tarafindan fethi ve daha sonra bolgede Tiirk hakimiyetinin
kurulmasi yerli Hiristiyanlar agisindan bir sikintiya yol agmamuis, kendilerine
hoggoriiyle muamele edilmisti. Bagka bir deyisle, papanin gercegi yansitma-
yan iddiasi, savasi baglatmak icin bir bahaneydi. Amag, kendi mezheplerine
aykir1 inangtaki Dogu Hiristiyan toplumlarina yardimdan ziyade onlar tize-
rinde hakimiyet kurmak ve bolgede yeni bir diizen tesis etmekti. Aslinda Ba-
tili Hiristiyanlar i¢in Miisliiman Ttirkler ile Ortodoks Hiristiyanlar arasinda hig
bir fark yoktu.

Haclilar, daha Macaristan’dan ve Balkanlar’daki Bizans arazisinden geger-
ken yagma ve talana baglamis, sozde yardima geldikleri Hiristiyan din kardes-
lerini katletmis, evlerini kundaklamus, kiliseleri bile yagmalamislardi. Bizans
bunlar1 kontrol altina alabilmek icin zor kullanmak durumunda kalmus, Istan-
bul 6niinde de iki taraf arasindaki iligkiler hi¢ bir zaman dost¢a olmamusti. Bi-
zans halki ¢apulcu ve vahsi davranislar ytiziinden kendilerine biiytik sikin-
tilar ¢ektiren Batililardan nefret etmisti. Fakat Bizans ve Haglilar kargilikl ¢i-
karlar1 sebebiyle birbirlerine katlanmak ve anlasmak durumunda kalmuslar-
di. Agustos 1096'da Bizans gemileriyle Anadolu topraklarina gegirilen Birin-
ci Hagh Seferi'nin ilk grubu, Izmit Kérfezi boyunca ilerlerken de Ortodoksla-
ra kars1 duyduklar: nefreti acikga belli etmis, her yeri tahrip ederek yerli Hi-
ristiyan halka pek ¢ok kotiiliik yapmugti. 12. ytizy1l Bizans tarihgisi Anna Kom-
nena, Imparator Aleksios tarafindan Yalova yakinindaki Kibotos adli kararga-
ha yerlestirilen Haglilarin etrafta sergiledigi vahseti su sozlerle ifade etmistir:
“... gevrede korkung bir katliama giristiler; bebekleri mizraklara gecirip ates-
te kizarttilar, biiytiklere ise miimkiin olan her yontemle iskence yaptilar.”

Birinci Hagli Seferi sirasinda Bizans'la yapilan anlasmayi hige sayan Hagli-
lar, ele gecirdikleri eski Bizans topraklarini Imparator Aleksios Komnenos'a tes-
lim etmediler; zapt ettikleri Urfa’da, Antakya’da Kudiis'te, Trablus’ta devlet-
ler kurup Yakindogu'ya yerlestiler. Latinlerin zapt edip yerlestikleri yerler, bir-
¢ok mezhebin bir arada var olmay1 bagardig: topraklardi. Kilise gelenegine gore
heretik (sapkin) olarak kabul edilen yerli Hiristiyan toplumlar simdi Latinlerin
tebaas1 durumundaydilar. Heretik olarak tanimlananlar farkl diller konusuyor-
lar, ayinlerde Franklara yabanci olan kendi geleneklerini uyguluyorlards; yani
ibadet sekilleri, dilleri, gelenek ve gorenekleri, kiyafetleri bile batililara yaban-
aydi. Elbette bir¢ok yerde Miisliimanlar cogunluktaydilar. Fakat bolgede Hac-
lilara karg: degisik tavirlar sergileyen farkli toplumlar bir arada yasiyordu.

Suriye, Filistin ve Misir'in Ortodoks Grekleri (Melkiler) Bizans imparato-
runun korumasi altindaydi. Antakya, Kudiis ve Iskenderiye'nin Melki patrik-
leri Istanbul’dan atanird1. Grekge konusanlar ile Arapca veya Siiryanice konu-
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sanlar diye iki gruba ayrilmiglardi. Haglilar tarafindan zapt edilen biitiin top-
raklara yayilmis olan Ortodoks Grekler, Filistin’de cogunlukta olup yaygin ola-
rak Siiryanice veya Arapga konusuyorlardi.

Kudiis Kralligi'ndaki yerli Hiristiyanlarm mengei gesitli olmakla beraber ge-
nellikle Ortodoks kiliseye mensuptular. Bolgedeki Hiristiyanlar baglangigta La-
tinlerin zaferine ¢ok sevinmislerdi, fakat onlarin beklentilerinin aksine gelis-
meler oldu; bu durum Haglilarin hem yerli Hiristiyanlarla hem de Bizans ile
iligkilerinin iyice gerginlesmesine yol agti. Antakya’nin (3 Haziran 1098) ve Ku-
diis’tin (15 Temmuz 1099) Haglilar tarafindan zaptindan sonra Suriye ve Filis-
tin’de 13. ytlizyil sonlarina kadar varligin siirdiirecek olan Latin Kilisesi ku-
ruldu. Antakya ve Kudiis'te Ortodoks patrikler yerine Latin patrikler atandi.
Kudiis'te Arnoul adinda bir papaz patrik segilirken, 1100 yilinda Antakya’nin
Ortodoks patrigi IV. Ioannes’in yerine Latin Patrik Bernard de Valence atan-
d1. Ortodoks piskoposlarin yerini de Latin piskoposlar ald1 ve onlar1 kendile-
riyle ayni1 seviyede degil, yardimcilar1 olarak gordiiler; pek ¢ok piskopos da
siirgiine gonderildi. Gorevden alinan din adamlar1 Istanbul'a gittiler ve unvan-
larini en azindan ismen korudular. Latin patrigin hakimiyetini kabul etmek du-
rumunda kalan Ortodokslara ikinci siuf Hiristiyan tebaa muamelesi yapildi
ve kendilerine daima stipheyle bakilds, sahitlikleri bile kabul edilmedi. Sira-
dan vatandaglar Latin piskoposlara itaat eder gibi goriinseler de aslinda ken-
dilerine hi¢ 6nem vermediler.

Hosgoriiden uzak olan Latin Kilisesi yerli Hiristiyanlara acimasiz davran-
di. Yeni Patrik Arnoul, hemen Kutsal Mezar Kilisesi'nde Dogu adetlerine gére
ibadeti yasakladi, bu adetlere uyan papazlar1 da aforoz etti. Oysa Grek, Giir-
cti, Ermeni, Yakubi veya Kopt biitiin Dogu Hiristiyan mezheplerinin Kutsal Me-
zar Kilisesi'nde ayr1 bir mihrabi vardy, kilise hepsine agikt. 461 y1l devam eden
[slam hakimiyeti dsneminde de bunlarin inanglarmna sayg1 gosterildigi gibi her
tiirlii haklar: giivence altina alinmisti. Fakat kendilerine yardim igin yapildig:
iddia edilen Hagli Seferi, aksine onlarin durumunu olumsuz yénde etkilemis,
Latin hakimiyeti kendilerine zarardan bagka bir sey getirmemisti. Patrigin, Ger-
¢ek Ha¢'in yerini 6grenmek icin yerli Hiristiyanlara iskence yaptiracak kadar
ileri gitmesi, Latin Kilisesi'ne karsi nefreti artirdi. 1186’da 6lmiis olan 9 yasin-
daki ¢ocuk Kral V. Baudouin’in kemiklerinin, 1806 yilinda merasimle sehir di-
sina gotiirtiliip, lanetler okunarak bir ucuruma atilmasi, yerli Hiristiyanlarin La-
tinlere kars1 nefretinin ytizyillar sonra bile canli kaldigini gostermektedir.

Ote yandan Latinler Dogu’da tutunabilmek icin yerli halkin destegine muh-
tactilar; bir azinlik olarak kalmamak i¢in bu diinyanin bir pargasi olmaliydilar.
Bu sebeple Hacli krallar1 Ortodokslara kars: dostca davranmak ve anlayislh ol-
mak durumundaydilar. Kudiis Krali I. Baudouin kendi sarayinda yerli Hiris-
tiyanlarin kendi dillerini kullanmalarina, kendi adetlerini uygulamalarina izin
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vermisti; civarda Miislitman hakimiyetindeki topraklarda yasayan Hiristiyan-
lar1 da Filistin’e go¢ etmeye tesvik etmisti. Ayrica Franklarin yerli hanimlarla
evlenmeleri desteklenmis, Kudiis Krallari I. Baudouin ve II. Baudouin daha Urfa
kontu olduklart dénemde Ortodoks inangh yerli hanimlarla evlenmislerdi.

Dogu’daki Frank devletinin temelini teskil eden cemaatlerden biri de Ya-
kubilerdi (Stiryani Ortodokslar). Yakubi Siiryaniler, kuzeyde Toroslardan gii-
neyde Kudiis’e, batida Akdeniz’den doguda Mezopotamya’ya kadar uzanan
genis bir alanda yasamakla beraber kuzeyde daha yogundular. Kadikéy Kon-
sili'nde (MS 451) kabul edilen doktrini benimsemeleri yoniinde Bizans'in uy-
guladig1 baskilara karsi koyan Yakubiler, patriklerini Antakya’dan kovan ve
stirekli kendilerini baski altinda tutmaya galisan Bizans’tan nefret ediyorlar-
d1; bu durum, bir tepki olarak Haglilar1 memnuniyetle karsilamalarina ne-
den oldu. Haghilar da genelde onlara dost¢a davrandilar. Zira yerli Hiristi-
yanlar i¢inde ¢ogunlukta olan Yakubi Stiryaniler, ayn1 zamanda egitimli bir
sinif olup mimarlik ve tip alaninda sohret kazanmiglardi. Bunlardan fayda-
lanmak Latinlerin menfaatineydi. Bu ytizden Haglilar Yakubilerle iyi iligki-
ler kurmaya gayret ettiler. Yakubi patriklerin ve piskoposlarin yerine Latin
din adamlari tayin etmediler.

Bununla beraber Eyytbilerin yiikselisiyle beraber Yakubilerin Haglilara kar-
st bakis agis1 degismeye ve iki taraf arasindaki iligkiler hassaslasmaya basla-
d1. Yakubiler ne dindaslariyla ne de iglerinde yasadiklar1 Eyytbilerle iliskile-
rin kotiilesmesini goze alamiyorlardi. Eyy(bi hakimiyetinin ilk déneminde
Franklar ile Yakubiler arasindaki iyi iligkiler devam etti. 1156’da Kudiis’teki St.
Mary Magdalene Kilisesi restore edilerek genisletildi. Ayrica yeni insa edilen
bagka bir kilisenin acilisina Antakya Latin Patrigi Aimery de Limoges de ka-
tild1. Eyytbilerin gittikce artan giicti karsisinda Latin Kilisesi, Siiryanilerle ilis-
kileri giiclendirmeye ve onlarin sadakatinin devamini saglamaya ¢ok énem ve-
riyordu. Fakat Kudiis'iin 1187’de Miisliimanlar tarafindan fethiyle durum de-
gisti; iki taraf da kargilikli olarak birbirine agir ithamlarda bulunurken Latin-
ler, Miisliimanlarla iligkilerinden dolay1 Stiryanilere hep stipheyle baktilar.

Dogu Hiristiyanlarinin bagka bir grubunu tegkil eden Ermeniler de, Tiirk
ve Bizans hakimiyetinden kurtulmak umuduyla Haglilar1 dostca karsilamis-
lardi. Ermeniler, bir siire 6nce Kafkaslardaki yurtlarindan Bizans tarafindan ¢i-
karilmis olup simdi Kilikya daglarindan Firat’a kadar uzanan topraklarda ya-
styor, kendi dillerini konusuyor ve bagimsizlik hayalleri kuruyorlardi. Hagh-
lar gibi Bizanstan nefret eden Ermeniler, Hach ordularmi kendileri icin bir sans
olarak gordiiler. Birinci Hagli Seferi ordulari daha Iznik éniindeyken baglayan,
Kilikya'nin ve Firat boylarindaki birgok kalenin zapti sirasinda da devam eden
Hagli-Ermeni dostlugu ve igbirligi, Dogu’daki ilk Hagli Devletinin kurulusun-
da 6nemli rol oynadi.
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Urfa’nin Ermeni hakimi Thoros, hileyle ele gecirdigi sehirde Ttirklere kar-
st bagimsizligini koruyabilmek i¢in yardim almak umuduyla Hagli liderlerin-
den Baudouin de Boulogne’u yanina davet etti. Ermenilere yardimdan ziya-
de onlarin yasadig: topraklara hakim olmak niyetinde olan Baudouin, bu fir-
sat1 degerlendirerek Kilikya’dan Urfa’ya gitti; 6nce Urfa’nin idaresini paylas-
t1g1 Thoros'u kisa stire sonra ortadan kaldirtarak burada hakimiyetini ilan etti
(10 Mart 1098). Baudouin aslinda Ermenilere karsi hig¢ bir zaman samimi ol-
mamusty, fakat baslangicta kendi adamlari az oldugu i¢in Ermenileri idarede
yiiksek makamlara getirmis, onlar1 hos tutmus, kendi hizmetindeki Frankla-
r1 yerli Ermeni hanimlarla evlenmeye tesvik etmis, kendisi de bir Ermeni ha-
nimla evlenmisti. Ancak zamanla bir¢ok Hagli sdvalyesi yanina gelip hizme-
tine girince askerf gticii artan Baudouin, Ermenilere karg: tutumunu degistir-
di; onlar1 bulunduklart makamlardan uzaklastirds, topraklarini ellerinden ala-
rak kendi adamlarina verdi. Ermeni kyliiler yeni efendilerinin hizmetinde ¢a-
lismaya bagladilar. Ermeniler Hagli sévalyelerinin durmadan kendi toprakla-
rina akip gelmelerini ve kendilerini asagilamalarini nefretle kargiladilar; ayri-
ca simdi eskisinden de fazla vergi 6demek durumundaydilar. Batili din kar-
deslerinin gercek niyetini anlayan Urfa Ermenileri, Latin hakimiyetinden kur-
tulmak icin bir¢ok defa tesebbiiste bulundularsa da her seferinde siddetle sin-
dirildiler, biiyiik zultim ve iskencelere maruz kaldilar. Zamanla civarda Erme-
nilerin elinde bulunan Keysun, Raban, Birecik, Gerger gibi diger sehirlerde Hac-
lilar tarafindan onlarin elinden alindz.

Toroslarda oturan Ermeniler, Birinci Hagli Seferi sirasinda Tiirkler tarafin-
dan kaybedilen Kilikya’ya yavas yavas yerlesip burada bir hakimiyet kurdu-
lar. Haglilarla Ermeniler arasinda kurulan baglar sayesinde bu siyasi tesekkiil
bolgede uzun siire varligin1 devam ettirdi. Franklar ve Bat1 Hiristiyan diinya-
styla kurulan yakin iligkiler neticesinde, Kilikya Ermeni hakimi II. Leo, 1198
yilinda kral olarak taglandirildi. Bunun kargihiginda Leo, Alman Imparatoru
VI. Heinrich’in yiiksek hakimiyetini tanimig ve onun ¢abalari neticesinde Ki-
likya’daki Ermeni Kilisesi, istemeyerek de olsa Papa III. Innocentius’a itaati-
ni bildirerek seklen Roma ile birlesmisti. Fakat Kilikya disindaki Ermeni pis-
koposlarin ¢ogunun rizasi olmadan yapilan bu anlagsma kavgalara ve bazi so-
runlara yol acti. Papalik tarafindan istenen reformlar hi¢ bir zaman uygulan-
madigindan Ermeniler yar1 bagimsiz bir durumda kaldilar.

II. Leo, daha sonra torunu dolayisiyla Antakya tizerinde hak iddia edince Frank-
lar ve Ermeniler arasindaki iligkiler sogudu. Antakya Prinkepsi IIl. Bohemund'un
1201’de oliimiinden sonra Antakya Franklar1 ve Kilikya Ermenileri arasindaki
veraset savaglari yillarca stirdii. Fakat daha sonra Latin-Ermeni-Mogol ittifaki-
nin Kutsal tilkeyi geri alma amacina hizmet edebilecegi diistincesiyle iki taraf
arasinda yakinlagsma ¢abalari tekrar basladi. Ermeniler, sadece Haglilarla degil,
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bagimsizliklarini koruyabilmek igin menfaatlerine gére Bizans'la, Tiirklerle ve
Mogollarla da isbirligi yaptilar; duruma gore taraflardan birine meylettiler; her
seye ragmen 13. ytizyil boyunca Haglilar ve Mogollarin miittefiki olarak faali-
yetlerine devam ettiler. Dogu’da Hagl ve Mogol hakimiyetinin ¢okiistinden son-
ra 1337’de topraklarmin biiyiik kismi Tiirklerin eline gecti.

Bu dénemde Suriye ve Filistin’de yasayan kiiciik Hiristiyan toplumlardan
biri de Martiniler olup 12. yiizyilda Liibnan Daglari’'nda yogunluk kazanms-
lardi. Monoteletist mezhebine mensup Marni Kilisesi, Trablus Hagl Kontlu-
gu’'ndaki en 6nemli heretik kiliseydi. Martniler, Birinci Hagli Seferi sirasinda
Haglilara destek vermislerdi. Haglilar, Antakya'nin zaptindan sonra giineye Ku-
diis’e dogru ilerlerken, Nisan 1099’da Arka’ya ulastiklarinda Mar{nilerle Pas-
kalya kutlamalarina katilmislar, sonra Martniler Haglilara katilarak Kudiis'e
kadar onlara rehberlik etmis, 1102’de Trablus kusatmasinda da yer almiglar-
d1. 1180 yilinda Siiryan{ ayin ve geleneklerini muhafaza etmek sartiyla Roma’nin
yiiksek hakimiyetini kabul eden Martniler kendi inanglarini da terk etmedi-
ler. Birlesme karar1 1182'de Antakya’da gerceklestirildi. Boylece papalik ytik-
sek ruhani hakimiyetinin taninmas sartiyla aykar kilise adetlerine miisama-
ha gostermis ve bu ilk birlesik kilise (Uniat)'ye izin vermis oluyordu. Fakat bu
durum herkesi memnun etmedi ve Mar(niler ikiye béliindti, hatta bir halk ha-
reketi oldu. Haglilar kendilerine baglh kalan grubu desteklerken, Latin aleyh-
tar1 grup bu duruma siddetle tepki gosterdi.

1187’de Kudiis'ii kaybeden Latinler, yerli Hiristiyanlar: ihanet ve komploy-
la sugladilar. Selahaddin Eyyubi tarafindan elgi olarak génderilmis olan Joseph
Batit adli Ortodoks bilgin Hiristiyanlar arasina nifak tohumlar: ekmek igin gel-
mis olan bir casus ve ajan olarak goriildii. Kraliyet ailesi ve asiller, Ortodoks
ruhanilere hiirmetkar davransalar da yiiksek ruhani sinif tamamuyla Latin idi.
Yerli Hiristiyanlar bayramlarda dilini ve adetlerini bilmedikleri ayinlere katil-
maya zorlanmuiglar, ibadetlerini serbestge yerine getirebildikleri Miisliiman ha-
kimiyetini 6zlemle anar duruma gelmislerdi. Selahaddin Eyytibi Kudiis'tin Or-
todoks cemaati ile temasa gegtiginde bunlar kapilar1 agmay1 vaat etmislerdi;
ancak buna gerek kalmadan gehir teslim oldu ve 2 Ekim 1187’de Selahaddin
Kudiis'e girdi. Kudiis’te 88 yildir devam eden Latin hdkimiyetinin son bulma-
sindan sonra Haglilar, sultanin izniyle sehirden ¢ikip Stir ve Antakya’ya gider-
lerken Ortodoks ve Yakubiler Kudiis'te kaldilar; Museviler de sehre yerlesti-
ler. Hiristiyanlara ait kutsal yerlerin idaresi Ortodoks Kilisesi'ne teslim edil-
di. Haglilar ise Kudiis'ti geri almak i¢gin diizenlenen fakat hedefine ulagsama-
yan Ugiincii Hagli Seferi sayesinde her seye ragmen Akka’y1 ele gecirip Ikin-
ci Krallik ad1 altinda bir asir daha bolgede tutunabildiler.

1204 yilinda Dogu’ya diizenlenen ve hedefinden uzaklagsan yeni bir Hagh
Seferi ise Dogu ve Bat1 Hiristiyanlar1 arsindaki ugurumun iyice derinlesmesi-
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ne yol act1. Bu sefer sirasinda Bat1 kilisesi Dogu {izerinde gecici bir zafer ka-
zanirken, Batililarin Bizans’1 zapt etme planlar1 da nihayet gergeklesmis olu-
yordu. Kudiis'ti geri almak ve kilise birligini saglamak arzusunda olan Papa
III. Innocentius’un diizenledigi bu sefer, Islam diinyasinin o zamanki merke-
zi olan Misir {izerine yapilacakti. Fakat Venedik’in yonlendirmesiyle sefer Bi-
zans'1 hedef ald1. 13 Nisan 1204'te Istanbul’u zapt eden Haglilar, 900 y1ldir Hi-
ristiyan diinyasinin merkezi olan sehri goriilmemis bir vahsetle yagmaladilar,
ayrim yapmadan herkesi 6ldtirdiiler, kadinlara tecaviiz ettiler. Hiristiyanhigin
en kutsal kilisesi Ayasofya’ya atlartyla giren Haclilar, kutsal kitaplar tizerin-
de tepinip sarkilar sdyleyerek zaferlerini kutladilar. Pek ¢ok ikon ve kutsal ema-
net ya ¢alind1 ya da tahrip edildi. Cok sayida kiiltiir ve sanat eseri de ¢alinip
gotiiriildii. Bu yagma ve tahribatin neticesinde Istanbul biitiin ihtisamini kay-
betti. [stanbul’da 57 yil siirecek bir Latin hakimiyeti baglarken Selanik, Yuna-
nistan ve Pelopones’de de devletler kuruldu. Bizans bu sekilde parcalanirken
[stanbul’dan kagan ileri gelenler biri Epiros’ta diger Iznik’te Bizans'im uzan-
tist olan iki devlet kurdular. Istanbul un ilk Latin patrigi Venedikli Thomas Mo-
rosini oldu. Roma’nin tistiinltigiinii tanimasi istenen Ortodoks patrik pek ¢cok
piskoposla Iznik’e kacti. Dérdiincii Haglh Seferi'nden sonra kiliselerin birles-
me umudu tamamen ¢oktii. 1261’de Bizanslilar Istanbul’u Latinlerden geri al-
salar da Bizans Devleti bir daha asla eski giictine kavusamadi. Ttirklere kargt
Bizans’a, Hiristiyan din kardeglerine yardim sloganlariyla yola ¢ikan Haglilar,
aksine Bizans’a indirdikleri bu darbe ile Anadolu’daki Tiirk kudretinin daha
da artmasina yardima oldular.

Daha sonra Siiveys ve Akka tizerinden Miisliimanlar: kiskaca alip Kudiis't
ele gecirebilmek niyetiyle Misir’a diizenlenen Besinci Hagli Seferi (1218-1221)
biiyiik bir hayal kirikligiyla sonuglaninca, bundan Misirin yerli halki zarar gor-
dii; Melki veya Kopt hepsinin vatandaglik haklar: kisitlands, kiliseleri kapatil-
d1, agir vergiler konuldu.

1365 yilinda Kibris Krali I. Pierre’in ¢abalariyla diizenlenen ve hedefi Kut-
sal Ulke’yi geri almak olan Hagli Seferlerinin sonuncusu da yerli Hiristiyan-
lar icin biiyiik sikintilara yol ac¢t1 ve Dogu-Bati iligkilerini ¢ok olumsuz etki-
ledi. Venedik’te toplanan giiclii bir Hagli donanmas1 Memliik hakimiyetin-
deki Iskenderiye’yi zapt ettikten sonra sehrin biitiin zenginliklerini korkung
bir sekilde yagmalay1p halk: kiligtan gegirdi. Sadece Miisliimanlar ve Yahu-
diler degil yerli Hiristiyanlar da vahsice katledildiler; Miisliiman, Hiristiyan
ve Yahudi 5000’den fazla kisi esir alindi1. Haglilar elde ettikleri muazzam ga-
nimetle iilkelerine geri dondiiler. Bu katliam yarim ytizyildan beri Avrupa
ve Kibris ile baris i¢cinde devam eden iliskilerin bozulmasina yol act1. O vak-
te kadar Miisliiman tilkelerindeki Hiristiyan tebaaya iyi davranilmis, hakla-
r1 korunmus, Hacilar rahatga kutsal yerleri ziyaret edebilmislerdi. Fakat bu
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olaydan Kutsal Mezar Kilisesi {i¢ y1l siireyle kapatildy, ticarf iligkiler kesildi
ve Akdeniz ticareti durdu.

Sonug olarak “kutsal topraklar1 kurtarmak ve Dogu Hiristiyanlarina yar-
dim” sloganiyla diizenlenen ve bolgede Latin hakimiyetinin kurulmasina yol
acan Hagl Seferleri, tam tersine yerli Hiristiyanlar agisindan biiyiik sikintila-
ra yol agtr. Hagh ordular topraklarindan gegtikleri Dogulu Hiristiyanlara kot
muamele ettiler. Hacli Seferleri sirasinda Batili Hiristiyanlar, Dogulu din kar-
deslerinin topraklarinda sebep olduklar: yagma ve tahribat ytiziinden tabia-
tryla dostga karsilanmadilar. Batililar da kendilerine tamamen yabanci olan Do-
gulu Hiristiyanlara kars: 6fke ve kiskanglik duydular. ki taraf arasindaki zit-
lik agikga ortaya ¢ikti.

Anadolu, Suriye ve Filistin’in yerli Hiristiyan toplumlari, Hagli Seferlerin-
den umduklarmi bulamadilar. Latinler; Suriye ve Filistin’de kurduklar1 dev-
letlerde kendilerine tabi kildiklar1 yerli Hiristiyanlara ikinci sinif tebaa mua-
melesi yaparak onlari hi¢ bir zaman kendileriyle es gormediler. A¢ik¢a “Frank
olan ve Frank olmayan” ayriminin var oldugu yeni diizende yerli Hiristiyan-
lar hep kiigiimsendi, kendilerine idarede gorev verilmedi, dini inanglarina da
sayg1 gosterilmedi; mallar1 ellerinden alindig: gibi pek ¢ok defa agir iskence-
lere, katliamlara maruz kaldilar.

Hagh Seferleri Hiristiyanlarin birlestirmesi ve tekrar kilise birliginin saglan-
mas1 amacina hizmet etmedigi gibi Dogu ve Bati Hiristiyanlari arasindaki ay-
rihi1 daha da artirdi. Artik iki taraf arasinda agilmast miimkiin olmayan bir ugu-
rum vardi. Bu seferler fiilen sona erdiginde Hiristiyanlar ti¢ gruba boliinmiis-
lerdi: Dogu Ortodoks kiliseleri, Roma’ya sadik kiliseler ve kendi gelenekleri-
ni muhafaza eden bagimsiz kiliseler.

Tiirklere kars1 Bizans’a yardima geldiklerini iddia eden Haglilar, en biiyiik
zarar1 Bizans’a verdiler. Batililar, 1204'te Bizans’1 zapt etme emellerini gercek-
lestirirken, Bizans din kardeslerinden aldig1 bu darbenin etkisinden bir daha
kurtulamadi. 1261’den sonra artik zayif bir devlet olarak varligini stirdtirdii.
Boylece Hiristiyanlarin savunma mevziini yikan Haglilar, bolgede Tiirk kud-
retinin artmasina ve Tiirklerin bogazlar1 asarak Batiya ilerlemelerine yardim-
c1 olmuslard.
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