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Ozet: “Uygarlagtirma misyonu”nu, genel insanlik iligkilerini esas kabul ederek yalniz felsefi bir
bakis acisindan degerlendirmek bizi, mesaimize vermek istedigimiz pratik faydadan uzaklasti-
rir korkusundayiz. Diger taraftan bu iki kelime: “Uygarlastirma misyonu” (mission civilisatri-
ce) Avrupalilarin sémiirge politikasina girmis yerlesik bir deyimden -ne yazik ki- daha fazla bir
6neme sahip degildir.
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Trablusgarp I¢cin

Italya hiikiimeti Bab-1 Ali’ye verdigi 28 Eyliil 1911 tarihli notada Trablusgarp
ve Bingazi kitalarimin terk edilmis durumundan, kuzey Afrikanin diger bol-
gelerinde goriilen medeni ilerlemenin bu bolgelere de yayilmasi zorunlulugun-
dan ve Italya’nin bu konuya duyarh oldugundan sert bir iislupla séz ediyor.
Ve birkag giin sonra (29 Eyliil 1911) Devlet-i Osmaniye’ye savas ilan ederek Trab-
lusgarp ve Bingazi’de bir “uygarlagtirma misyonu” (mission civilisatrice)! tist-
lenmis oluyor. Uygarlastirma misyonu! Biitiin diinyanin bir Osmanl topragi
olduguna stiphe etmedigi Trablusgarp ve Bingazi'ye tecaviiz i¢in firlatilan bu
iki kelime kargisinda biitiin Osmanlilar, Osmanliliga bagh sinirsiz Islam diin-

Bu eser ilk defa Vazife-i Temdin adiyla, Trablusgarb savasi sirasinda yayimlanmigtir (Ahmet
Thsan ve Stirekas: Matbaacilik Osmanli Sirketi, Terbiye-i Tktisadiye Kiitiiphanesi, No: 1, Is-
tanbul, 1328). Cevrimyazisi http:/ /www.halksahnesi.org/incelemeler/ vazife_i_temdin/vazife_i
temdin.htm adresinde yer alan metnin tarafimizdan sadelestirilmesi geregi goriilmiistiir. (Baz1
Osmanlica sozciiklerin uygunlugunu denetleyen Inci Yavuz’a tesekkiirler. Ufuk Ozcan)

II. Mesrutiyet yillarinda Fransiz sosyolog C. Bougle’dan yaptigi geviriyle taninan Mustafa Sup-
hi, yiiksek 6gretmen okulu olan Dar-iil-muallimin’de ve Mekteb-i Sultani’de hukuk ve ikti-
sat Ogretmenligi yapmistir. Tiirkiye'nin dncii sosyalistleri arasinda yer alir.

L Mission civilisatrice: Yerli toplumlarin sémiirgelestirilmesini ve onlara Bati uygarlik degerle-
rinin (Hiristiyanlik, Bati dilleri ve kiiltiirii vb.) agilanmasini amaglayan, genellikle kilisenin
de destegini alan yayilmacilik gerekgesi.
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yasi ve nihayet insanliga saygili, erdemli sahsiyetler bir keder ve sagkinlik duy-
gusuna kapildilar.

Gazeteler ilk bir-iki gtinde boyle bir misyonun anlamsizligini ileri stirdii-
ler; hele Italya’nin Sicilya’s1 biitiin haydutlartyla meydanda dururken, bu “uy-
garlastirma misyonu”nu bagka millet ve memleketlere tecaviiz gerekgesi ola-
rak gostermesini abes buldular. Fakat, biraz sonra merakli, hararetli savas ha-
berleri gazete siitunlarin1 doldurdukga bu iki kelime 6rtiilii kald1. Insanligin
prensiplerini meydana getiren bazi meseleler vardir ki, herkesge bilinmis, ta-
ninmis zannolundugu halde giinlerin y1gdig: tozlar altinda gercekten atil ve
gizli kalmigtir. Insanlar arasinda dayanigsma ve yardimlagsma toplumsal bir
gereklilik olduguna gore son ytizyillarda aile bireyleri gibi iligki icinde bu-
lunan gesitli millet ve iilkelerin kargilikli gérev ve hukuklari acaba Italya’nin
ileri siirdiigii “uygarlastirma misyonu” tiirtinden bir yasal sistem de viicu-
da getirmis midir?

Iste goriiliiyor ki, olay ve gelismelerin insafsiz hiicumlarma ragmen biz hala
bu iki kelime kargisinda sogukkanlilikla diisiintiyoruz. Ve bu satirlari tilkenin
tartisma giindemine “uygarlastirma misyonu” ismi altinda ithéf ediyoruz.

“Uygarlastirma misyonu”nu, genel insanlik iligkilerini esas kabul ederek
yalniz felsefi bir bakis agisindan degerlendirmek bizi, mesaimize vermek is-
tedigimiz pratik faydadan uzaklastirir korkusundayiz. Diger taraftan bu iki ke-
lime: “Uygarlagtirma misyonu” (mission civilisatrice) Avrupalilarin sémiirge
politikasina girmis yerlesik bir deyimden -ne yazik ki- daha fazla bir 6neme
sahip degildir.

Onun i¢in aragtirmamizi bu bakis agisindan ilerleterek: Sémiirgeciligin ve
somiirgecilikle daimi iliskide bulunan gé¢ olayimnin mahiyetini ve nedenle-
rini ortaya koyduktan sonra son zamanlarda olusum ve gelisimini tamam-
layan felsefesini ve yontemini tilkenin tartisma giindemine hizmet edecek su-
rette ve miimkiin oldugu kadar bilimsel ve pratik bir mahiyette agiklamaya
calisacagiz. Umit ediyoruz ki, bu agiklama ile: Avrupalilarin Hint'te, Cin’de,
Misir’da, Fas’ta herhangi bir menfaatlerini temin etmek tizere cosku ve gu-
rurla yticelttikleri “uygarlastirma misyonu”nun esas ve sonuglar1 agikca or-
taya ¢ikmis olacaktir.

Goc¢ ve Kolonilesme Diisiincesi

Ulkeler tarihi incelendigi zaman iki biiyiik ve esash harekete dikkat etme-
mek miimkiin degildir: Gog ve kolonilesme. Ilkel ve basit insanlar, topraga bag-
liliklarimi ¢ogu zaman hissetmemisler, otlaklari, meyvaliklar: ve avlaklar: aza-
lan yerleri tedricen terk ederek daha bereketli topraklar aramislardir; bu da in-
sanlik icin gecirilmesi zorunlu bir devredir. Kuzey arazisinin ya az verimli va-
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halarinda veya derin ve karanlik steplerinde? yasadiklari esnada yalniz koyun
ve keci siirtileri besleyen Mogollar o siirtilerle gezgin bir yasam stirtiyorlardi.
Ciinki onlarin siitleriyle geginiyor, onlarin etini yiyor, yiliniinti giyiyorlardi. Sii-
riiler besleyen her insan toplulugu mutlaka gezgin degildir; fakat Mogollar, son-
ra Tiirkler, Hunlar ve Tatarlar, topraklarmin, birbirini takip eden pek soguk ve
sicak mevsimlerde hayvanlarini beslemeye miisait olmamasi dolayisiyla dai-
ma gezgin bir yasama mahkam idiler; yagmurlar, seller, soguklar ve sicaklar
karar ve hareketleri i¢in 6nemli birer kriter teskil ediyordu... Koyun ve kegi-
lerle macera dolu bir hayat geciriyorlardi. Bir miiddet sonra oldukga fazla mik-
tarda at ve deve de beslemeye bagladilar; bu hayvanlar i¢in daha az macera-
perest ve daha az gezgin olmak ve bir yer tutmak gerekliydi. Bir taraftan bes-
ledikleri hayvan miktarinin, diger taraftan kendi niifuslarinin artmast ile, ar-
tik iradeleri gliglenen ve 6zgiivenleri gelismeye baslayan bu kitleler kuzey top-
raklarinda yeterli beslenme kaynaklarinin bittigine hiikmederek giineye ve ba-
tiya dogru akmaya bagladilar... Tarih, akinlar1 boyle izah ediyor.

Indo-Cermenlerin Orta Asya’dan baglayarak biitiin Avrupa’yi, Malezlerin
Madagaskar’dan okyanusun en iicra ve uzak adalarma kadar biitiin gliney As-
ya'y1istila etmeleri de, tinlii tarih¢i Hering’in dedigi gibi doga kosullarinin zor-
lamastiyla gergeklesen bir seyahat aliskanligi sonucunda olmustur. Eskicagdan
beri zaman zaman devam ve tekrar eden bu gibi niifus dalgalanmalar1 gorii-
niiste hunharlik, fatihlik veya savascilikla tasvir edilse de, gercekte higbir ira-
di ve vicdani harekete dayanmamaktadir. Belki bu dalgalar, ¢evre denizlerin tu-
fan misali miithis dalgalar1 kadar irade ve vicdandan yoksun, daha dogru bir
deyisle zorunludur. Avcilik ve ¢cobanlik devrinden giftgilik devrine tamamiyle
girmeyen topluluklar tizerinde egemen olan genel sartlarin tamamini bu zaman-
larda goriirtiz. Hicbir seyde istikrar yoktur: Yer yer, tastan, topraktan, agagtan
binlerce mesken hayat bulur; sonra biitiin bunlar birdenbire harabeye dontistir.

Tarihin istila siitinu altinda gorecegimiz biitiin olay ve olgular bize iméar
ve kolonilesme hakkinda oldukga tezatlarla dolu fikirler verir; imar ve kolo-
nilesmeden ziyade harabelere ait manzaralar karsisinda bulunuruz. Fakat pek
garip gorilmemelidir ki, tarih felsefesi biitiin bu olaylart modern uygarligin
esaslar1 arasinda goriip degerlendirmektedir.

Gergekten zaman gectikge insan zekasinin gelismesiyle insanlarin hareket-
lerinde bir teknik usul belirginlesmeye basladi. Boyle gezgin insan topluluk-
lar1 arasinda gittikge artan ticari miibadele iligkileri seyir ve hareketlerde bir
merkeziyet meydana getirdi: Sallar ve nihayet gemiler tizerinde denizler, iil-
keler asip aligveris ettikten sonra belirli bir merkeze geliniyordu. Insanlar ar-

2 Step: Kaba otlak ve caliliklarla értiilii topraklar.
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tik o ebedi ve yorucu serserilik hayatindan bir huzur ve refah hayatina giri-
yorlardi. Tarim ve ticaret gelistikce oturulan evlere, islenilen topraklara bir kiy-
met gelmisti. Birinin evi, tarlas1 ya da bahgesi; digerinin de evi, tarlasi ve bah-
cesi vb. vardi. Sonra, bunlardan biri ve digeri birkag senelik isleme neticesin-
de: Evvelce bu topraklarin i¢inde bulunan taslar ¢ikarilmis, atilmis, bayindir
hale getirilmis ve degerlenmisti.

[ste goriiyoruz ki, insanlarm belirli bir topraga yerlesmeleriyle: Avcilik dev-
rinden ciftcilik devrine gecilmesiyle birlikte imar fikri baglamis oluyor ve kiy-
met fikri ve ticaretin gelismesiyle bu imar fikri biisbiitiin belirginlesiyor.

Deniz ticareti alaninda oldukga gelisme gosteren Fenikeliler, Kartacalilar ve
nihayet Yunanhlarin birer ticari iis olarak dahilde ve sahilde kurup imar ettik-
leri sehirler bazen asil karargahlarini geride birakacak surette ilerlemiglerdir.
IX. yiizyildan XL yiizyila kadar kurulan Yunan yerlesimleri, sonra, Biiyiik Is-
kender’in bizzat tegkil ve Dogu Rumlarimin iskan ettigi altmis kasaba imar fik-
rinin gesitli 6rnekleri arasindadir. Sezar’in askeri merkezleri /karargahlar1 ma-
mur beldeler haline gelmistir. Sonraki donemde Cermen istilas1 ve Slavlarin
dogudan tekrar zuhur ve istilalar1 kuzeyde ve okyanus sahilinde bazi merkez-
ler ve sehirler kurulmasina sebep olmustur.

[lkel kavimlerin istila sebeplerini az ¢ok izah eden tarih, uygar ve yerlesik
Fenikelilerin, Kartacalilarin ve nihayet Romalilar ile Yunanlilarin imar hareket
ve girisimlerini bagka bagka sebep ve saiklere dayandiriyor. Her halde bu top-
lumsal olaylarda billurlasan bir madde varsa o da “go¢”tiir. Gog, toplumsal ya-
samla ikizdir. Onun igin Moritz Wagner: “Gog teorisi”, diyor, “diinya tarihi-
nin temel noktasidir.”

Yeni devirlerde de bu dalgalanma devam edip duruyor. XV. yiizyil sonlarmn-
da Amerika’nin kesfi ve Afrika, Asya ve Avustralya kitalar1 hakkindaki cogra-
fi bilgilerin genislemesi, Avrupa’dan biiyiik miktarda goce sebebiyet vermistir.

XVI. ytizyi1lda Giiney Amerika’ya, XVII. yiizyillda Kuzey Amerika’ya Av-
rupa niifusunu sarsacak derecede gerceklesen gogiin nedeni, Gladstone’un
dedigi gibi, insanlarin altina olan askindan bagka bir seyde aranmamalidir.
Bu gogmenlerin bir kism1 maden ocaklarinda, timitlerine nail olmadan veya
hayalleri heniiz hayat ve hakikat bulurken telef oldular. Fakat hig stiphe yok,
1spanya’dan, Portekiz’den, Halya’dan, Fransa’dan, Almanya’dan, ingiltere’den
go¢ eden bu cesur, muhteris ve maceraperest gogmenlerin girisimleriyledir
ki, yeni diinyada bugtin, altin ve giimiis stitunlar tistiinde vakarli, ihtisam-
I, yiiksek bir uygarlik kurulmustur.3 Gergekten Giiney Amerika’nin biiytik

3 Bu gog dalgas yerli toplumlart mahvedecek sonuglar da dogurmustur. insanlhk agisindan ol-
dukga dikkat gekici degerlendirmelere yol acan bu meseleyi de ileride inceleyecegiz.
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boliimi Saksonlar (1ngi1iz—Alman) olmak tizere, kiiciik bir kismi1 Kelt ve La-
tinler (Fransiz, irlandal, 1talyan) tarafindan iskan ve kolonize edilmistir. Bun-
dan baska evvelce getirilmis olan zencilerle, go¢ ederek yerlesmeleri son za-
manlarda yasaklanan Cinliler ve Japonyalilar da bu memleketin endiistriyel
ve iktisadi hayatinda 6zel bir mevki sahibidirler. Giiney Amerika ise Ispan-
yol, Portekiz ve bir miktar Fransiz ve Italyanlardan ibaret olarak Latinler ta-
rafindan iskan edilmistir.

Bu gogtin 6nemi hakkinda bir fikir edinmek i¢in 1790 senesinde Kuzey Ame-
rika’da dort milyondan fazla olmayan ahalinin 1900’de yedi milyona ulasmig
oldugunu belirtmek yeterlidir. Su halde ortalama olarak yilda % 3,5 ntifus ar-
tis1 var demektir. Bunlarin 6nemli bir kismu yeni dogumlara ait ise de 1/3 mik-
tarinda bir kismi1 gogtin sonucudur.

Afrika da XIX. ytizyilin bir Amerikasi olmustur. Bu kit’anin hemen her ta-
rafi, kah bilfiil isgal, kah himaye ve kah hinterland denilen niifuz bolgelerine
boliinerek Avrupalilar tarafindan istila olunmustur.4

Birkag ytizyildan beri Avrupa’ya mahkumiyetine ragmen Hindistan’da yak-
lagik ti¢ ytiz milyon yerli ahali arasinda 250.000’den fazla Avrupali bulunmu-
yor. Sonra Sibirya'ya, arazisinin genigligine ragmen Rus koyliilerinden olmak
tizere senede 100-120 bin niifustan fazla go¢ olay1 vuku bulmuyor. Asya’nin
diger memleketlerinde mevcut Avrupalilarin miktari ise birka¢ milyona ulas-
maz. Onun i¢in Asya kitasinda pek énemsiz olan Avrupali niifus ile Avrupa
siyasi niifuzunu fikren bir an i¢in dengelemekle yetinelim, ibret alalim.

Yerli halki Kuzey Amerika’da oldugu gibi biitiintiyle yok edilmis olan Avus-
tralya kitasinin 6nemli bir béliimii ise bagta Anglo-Saksonlar olmak tizere Av-
rupa ahalisiyle meskundur.

Goc¢ ve Somiirgeciligin Nedenleri

Yeni diinyanin kesfedilmesiyle Portekiz ve Ispanyol gemicilerinden basla-
yarak Ingiliz, Alman, Fransiz, italyan, Iskandinav vb. irklar, lisanlart ve Hi-
ristiyan diinyasina mensup olmalarina kargilik manevi ve iktisadi kosullar1 iti-
bariyle birbiriyle uyusmayan milletlerden milyonlarca insanin, bu iki kitanin
cesitli kisimlarinda ve diger kitalarda yerlesmeleri ilkel ve eski kavimleri goge
sevkeden nedenlerden bagka mahiyette saik ve faktorlere dayanmaktadur:

4 Avrupalilar tarafindan en gok ragbet edilen kisim, kuzey Afrika’dir. 1901’de Cezayir’de, dort
milyon yerli halktan bagka 364.000 Fransiz olmak tizere, Musevi, Tspanyol, Italyan 849,807
Avrupali vard1. Yine aymn tarihte Tunus’ta 40.000 Fransiz, Misir’da ti¢ milyona yakin gesitli
uluslardan Avrupali bulunuyordu. Sudan’da ve giiney Afrika’da da yerlilesmis birgok Av-
rupali mevcuttur.
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Bir kere go¢ s6z konusu oldugunda, 6ncelikle niifus yogunlugundan bah-
setmek gerekir. Bir insan kitlesini olusturan niifusun miktariyla o kitlenin yer-
lesik oldugu arazinin ytiz 6l¢limii arasindaki oran niifus yogunlugu teorisinin
esasidir. Niifus miktari ile {izerine yerlesilmis arazinin biiyiikliigii arasinda me-
deni seviyeye, iklime, arazi kosullarma gore dogal bir oran mevcuttur. Orne-
gin kuzeyin soguk memleketlerinde 4 mil kare araziye bir kisi diistiigii halde
giineyin giinesli ve verimli topraklarinda bu kadar yerde 10’dan 500’e kadar
insan diismektedir. Demek ki, niifus miktari ile tizerine yerlesilmis arazinin bii-
ytikliigii arasindaki dogal oran bozulunca bir dengesizlik baslamis olur. Nii-
fus bu oran haricinde artarsa hayat darlasir ve biraz daha artarsa tiirlii felaket-
ler bas gosterir; bazi Avrupa memleketlerinde goriildiigii gibi acliktan insan-
lar 6liir. Onun igin her memleketin cografi konumuna, deniz seviyesinden yiik-
seklik ve algakligina ve hatta kiiltiirel sartlarina gore degiskenlik gésteren bu
oran, niifusun artistyla bozulunca ya dogal bir taskinlikla go¢ baslamis olur ya
da bir felaket ve bunu izleyen stirecte biiytiik bir karisiklik ortaya ¢ikar; insan-
lar birbirlerini telef ederler.> Memleketlerini bu gibi bilimsel gercekleri bilerek
idare edebilen mesut milletler niifus yogunlugunu dikkate alarak ona gore ha-
reket etmek zorundadirlar. Gerektiginde niiftislarindan bir kismin1 memleket
sinurlart iginde veya disinda nakledip iskan edebilecekleri sehir ve koloniler olus-
turmaya galigirlar.® Niifus yogunlugundan dolay1 gége mecbur memleketler
arasinda bugtinkii Biiyiik Britanya ve Almanya zikrolunabilir.

Bununla birlikte, niifus yogunlugunun artmasindan bagka birgok sebepler
daha vardir ki, gocti ve dolayisiyla imar ve somiirgelestirmeyi beraberinde ge-
tirmistir. Niifusuna gore topraklar: genis olan bazi memleketlerde yonetimin
bozuklugundan, kétii kanun ve uygulamalardan dolay1 geginemeyen bir ki-
sim ahali bagka yerlerde yasamak zorunda kalmiglardir. irlanda bu durumda-
dir; toprak miilkiyeti kanununun halkin ortak ¢ikarlarini koruyamamasindan
dolay1 daima koélelik konumunda kalmaya mahkum olduklarini hisseden bir-
cok Irlandalilar gi¢ etmislerdir. Ayn1 durum Antik Roma’da latifundiyalar ile
[rlanda gibi yerlerde, ahaliden bir kisminin gé¢ etmesine neden olmustu.

Bundan bagka nedenler de vardir. Biiyiik bir olay, 6rnegin bir devrim so-
nucu ortaya ¢itkan yeni kosullara bir sinif halkin tahammiil gostermesi miim-
kiin olmaz. Antik Yunan hiikiimetlerinde oldugu gibi XVIL ytiizyilda Quaker’le-
rin ve Fransa’da Kalvinistlerin go¢ etmek zorunda kalmalari benzer 6rnekler-
dir. 1789 Devrimi sonucunda olusan genel kosullardan etkilenen bazi Fransiz-
lar da 6zellikle Almanya ve Ingiltere’ye gi¢ etmislerdi.

5 Yazar Malthusgu teoriden etkilenmis goriintiyor. U.O.
6 Bu tiir kolonilere “iskan kolonileri” denir.
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Taassuptan kaynaklanan olaylar vesilesiyle gerceklesen gocler de eksik de-
gildir. Yiiz y1l savaslari, Hagh Savaslari buna birer 6rnek olabilecegi gibi Fran-
sa’da Nantes kararnamesinin ilaniyla Protestanlarin firar ve gocleri de bu 6r-
nekler arasinda goriilebilir.

Nihayet Gladstone'un séziinii bir daha hatirlayalim: Insanlarin altin ag-
kini, insanoglunun ihtiras: olarak ifade edelim; ama bu bir ihtiras degil, es-
yanin tabiatindan kaynaklanan bir zorunluluktur. Insanlarin en az gabayla
en ¢ok menfaat elde etmek arzusu dogal bir kanun olarak kendisini goste-
rir. Ancak Gladstone’un Amerika gocii icin ileri stirdiigii altin agkini biz tam
tersi bir anlamda kullanmak istiyoruz. Insanlar bagka memleketlere, yalniz
Amerika’da oldugu gibi topraklar1 kazarak kolayca altin kiilgeleri edinmek
icin degil, belki, bin tiirlii zahmet ile, uzun ¢aglar boyunca biriktirerek sekil
verdikleri altinlar1 Amerikalilara géttirmek i¢in de yolculuga razi oldular ve
gog ettiler. Bat1’da ticaret ve sanayinin olaganiistii gelismeleri son ytizyillar-
daki goctin temel nedenleri arasinda sayilmalidir. Buhar ve elektrik kuvvet-
lerinin kesfiyle viicut bulan mekanik kuvvetler, giintimiiz uygarligini bir me-
kanik uygarliga dontistiirmiistiir. Dehset verici giirtiltilerle yerytiziini de-
lik desik eden makineler, diinyadaki komiir madenlerini iktisadi kaygilara
sebep olacak derecede azaltmistir. Makineler sayesinde bugtin bir tilke ken-
dine ytizyil yetecek kadar hammadde ve mamul maddeler meydana getiri-
yor. Ingiltere su faaliyet durumunda az bir zaman igin ihracatta bulunmaz-
sa demirler altinda ezilir, iplik yumaklari iginde bogulur. iste Ingilizler gibi
bu mamul maddelerin de bagka memleketlere transferi gereklidir. Sonra bu
biiyiik miibadele sonucu olugan birikmis altin yiginlarini hazinelerde sakla-
mak da ¢agin modern teknigine uygun degildir. Onlar1 da kullanmak, onla-
r1 da bir yere nakletmek sarttir. Su suretle yalniz hammadde ve mamul mal-
lar degil, belki, nakit para ticareti i¢in yeni pazarlar bularak oralara goc ve
iskan zorunlulugu hésil olmustur.”

Somiirgecilik Fikrinin Temeli

Ancak gelismis ve orgtitlii uluslarin vatandaslarmimn memleketlerini terk ede-
rek yabanci diyarlara yerlesmeyi tercih etmeleri ne kadar giig ise de, yukari-
da belirttigimiz zorunluluklardan herhangi biri dolayisiyla gurbette olmay: se-
genlerin kendi memleketlerini biisbtitiin unutmalar1 da miimkiin degildir. Onun
icin boyle gelismis milletlerden ayrilarak ilkel ve kesfedilmemis yerlere gitme-
yi bagaranlar milli benlik ve gereklerine tabi olarak her tiirlii girisimlerini ana-

7 Bu tiir kolonilere “sémiirii kolonileri” ad1 verilir.
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vatan adina yapmuslar ve tilkelerinin uygarlik izlerini, sanat ve sanayisini, ti-
caretini, dinini, dilini oraya da tagimaya ve tirettikleri biitiin menfaatleri ken-
di tilkelerine sunmaya calismislardir. Iste sémiirgecilik fikrinin temeli, ruhu bu-
rada tezahiir etmektedir. Bir belde dahilinde yasayan kavim tarafindan koy-
ler, kasabalar, sehirler, ciftlikler, malikaneler viicuda getirmek bir imar faali-
yeti oldugu gibi, ayn1 toplum mensuplar tarafindan uzak diyarlarda yine o
belde menfaatine olmak tizere yerlesimler kurmak somiirgeciliktir.

Portekiz ve Ispanyollarmn biitiin bir kitay1, yeni diinyay1, kendi memleket-
leri adina kaydetmek arzulari bu fikre, bu esasa dayanir. Nasil ki, kuzey ve gii-
ney Amerika kitalar1 ok zamanlar, parca parca cesitli tilkeler adina islenmis-
tir. Bu katalar bugiin genellikle Avrupa’dan ayr1 ve bagimsiz bulunuyor ve Mon-
roe’nun “Amerika Amerikalilarindir” ilkesi uluslararasi hukuk alaninda 6zel
bir mevki tutuyorsa bunun sebebi: Avrupa ahalisinin milyonlarca gog ve yer-
lesimi tizerine oralarda da bir Bat1 uygarliginin, -tabirimize itiraz edilmemek
tizere- belki Bat1 uygarligina tistiin bir Amerikan uygarhiginn olusumu ile mev-
cut bulunan bagimsiz genel vicdandir. Bu genel vicdan bagka bir diinyay1 tem-
sil etmis ve artik bu yeni diinyanin Avrupa’ya iktisadi ve siyasi agidan bagim-
I1 kalmasina gerek goriilmemistir; yoksa Amerika, Avrupa’nin ¢ok zaman hiz-
metindeydi. Nasil ki, Asya ve Afrika hala bu hizmetgilik durumundadir ve daha
¢ok zaman bu durumda kalacaktir: Hindistan’da, Hindigini’de, Belucistan’da,
Afganistan’da, Tiirkistan’da, Iran’da ve hatta Cin’de ve belki Japonya’da ve Os-
manl topraklarindaki iktisadi {iretimin yiizde birkag fazla orani Ingilizler, Fran-
sizlar, Almanlar, bir parca da Amerikanlar ve Ruslar icin ayriliyor. Sonra, Af-
rika bugtin Avrupa’nin para, altin ve giimiisii ile 1slah edilmektedir. Bir stire
sonra biitiin bu kitanin mekanik iiretim giicleri de, Belcika, Felemenk, Isvigre
ve Italya dahil oldugu halde, Avrupa ailesi i¢in calisacaktir. Avustralya’da ise
bugtinkii muazzam Amerikan imparatorlugunun XIX. ytizyilda gosterdigi bazi
olumlu 6zellikler tezahiir etmektedir.

Somiirgeciligin Felsefesi: Uygarlastirma Misyonu

Bu analitik girisle genel mahiyeti hakkinda bir fikir edindigimiz somiirge-
cilik, gtiniimiizde bir felsefeye, bir de ustile kavusuyor.

Deniliyor ki, sémtirgecilik, baz1 zorunluluklar altinda bir tilke halkindan bir kis-
minin diger bir tilkeye intikal ve gogtiyle buralari ticaret igin pazar haline getir-

8  Fransizlar bir kavmin yurt edindigi belde dahilindeki imaratina “colonisation intérieur”, ha-
ricindekine “colonisation extérieur” diyorlar. Arap dilindeki anlami ise bunlardan birincisi-
nin imar, ikincisinin ise sémiirgecilik olarak ifade edilmesine miisaittir. Bu suretle sehir ve
koloni kelimeleri de meydana gelmis oluyor.
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mesinden ibarettir. Halbuki mesele bu kadar basit degildir. Bugiinkii diinya, in-
san uygarlig itibariyle dort kisma ayrilabilir: 1. Batt medeniyetine sahip olanlar,
Avrupalilar gibi; 2. Cesitli medeniyetlere sahip olduklari halde, bir araya gelmis,
birlesmis, hayatlar: ve tarihleriyle bir millet olarak yasamaya ve kendilerini ida-
reye zorunlu kalmig milletler, Cinliler ve Japonlar gibi; 3. Bir millet tegkiline yak-
lagmug thimli mizagl, epeyce ilerici ve fakat sabit olmayan /istikrarsiz ve kargasa-
ya egilimli kavimler; Hindular ve Cavalilar gibi; 4. Diinyamn biiytik bir kismini
isgal eden vahsi ve barbar agiret ve kabileler gibi stirekli savaglar icinde hayat ge-
ciren, sanayiden mahrum, topragin dogal zenginliginden habersiz ilkel kavimler.

Diinyanin her tiirlii dogal zenginligini barindiran yerlerin biiytik bir kis-
muni ehil olmayan insanlarin elinde birakmak ne makil, ne de dogrudur. Onun
i¢in, uygar toplumlarin yukarida zikrolunan dort siuf halktan son iki stnifa mii-
dahale ile onlar1 vesayetleri altina almalar1 mesru oldugu kadar insani, ytik-
sek bir uygarlagtirma gorevidir. Su halde ticaret ve pazar politikasi ile sémiir-
geciligi birbirine karistirmamak gereklidir. Somiirgecilik esya alip satmaktan
bagka bir seydir; somiirgeciligin toplumlar ve tilkeler tizerinde derin bir hiik-
mii ve etkisi vardir; ilkel toplumlara bir kiiltiir, bir adalet fikri verir, bilmiyor-
larsa sermayenin mahiyetini ve kullanim tarzini 6gretir, miibadele diisiince-
sini gelistirir ve bu gorevi gerceklestirmek tizere yalniz ticari iligkiler yeterli
olmaz. Anavatanin yalniz ham ve mamul maddeleri degil, sermayesi, tasar-
ruflari, miithendisleri ve halkin 6nemli bir kism1 oraya go¢ etmelidir.

Bundan dolay1 somdirgecilik, denilebilir ki, muntazam ve uygar bir kavmin
toplumsal durumu bozulmus veya 6rgtitlenmemis ilkel bir kavme karg1 bir usul
ve nizam dairesinde gerceklesen uygarlik hareketidir.

Bati uygarhginin, diinyanin en uzak bolgelerinde, en barbar kabilelere dog-
ru zor ve siddetle ve bir¢ok saldirgan girisimlerle ilerlemesi: Avrupa ticari ve
askeri gevrelerinde demesek bile, tiniversite mahfillerinde bu felsefeyle agik-
lanmakta ve megru kilinmaktadir. Felsefe denildi mi, en kaba ve maddi sey-
ler 6nem kazanir. En siradan ve dogal olaylar en 6nemli kanunlara esas olur.
Denilebilir ki, felsefe esyanin kabaligini 6rten ve istila eden diisiinsel bir sivi-
dir. Bizim gog ve somiirgeciligin sebepleri arasinda zikrettigimiz zorunluluk-
lar bakiniz burada ne cazip ve mantiki gerekceler kazandi.

Bu felsefenin sahibi, 6nde gelen Fransiz iktisat¢ilarindan ve enstitii tiyele-
rinden mosy6 P.L. Beaulieu’dur.

Ancak bu felsefeye ve somiirgecilige kesinlikle muhalif, 6nemli fikirler de
yok degildir. Jean-Baptist Say, Gobden ve M. de Molinari gibi biiyiik Avrupa
diistiniirleri somiirgeciligin mesruiyetini inkar etmisler ve bir uygarlastirma
misyonu ile nezdine gidilen kavmin ve kabilenin genellikle mahvolarak, sar-
fedilen sermayelerden ve bu kadar zahmet ve zorluklardan da istifade edile-
medigini ileri stirmiiglerdir.
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Bir somiirge yeni dikilen bir agac gibidir. Meyve vermesi igin emek ve 6zen,
bunun i¢in uzun zamanlar ister. Bundan dolayy, sarfedilen sermaye ve mesai-
nin netice vermedigini hemen iddia etmek dogru degildir. Ve bir¢ok yerlerde
istifade baglamistir. Ancak nezdine gidilen kavim ve kabilelerin 1slahi ve uy-
garlastirilmasi somiirgecilik felsefesinde biiyiik yer tutan yiiksek bir insanlik
gorevi olduguna gore somiirgelerde simdiye kadar cereyan eden facia dolu olay-
lara ve eski toplumlarin giinden giine dagilmasina ve yok olmasina kayitsiz
kalmak dogru degildir. Avrupalilarin uzak diyarlardaki hareket ve girisimle-
rini s6z konusu uygarlik veya uygarlastirma misyonu adina degerlendirecek
olursak hi¢ umulmayan ve oldukga ters bir sonuca ulagiriz. XV. ytizyildan XVI-
IL. ytizyila kadar esasen Avrupa toplumlarinin “servet edinmek icin her seyi
yapmak” ahlaki diisturundan bagka bir sey beklenemez. Onun igin kesfedilen
topraklarin ahalisini kendi ¢ikarlari adina her suretle sémtirmek, onlart mad-
deten ve ahlaken her suretle zarara ugratan ilk istilacilar bir uygarlagtirma mis-
yonu degil, zuliim ve vahsetten bagka bir sey yapmamuglardir. Yiiksek ve uy-
gar denilen Avrupa toplumlar1 bu yeni memleketlerde cogu zaman en adi ve
soysuz-sopsuz adamlar tarafindan temsil edilmis ve garesiz yerlilere bunlar ta-
rafindan uygarlhigin en kotii adetleri, en asagilik duygulari, en tehlikeli hirs-
lar1 telkin olunmustur. Higbir ahlaki kurala tabi olmaksizin alkole, afyona, ca-
lismadan kazanmaya, yani tembellik ve hirsizliga miiptela olan bu zavalli yer-
liler caresiz yerlerini digerlerine terk ile geriye dogru ¢ekilmeye ve kendi do-
gal hayat kabiliyetleri haricinde yasamaya mecbur ve mahkum olmuglar ve so-
nunda en dar, en fena yerlerde perisanliktan, acliktan, siirekli savaglardan ve
kolelikten dolay: tiirlii zaafa ugrayarak mahvolmusglardir.

Amerika’da Avrupa istilas1 yerli irklarin ¢okiisiine neden oldu. Peru ve Mek-
sika yerlilerinin bir¢ok savas ve miicadeleden sonra 1rksal 6zellikleri vaktiy-
le kendi egemenlikleri altinda yasayan kabilelerden daha asag bir hale gelmis-
tir. Afrika’da ise, Avrupalilarin istilasi, Amerika’dan daha iyi sonuglar verme-
mistir. Tam ti¢ ytizy1l zarfinda Avrupa ticareti kolecilige dayanmistir denile-
bilir ki, bunun, zavalli siyahilerin maddi ve manevi gelisimlerine hizmet etti-
gini kimse iddia edemez. Kuzey Afrika’daki Araplarin irken bozulmaya bas-
ladiklari, egitim ve uygarlik olanaklarindan yararlanamadiklari istatistikler-
le sabittir.

Cesitli kitalardaki ilkel kavimlerin daha uygar ve ytiksek irklarla temasi so-
nucu meydana gelen bu ciiriime ve ¢okiis yalniz maneviyat agisindan tiziicti
bir durum degildir. Bundan, somiirgeciligin hedefi olan uygarlik da kaybet-
mistir. Clinkii niifus geriledik¢e maddi tiretim gticleri de kaybediyor demek-
tir. Bu olumsuz sonug, yeni memleketlerde uygulanan sistemin bozukluguna
atfedilmek gerekirken, gariptir ki, Darwinizmin niifuzuyla ortaya bir yasa de-
meyelim, ama bir hitkiim gikarilmigtir: “Hallerinden daha ytiksek bir kiiltiir
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kabiliyetinde olmayanlar ¢okiise mahktimdurlar.” Fakat Amerika yerlilerinin
ve Afrika siyahilerinin daha yiiksek bir kiiltiire kabiliyetli olmadiklar: neden
sabit oldu? Bu kabiliyeti inkar etmek insanligin serefini ayaklar altina almak-
tir. Su kadar vardir ki, bir yerliyi bir Ingiliz gibi egitmeye kalkismamahdir.

Diger taraftan Avrupalilarin Asya istilast da, koyduklar1 “riisum” ve “teka-
lif” ad1 verilen agir vergiler ile, Asyalilara oldukgca pahaliya mal olmakla bera-
ber burada hiikiimetlerin vasitasiz ve bizzat hareket etmeleriyle uzun siireden
beri devam eden karigikliklarin 6nii aliarak nispeten sakin ve giivenli bir ha-
yat ve idare tesisinde bagar1 kazamlmugtir. Bu itibarla yerli ahali ¢aligma zevki-
ni alarak zaman ve asayis ile Asya 1rklar1 yok olmaktan kurtulmus ve diger yan-
dan ¢okiintiiye ugramadiklar: gibi niifus yogunlugu da gittikge artmugtir. (Fakat
su goz oniinde bulundurulmalidir ki, Asya’da 6teden beri yasayan biiytiik uy-
garliklarin bazi eserleri hentiz mevcut olmakla beraber ahali Afrika ve 6zellikle
de Amerika ahalisinden daha 6rgiitlii ve diizenli idi.) Ornegin Ingiliz Hindistan'in-
da niifus zannolunuyor ki, hi¢bir zaman giintimtizdeki kadar artmamugtir. Batt
uygarliginin miidahalesiyle dikkat cekecek derecede ilerleme gosteren memle-
ketlerden biri de Cava ve Madera’dir. 1816’da buralarda 4-6 milyondan ibaret olan
niifus, Hollandalilarin iyi idareleriyle varhigim koruyarak 1886’da 22 ve bugiin
25 milyon derecesinde artmustir. Afrika’da bile boyle bir érnege tesadiif ederiz:
Misir kit’ast bugiin hemen eski niifus yogunlugunu kazanmigtir.

Bu inceleme ile anlasiliyor ki, Amerika, Afrika ve Avustralya’da bazi irk-
larin yok olusunu sadece “gticliilerin zayiflar: yutmalar: ve yok etmeleri” teo-
risine veya yukarida denildigi gibi daha ytiksek bir kiiltiire sahip olmamala-
rina atfetmek dogru degildir. Bu durum, ¢agimizda somiirgecilik felsefesinin
ve Avrupalilarin o kadar 6viindiigii uygarlastirma misyonunun sémdirgeler-
de layikiyla ve gercekten uygarlik ve insanliga yakisacak bir surette, adaletli
ve koruyucu bir bicimde uygulanamayisindan kaynaklanmistir.

Somiirgeciligin Yontemi

[ste bu suretle sémiirgecilik yontemine ulastyoruz. Bu uzak memleketleri
ve o memleketlerde yasayan insanlari nasil idare etmeli ki, Avrupalilarin ge-
nellikle hileli ve sahtekar bir sekilde ileri stirdiikleri uygarlagtirma misyonu XX.
ylizyil insanligina layik bir surette cereyan eylemis olsun?

Burada meseleyi mosyd J. Chailler ve biitiin iktisatcilar gibi ikiye ayirma-
ya mecbur oluyoruz:

Bir kere bireylerin idaresi, zaten bazi zorunluluklar ile bireylerin ne yolda
gog ettiklerini ve daha 6nce bilinmeyen uzak yerlerde kendilerine birer ikin-
ci vatan kurduklarini1 sdylemistik. Simdi konuyu genel yonleri itibariyle
daha yakindan inceleyerek degerlendirecegiz.
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Bireyler somiirgecilikte nasil bagaril olabilir?: Sémiirgeler viicuda getirmek
icin Oncelikle sahsi ¢aba sarf ederler; ikinci olarak sermayeye, hem de biiytik
sermayelere ihtiyag vardir. Bu biiyiik sermayeler ise tek bir ferdin servetinden
ziyade ¢ok sayida bireyin toplam servetlerinden olusur. Su halde bireylerin ge-
rek sahsi giticlerinin, gerekse sermayelerinin bir araya gelmesiyle bir sirketin
viicuda geldigini goriiyoruz. Ve gercekte bir adamin tek basina somdtirgecili-
ge kalkismasi miimkiin degildir. Nasil ki, son zamanlara kadar somdiirgeleri boy-
le sirket halindeki biiyiik kumpanyalar idare ettigi gibi ingiltere’de hala bu kum-
panya usuliine miiracaat edilmektedir.

Ancak bu kumpanyalarmn simdiye kadar kendileri icin gerekli gordiikleri yon-
tem ve araglar, hareket amaci olan “uygarlastirma” ile kolayca uzlastirilabile-
cek mahiyette degildir. Izlenen yéntem son zamanlara kadar: Faaliyet alanla-
rin1 daha faydali olabilmek tizere simirlamak, bazi maddelerin ve tahilin tica-
retini tekel altina almak, sonra bu maddelerin ve tahilin sinirlanmasina galis-
mak ve nihayet ticari miibadelede en biiytik esas: Oldukga diistik fiyata satin
alip oldukca yiiksek fiyata satmaktan ibaretti, denilebilir. Bu tarz somtirgecilik
o topraklardan gegici bir zaman zarfinda somtirge durumunda bulunanlara bir
miktar fayda saglamaktan bagka bir sey yapmaz. Fakat o toprak bu gegici za-
man sonunda iflas eder, verimsiz kalir; tizerinde yasayan insanlar da oralarda
artik duramazlar ve bagka yerlere gekilirler. Bacon, Jean de Witt, Jean-Baptist
Say gibi iktisat¢ilarin somiirgecilik aleyhinde bulunuslari bir vurgunculuk sis-
teminden bagka bir sey olmayan bu kumpanyalarin kétiiliikleri dolayistyladir.

Bu kumpanyalarin sahsi girisim sayilmasi, dogrudan dogruya hiiktimetler
tarafindan himayeye bir zamanlar ihtiya¢ olmamasi dolayistyladir. Ctinkii yeni
diinyanin kesfini izleyen donemde o kadar bos yerler bulundu ki, buralari sa-
dece bayrak dikerek fethetmek miimkiin olabilirdi. Demek ki, bu kumpanya-
lar bireysel girisimden sayilmakla beraber milli bir sahsiyete de sahipti. An-
cak sonralar1 bu gibi yerlerin azalmasi ile somdtirgeciligin resmi faaliyette 6zel
bir sube olusturmas: meselenin mahiyetini degistirmis, dogrudan dogruya hii-
kiimetler girisimci haline gelmistir.

Hiikimetlerin uygulamalarinda bireylerin sahsi giiglerine ihtiya¢ yok
mudur? Stiphesiz hiikiimet bir yeri somiirgelestirme fikriyle isgal edince mem-
leketin medeni eserlerini oralara nakle ve oralardan bazi ¢ikarlar elde etmeye
hazir bireylere kesinlikle muhtagtir. Bu yeni memleketlere, vatandaslarindan
ne kadar ¢ok sayida gog ettirebilirse o kadar ¢ok yararlanir. Onun icin htikii-
metler, somiirgelere giden vatandaglarina bazi imtiyazlar bahsetmiglerdir. Fa-
kat ne yazik ki, “kolon” (colons) ad1 verilen bu Avrupalilar genellikle memle-
ketlerinde bir igse yarayamamus, gecimlerini saglayamamig kimselerdir. Daha
evvelce biraz soyledigimiz gibi, gittikleri ilkel kavimler arasinda memleketle-
rinin medeni gereklerini yaymaya, insanlik ve ytiksek ahlak agilamaya fitrat-
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lar1 esasen uygun degildir. Hayat tehlikesi iginde titreyerek memleketlerini terk
eden kolonlar buralara gelince ve biraz hayat, biraz refah goriince biitiin so-
miirgeyi kendi malikdneleri gibi goriirler, imtiyazlarini kétiiye kullanarak bi-
raz servet sahibi olan yerlileri mahvetmek isterler; genellikle i¢lerinde yerli-
lere kars1 bir nefret ve kin vardir ki, kolaylikla menfaat elde etmeleri miimkiin
degildir. Sonra, asil memleketlerinde uygulanan kanunlarin, iyi-kétii her tiir-
lit kurum ve gelenegin buralarda da olmasini isterler. Halbuki, btitiin bu hal-
ler ilkel bir memleketin ¢okiisiine sebep olur. Boyle kolonlar tarafindan idare
olunan bir memlekette az zaman zarfinda miithis bir buhran bas gosterir. Bil-
hassa yine yukarida belirttigimiz gibi yerli ahalinin her tiirlii medeni hukuk-
tan mahrtmiyeti memlekette calisacak kuvvet birakmaz.

Demek oluyor ki, hiikiimetlerin somdtirgecilik girisimlerinde vatandaslari-
nin bireysel kuvvetlerine ihtiya¢ olmakla beraber kolon suretinde 6zel bir mev-
ki sahibi olan bu devlet igleriyle ugrasan bireylere miidahale ettirmek, bir ko-
lon hiiktimeti tesis etmek, memleketin gelecegi itibariyle hi¢ dogru degildir.
Hiiktimetin bu yeni memlekete bayrag: altinda getirecegi bireyler birer giri-
simci, orada bulunan yerliler i¢in birer model olacaklar ve yerlilerin faaliyet-
lerinden mesru surette: Onlara is Ogretip gecimlerini saglamaya yetecek
maas vererek yararlanacaklardir. Su halde bu gogmen halkin yerlilere s6z ge-
cirme yetkilerinin ve hakimiyetlerinin olmas: dogaldir. Fakat hiikiimetin kamu
velayeti gorevi vardir. Hiikiimetin bu yeni memleketlerde zirai, smai, ticarf agi-
dan bir iktisadi siyaseti ve bir toplumsal siyaseti olmasi gerekir. Boyle yeni gi-
rilen, heniiz bilinemeyen ilkel yerlerde en biiyiik gorev hiikiimete diiser. Hii-
kiimet velayet hakkini biitiin genigligiyle kullanmalidur.

Hiikiimetin go¢menlere kars: tutumu: (1) Bir kere ¢aliskan ve somiirgeye
gore iyi ciftci ve sanatkar bireyleri goge tesvik, (2) Gogten sonra bunlari, rahat-
lik ve zenginlik saglayacak surette topragin gesitli boliimlerine dagitma/ yay-
ma ve yerlestirme), (3) Ve nihayet servet birikimi sagladiktan sonra memleke-
ti terk etmemelerini saglamaktir. Ciinkii, genellikle ise yaramaz adamlarin so-
miirgelerde dolagmalar1 yoksulluktan bagka bir sey sonu¢ dogurmayacag gibi
anavatana tekrar geri dontis, gogmeni zenginlik elde etmekten mahrumiyete
ve hi¢ de makbul olmayan ihtiraslara sevk etmektedir.

Yerlilere gelince, hiikiimetin bunlara kars1 tavri daha nazik ve énemlidir. 1-
kel toplumlarin kiiltiir ve uygarliklar: hiikiimetin izleyecegi siyasetin amaci-
ni1 tegkil edecektir. Simdiye kadar edinilen deneyimlerin 6zel bir degeri vardir.
Bu gibi toplumlarin Avrupa uygarligina direng gostermeyerek ¢okiintiiye ug-
ramalari olayini etrafli olarak, biitiin sebep ve sonuglariyla incelemek gerekir
ki, hiikiimetler s6z konusu amaca ulastiracak siyaseti belirleyebilsinler. Bura-
da ilkel toplumlarin gelisme ve uygarlasma faktorlerinden bahsedecek degi-
liz. Bu, biyoloji ve sosyoloji bilimlerince ¢éziimlenebilecek ince bir denklem-
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dir. Ancak sunu soyleyecegiz ki, herhangi bir organizmay: tastyamayacagi ka-
dar maddeler ile doyurmak o organizmay1 tahrip etmek demektir.

Amerikali, Afrikali vb. ilkel toplumlari bugiin Avrupa uygarlig araciligiyla
egitmeye kalkismak dogru bir sey olamaz. Evrensel ilerleme kanununun varl-
gmi inkar etmemek gerekir. Avrupa geleneklerinin ve kurumlarmin bu ilkel top-
luluklara aktarimiyla esasen mevcut olan nispi diizeni bozmak, ilerlemeyi bir kat
daha erteler. Ilkel toplumlarin saygi gosterdikleri birtakim prensip ve kurumlar
vardir. Bu prensip ve kurumlara onlarla beraber saygi gosterilmelidir ki, bu gibi
toplumlar arasinda diizeni saglayacak bagka fikirler hentiz yayilmamistir. Augus-
te Comte’un dedigi gibi, bilimlerin bir metafizik devri oldugu gibi diistincenin
de bir metafizik devri vardir. Su halde yerli toplumlari baz: fikri unsurlara da-
yanan uygar kurumlar ile ve 6rnegin bir Fransiz kod sivili (code civil, medeni ka-
nun) ile hemen idareye kalkismak ne biiytik bir hatadir! Bu fikri daha ilerlemis
insanlara bile -hele bizim memleketimizde kismen- uygulayabilirsiniz.

Su halde yeni kesfedilen, yeni gidilen ilkel memleketlerdeki insanlari iyi ida-
re edebilmek icin ilk yapilacak sey: Manevi ve ahlaki degerlerini ¢6ziimlemek ve
ona gore toplum diizenini bir kat daha saglamlagtirmaktan ibarettir, diyebiliriz.

Meselenin maddi boyutunda ise: Hangi cins ve irktan, hangi bolge ve mem-
leketten olursa olsun insanlar ya iiretim ve miibadele veya yagma ve ganimet
ile hayatlarin: stirdiirmiislerdir. Avrupalilar uygarliklar: kadar yikic giigleri
ile de ilkel toplumlardan tistiindiirler. Silahlariyla, toplariyla Avrupali herhan-
gi bir ilkel kavme korku telkin eder. Onun i¢in bu kavimlerin ¢alisarak, tire-
tim ve miibadele ile varlik bulmay1 savas ve ganimet ile varlik bulmaktan daha
kolay ve daha az tehlikeli gormeleri az zamanda ¢alisma hayatina alismalar:
miimkiindiir. Ancak bu imkanin gerceklesmesi icin bir kere Avrupalilarin biz-
zat gittikleri yerlerde bu son kazang yontemine yeltenmemeleri, az zamanda
zengin olmak icin yerlileri yok ederek degerli madenlerini ele gecirme veya cal-
ma yolunu tutmayarak adil ve vicdanli olmalar1 gereklidir. Yapilacak sey mem-
leket dahilinde giivenlik ve huzuru kesinlikle tesis etmek ve yerli veya go¢men,
her bireyin bireysel haklarini ve miilkiyet giivencesini saglamaktir.

[ste sémiirgecilik yonteminin baglica maddeleri béylece ortaya gikiyor. Dog-
rudan dogruya hiikiimetin idaresi altinda, maneviyat sahasinda: inang, duy-
gu ve diistince 6zguirliigiiniin; iktisat sahasinda ise bireysel miilkiyetin doku-
nulmazliginin saglanmasi.

Gariptir ki, Avrupalilarin XVIII. yiizyilda Vatikan saraylarindan koparmak
istedikleri diistince 6zgiirliigii ilkesine bugiin bir bagka mahiyette bu ilkel ka-
vimler ihtiya¢ duymaktadirlar: Bizim kutsal saydiklarimiza ve inanglarimiza
ilismeyiniz; sonra yine Avrupalilarin feodalite devirlerinde maruz olduklar1 esa-
ret bugiin somiirgelerde bagka bir sekilde hiikiimferma oluyor: Yerliler, bizi esir
gibi kullanmayiniz, biz de malimiza sahip olabilelim, diyorlar.
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En ziyade garibi, bir somiirgecilik felsefesi ile biiyiik kitalar1 egemenlikle-
ri altina almak isteyen Avrupa, tistlendigi “uygarlastirma misyonu”nun iyi bir
bicimde uygulanmasini yine kendinden bekliyor. Yiiksek ve uygar Avrupali-
lar giintimiizde yalniz kendilerinden asag1 olduklari icin diinyanin gesitli yer-
lerinde yasayan milyonlarca insan: ¢okiise mahkum ediyorlar. Halbuki kay-
beden, Avrupalilar1 da kapsayacak sekilde tiim insanliktir.
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