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SARKIYATCILIK UZERINE...*

Baykan SEZER™

OZ: Dogu ve Bat1 tarihin ilk giinlerinden, Yunanin tarih sahnesine ¢ikmasmdan bu yana karsiliklt
iliski icinde bulunmuslar, ayrica bu iliski icinde birbirilerinden farklilasmislar, kimliklerini
kazanmislardir. Bagka degisle Dogu ve Bati arasinda bu iligski her iki taraf i¢in de yasamsal bir
anlam ve onem tasimustir. Karsilikli iliskinin yasamsal bir 6nem tasimasi nedeniyle bu iliskiyi
denetim altina almak her iki tarafin baslica tasasin1 ve amacini olusturmustur. Bugiin Bati'nin
cesitli alanlarda (tiim alanlarda demiyoruz) belli bir tstiinliigii s6z konusudur. Buna karsilik
Bati'nin kendisi dogrudan dogruya Dogu’yu ilgilendirmemistir. Bat1 bir basina herhangi énemli bir
ozelligini kazanmamuis, Dogu ile olan iligkilerine gore bicim degistirmek durumunda kalmistir. Bu
da kendi bagina bir Bat1 bilgisini biiytik 6l¢tide olanaksiz kilmaktadir. Bati, Dogu’yu anlamak,
aciklamak ve bu yolla toplumlar arasi iligkileri Dogu’da kuracagi egemenlik aracilifiyla denetim
altina almak zorunlulugu ile karst karsiyadir. Bunu gerceklestirebilmek icin Dogu bilgisine
gereksinim duymaktadir. Dogu ile ilgili calismalar 6ncelikle Bat1 i¢in hazirlanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Dogu, Bati, Sarkiyatcilik.

On Orientalism...

ABSTRACT: East and the West have been in mutual interaction since the earliest days of history,
from the emergence of Greece onto the historical stage. Through this interaction, they have
differentiated from each other and formed their distinct identities. In other words, the relationship
between the East and the West has held vital significance and meaning for both sides. Due to the
critical importance of this mutual relationship, controlling it has been a primary concern and
objective for both parties. Today, the West holds a certain superiority in various fields (though not
in all). In contrast, the West itself has not been a direct concern for the East. The West has not
gained any significant characteristics on its own but has had to transform according to its relations
with the East. This makes a comprehensive understanding of Western knowledge largely
unattainable on its own. The West is compelled to understand and explain the East, and through
this understanding, to control intersocietal relations via its dominance over the East. To achieve
this, the West requires knowledge about the East. Studies concerning the East have primarily been
prepared for the benefit of the West.
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Belli bir tarihe dek diinya ve tarih igcindeki gelismelerin dogrudan Bati’da bulunan
gliclerce belirlendigi, ayrica bu gtiglerin kendi sorunlarini ¢ozerken tiim tilkelerin, bu arada
Dogu'nun sorunlarmi da ¢dzecegi sdyleniliyor, buna inaniliyordu. Bu durumda Dogu insan1
icin Bati’daki gelismeleri izlemek, bu gelisme sirasinda Bati’da bulunan bazi giiclere arka
cikmak, onlara alkis tutmaktan bagka yapacak fazla bir sey kalmiyordu. Ama bir yarim
ytizylldan bu yana Dogu toplumlar: kendisi tizerinde yeniden diistinmek zorunda kaldi.
Ancak Dogu toplumlarinin kendileri tizerinde bu yeniden diistintisii Bat1 ile olan yeni
iliskilerin sonucu gerceklesecektir. Kendi kimligi, kendi sorunlar1 ve bu sorunlara kendisinin
getirebilecegi ¢oziimler tizerinde disiiniilmeye baslanmasi Dogu icin yeni bir dénemin
baslangici oldu. Olaym Dogu'nun Bati ile olan iligkileri diizeyinde gerceklesmesi sonunda bu
yalnizca Dogu icin degil diinya i¢in de yeni bir donemin baslangicini olusturdu.

Bugtin Bati'nin gesitli alanlarda (tim alanlarda demiyoruz) belli bir tsttinligi soz
konusudur. Bati, bugiin gtunimiiz gelismelerine diledigi yonlendirmeyi yapabildigi
izlenimine izin veren bir tstiinltik elde etmis bulunmaktadir. Bu Bat1 tsttinltigti yalnizca
yeni donemin baslica 6zelligi olarak gosterilmemekte, ayni anda yeni donemin iirtinii olarak
tanitilmaktadir. Baska deyisle Bati'nin bugtin kendisini tanimlayan ozelliklerini ve elinde
bulundurdugu usttinliigtinti tarihin zorunlu bir asamasi olarak tanitilan endiistri ¢cagma
obtir toplumlardan once gecebilmesine ve bu gegis sirasinda karsilasilan sorunlar: kolayca
asabilmesine bor¢lu oldugu savunulmustur. Yeni doneme, endiistri cagimna ayak uydurmakla
gunimiiz Bati toplumlarmin o6zelliklerinin kazanilabilecegi duistintildii (ya da aksi Bati
toplum ozelliklerinin benimsenmesiyle caga ayak uydurmus sayilacaklari sanildi). Bu
durumda Bati'y1 6grenmek, Bati'y1 izlemek gerekiyordu. Cogu konularda Bati tek kaynak
sayilldig1 gibi sonucta Bati-disi toplumlar kendileriyle ilgili bilgileri de Bati’'da aramaya
bagladilar (Ulkemizde de bugiin Tiirkceyi bilim dili olarak gérmeyen pek degerli bir YOK
Baskanimiz bulunmaktadir). Tarih sahnesine ve toplumlar arasi iliskilere Bat1 yayilmacilig
sirasinda katilmis yazisiz toplumlarla ilgili tek bilgi kaynagi, gercekten de Batili gezginci ve
yayilmacilarin derledigi notlarla sinirli kalmaktadur.

Benzer bir konumda olmayan biz Tiirkler ise, Bati'da Dogu toplundan ile yapilan
calismalara cok sonralar1 farkinda olduk. Bati'nin genel olarak toplumlar icin 6nerdigi tiim
c¢oztimler denendikten ve beklenen sonuglar alinmayinca bizim belli farkliliklara sahip
oldugumuz dustintilmeye basland: ve ancak bundan sonra Bati’da bizim farkliliklarimiza
deginen calismalar {izerine egilmek gereksinmesi duyuldu. Yurdumuzda daha once de
toplumumuzun farkh 6zellikler tasidig1 goriisiinii savunan, baslatilan Batilasma akiminin
basarisini kusku ile karsilayan kisi ve ¢calismalar bulunmaktaydi. Bu kisi ve calismalar o giine
dek dnemsenmemisti. Bati’dan bizim farkliliklarimiz1 vurgulayan yazi ve kitaplara ise ayr1
bir 6nem verildi. Tiirk diistincesinde giintimiiz sorunlarina yamit verecek bir toplum
kuramindan yoksun bulunmamiz nedeniyle yabanci kaynaklarda bulunan bilgiler baz
diistintirlerimizin yazilarinda belli deginme ve alintilardan 6teye bir yanki bulamadi. S6z
konusu bilgilerden geregince yararlanamadan bu ilgi kisa siirede giindemden diistii.

*kk

Dogu ve Bati tarihin ilk giinlerinden, Yunanm tarih sahnesine ¢ikmasindan bu yana
karsilikli iliski icinde bulunmuslar, ayrica bu iliski icinde birbirilerinden farklilasmuislar,
kimliklerini kazanmislardir. Baska degisle Dogu ve Bat1 arasinda bu iliski her iki taraf i¢in de
yasamsal bir anlam ve onem tasimistir. Karsilikli iliskinin yasamsal bir énem tasimasi
nedeniyle bu iliskiyi denetim altina almak her iki tarafin baslica tasasini ve amacini
olusturmustur. Bati'da bu iligkilerin olusmasinda etkinliginin olmamas1 nedeniyle iliskiyi
denetim altina almanin tek yolu olarak Dogu’yu denetim altina almak goriilmiistiir. Bati'nin
tarih boyunca sergiledigi saldirganlik rastgele bir olay olmaktan uzaktir. Dogu'nun ise
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iligkileri yonlendirmek tistiinltigti bulunmaktaydi. Bat1 saldirganligina kars: énlem alinmasi
Dogu icin yeterli olmustur. Bu nedenle tarihte Bati'nin ve Dogu'nun birbirlerine ilgileri
farklidir. Bat1 Dogu’yu denetim altina alabilmek, boylece Dogu-Bati iligkilerini denetim
altia alabilmek icin Dogu’yu tanimak, bunun da 6tesinde anlamak, agiklamak zorunlulugu
altindaydi. Ayrica Bati'min karsi karsiya bulundugu bir baska zorunluluk ise toplumlar arasi
iliskilerde yerini dogrulayabilmek zorunlulugudur. Bu ikinci zorunluluk belli sapmalara yol
acmustir ama toplumlar arasi iliskilerde egemenligini saglayabilmek icin Dogu bilgisine
gereksinim duydugu gercegini degistirmemektedir.

Buna karsiik Bati'min kendisi dogrudan dogruya Dogu’yu ilgilendirmemistir. Bat1 bir
basma herhangi onemli bir 6zelligini kazanmamis, Dogu ile olan iliskilerine gore bicim
degistirmek durumunda kalmistir. Bu da kendi basma bir Bat1 bilgisini biiytik 6lctide
olanaksiz kilmaktadir. Ornek olarak gezginleri ele alabiliriz. Dogu’da 6nemli gezginler
oncelikle kendi bolgelerinden izlenimlerini aktarmiglardir. ibn Batuta ya da Evliya Celebi'nin
kitaplar1 oncelikle Dogu tilkeleriyle ilgili verdikleri bilgilerle tinlenmistir. Oysa Bati’da
Platon’un Devleti'nden Herodote’a dek Dogu’yu konu alan, Dogu’dan esinlenen kitaplar 6ne
citkmistir. S6z gelisi yine Marco Polo'nun seyahatnamesi Dogu tilkeleriyle ilgili verdigi
bilgiler nedeniyle Bati’da en ¢ok okunan kitaplar arasinda yer almstir.

Dogu’da Bati'ya karsi genel bir ilgisizlik gozlenmektedir. Bati diisiincesini aynen
benimsedigimiz donemlerde de aymi ilgisizlik stirmektedir. Benimsenen Bati diistincesi
evrensel sayilmis, bu diistinceye kaynaklik eden Bati o6zellikleri konusu tizerinde
durulmamustir. Tiirk toplumsal ve siyasi diistincesinin onctileri sayilan kisiler o gitinlerde
Paris’te bulunmalarina karsin yazilarinda Commune olayiyla ilgili dise dokunur bir bilgiyle
karsilasmamaktayiz.

Bu genel ilgisizlik Bat1"y1 6nemsememenin, kiiciimsemenin bir gostergesi olarak da kabul
edilebilir. Gorevleri nedeniyle Bati'da bulunduklar1 giinlerle ilgili gozlemlerini yazmak
durumunda olan 28 Mehmet Celebi de Bati'y1 anlama cabasi yerine kendisinin carpici
buldugu olaylar 6ne cikmakta ya da Halet Efendi’de acikca Avrupa’y: kiictimsemeye tanik
olunmaktadir.

Bati, Dogu’yu anlamak, aciklamak ve bu yolla toplumlar arasi iliskileri Dogu’da kuracag:
egemenlik araciligiyla denetim altmna almak zorunlulugu ile karsi karsiyadir. Bunu
gerceklestirebilmek i¢cin Dogu bilgisine gereksinim duymaktadir. Dogu ile ilgili calismalar
oncelikle Bati icin hazirlanmistir. Bat'min bu doénemde bilingli bir bigimde kendisini
yaniltmak icin elindeki bilgileri saptirdigini diistinmek zordur. Elbet Bat1 igin de bu bilgilerin
kaynag1 toplumlar arasi iligskiler olmustur. Baska deyisle, toplumlar arasi iliskilere ytizyillar
boyu o6zelligini kazandiran Dogu-Bat1 catismasi tarihi gelismeye kaynaklik ettigi gibi
bilgilerimizin kaynagii da olusturmaktadir. Bir yanda Bati'nin toplumlar arasi iliskilerde
etkin ve olumlu bir rol oynamamas:1 Dogu {izerindeki bilgilerini cok simirli kilarken bu
bilgilerin ¢ok dar bir agidan elde edilmesine neden olmustur. Ote yanda ise Dogu ile bir
catisma icinde bulunmas: bu bilgilerin diismanca bir duygunun (Dogu zenginligi 6niinde
sirasinda bir imrenmeye dontisse bile) altinda bigimlenmesine yol agmustir. Elbet Bati
kaynaklarinda Dogu ile ilgili bilgilerin olduklar1 gibi kullanilmas: s6z konusu olamaz. Bati
da, Bat1 orientalisme'i de bu bilgileri toplumlar arasi iligkilerde konumun degismesine uygun
olarak yeni bagtan degerlendirme geregini duymaktadir. Ustelik karst cephenin iiriinleri
olmasi nedeniyle bizim bu bilgileri cok daha 6zenle bir elestirmemiz gerekmektedir. Ama bu
durum, higbir bigimde bu bilgiler kullanilamaz, bu bilgilerden higbir sonug¢ ¢ikarilamaz
anlamma gelmemektedir. S6z konusu bilgilerden yararlanmanin yolu yontemi elbet tartisilir.
Bu bilgileri kullanirken mutlaka kendi elestiri ve degerlendirme stizgecimizden gegirmemiz
gerekir.



Baykan Sezer e Sarkiyatcilik Uzerine...

Barthold un Tiirk tarih calismalariyla ilgili bir s6zii bulunmaktadir. Orta Asya Tiirk tarihi
ile ugrasan bir kisinin ¢ok dilli olmasi gerektigini belirtir. Ttirkgenin yaninda Cince, Farsca ve
Rusca bilgisinin gerekliliginden soz eder. Orta Asya Tiirk tarihi ile ilgili yazili kaynaklarin
¢ogu bu tilkelerin kayitlarinda bulunmaktadir. Turkler tarihlerinin bu déneminde bu
tilkelerle catisma icinde bulunmaktadir. Bugiin Bat1 kaynaklarinda bulunan bilgiler éniinde
bize onerilen tutum benimsenirse Orta Asya Tiirk tarihi ile ilgili bilgi sahibi olmak
hakkindan ttimiiyle vazgecmemiz, tarihimizin Orta Asya seriivenini yok saymamiz
gerekecektir.

Bat1 Dogu ile ilgili bilgileri kendisine yarasin diye derlemis, toplamis bulunmaktadir. Bu
bilgilerin ise yarar oldugu da, en azindan Bati'nin isine yaradig: giintimiizde toplumlar aras:
iliskilerde Bati'min konumundan agikc¢a bellidir.

XX. ytizyiln ikinci yansindan sonra, 6zellikle 1960'l1 yillardan sonra durum farkliliklar
gostermektedir. Fakat bu gelisme Bati'daki geleneksel orientalisme akimi icinde ne olctide
degerlendirilebilir, tartisma konusudur. 1950'li, 6zellikle 1960'l1 yillardan sonra Bat1 diinya
egemenliginin bir yanda onemli mesafe almasi, 6te yanda da Dogu direncinin giderek
gliclenmesi olayina tanik olunmaktadir. Bat1 egemenligi belli bir celiski ile kars1 karstyadir.
Bat1 bir yanda egemenligini giderek pekistirirken 6te yanda da bu egemenligi temelinden
sarsan bir karsi akim toplumlar aras: iliskilerde artan bir siddetle agirligimi duyurmaya
baslamistir. Belki de bu celiskinin tirtinti Bat1 diistincesinde Dogu 6ntinde iki yeni akimin
ortaya ciktig1 goriulecektir.

19501 yillara damgasimi vuran olay, Dogu {ilkelerin direngleri sonucu siyasi
bagimsizliklarmi kazanmaya baslamalari olmustur. II. Diinya Savasi yorgunu Bati bu
gelismeyi durdurmakta giiglitk cekmektedir. Ustelik iki diinya savasi Batr'da biiyiik bir
yikima yol a¢gmis bulunmaktadir. Bu yikimin kaynagmda Bati-dis1 iilkelerin paylasimi
kavgasindan baska bir sey yoktur. Bunun 6nlenmesinin yolu Bati-dis1 tilkelerin ortaklasa
somiiriist oldugu gortisi Batr’'da yandas bulmustur. Ortaklasa somiirti icin gerekli
uluslararas1 kuruluslarin giindeme gelmesi ayni yillara rastlar. Birlesmis Milletler, Giivenlik
Konseyi, Diinya Bankas1 bu gtinlerde ortaya ¢ikmis kuruluslardir. Ayrica Ortak Pazar ya da
NATO benzeri cgesitli uluslar1 birlestiren kuruluslar II. Diinya Savasi sonrasi giindeme
gelmistir. Bu yeni siyaset sonunda Bati yeniden bigimlenirken Dogu’ya da yeni bir bigim
verilmek istenmistir. Dogu’ya kazandirilmak istenen bu yeni bigim siyasi bagimsizlik
olmustur. Bati, boylece kendi istekleri disinda gelisen Dogu'nun bagimsizlasmasini
onceleyebilecekleri gibi paylasim savaslarinin yikimlarimi da engellemeyi amagcliyordu. Agik
somurgecilik donemlerinde Dogu {ilkelerinin Bat1 somiirii sistemine uyum saglamalar1 Bat
somurt yonetiminin dayatmasiyla gerceklesiyordu. Yeni durumda Bati-dis1 toplumlarin
siyasi kararlar1 da gerekli olmustur.

Bu durumda Bati-dis1 tilkelere yol gosterebilmek igin orientalisme disinda Dogu i¢in bilim
tiretilmesine kosulundu. Az-gelismis kuramindan ekonomik kalkinma yollarmi 6gretme
savinda gayet de bilimsel kuramlar séz konusu donemin triintdir. Ilgi cekicidir.
Orientalisme'den dehsetli alinmis gortinmiis kisiler bu kuramlar: yurdumuzda hig bir sakinca
gormeden yinelemekten geri durmamaktadirlar.

SSCB'nin savas sonrast yeni olusuma katilmay: reddedip kendi egemenligini kurma
cabasin siirdiirmesi gercek bir Bati ortaklasa egemenligine engel olusturmustur. SSCB'nin
yikilisindan hemen sonra kiiresellesmeden s6z edilmeye baslanmasi bosuna degildir.
SSCB'nin ¢ekismeye girmesi Dogu tilkelerine siyasi bagimsizliklarim1 gercek bagimsizliga
¢evirme ve sosyalizm yoluna yonelme olanagimi kazandirmistir. Cezayir 6rnegi bu agidan
ilgi cekicidir. Cezayir, Ulusal Kurtulus Savasini basariyla sonuclandirmis ve sosyalizm
se¢imini yapmustir. Bu durumda da Bati'min yol gostericiliginin gerekliliginin kagmilmaz
oldugu savunulmaya baglanmistir. Maxime Rodinson’un Isldmiyet ve Kapitalizm, Graudy nin
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Islamiyet ve Sosyalizm adli kitaplarmi bu dénemde Islam iilkeleri bagimsizlik savascilarina
cagdas diinyaya ayak uydurmalarinda Batinin goniillii yol gostericiligine orneklerdir.
Bugiin orientalisme'e veryansin eden kisiler Graudy'den Islamiyetin 6grenilmeye
kalkisilmasina, kendisiyle Islamiyet konusunun tartisilmasina bildigimiz kadariyla
alinganlik gostermemekteler.

Tum bunlar Dogulu devrimcilerin akillarini yeterince karistirmaya yetmez diye uzun stire
unutturulmaya calisilmis ATUT kavrami, Sultan Galiev konusu giindeme taginmuistir.
CERM’ce yayinlanan “Sur le mode de production" adli derleme kitabin 6ns6zti de sonradan
Misliman Roger Graudy tarafindan kaleme alinmustir. Bir baska donme Tiirkiye'nin basta
gelen anti-marxiste’i Aclan Sayilgan da yurdumuzda ayni donemlerde Sultan Galiev ile ilgili
ilk kitab1 yayimnlamustir.

Bugtin SSCB'nin yikilmasi sonrasinda Dogu tilkelerinin kendi sosyalizm anlayislarim
gelistirme olanag1 buldugu bu yillarda Sultan Galiev’in ¢ok genis bir bicimde giindeme gelisi
duistindiirtictidiir. Yazilart siirl bir kisi tizerine bugtin Tiirkiye’de yazdigindan ¢ok yazi
yaymlanmis bulunmaktadir. Goriisleri konusunda bilgilerimizin sinirli olusu sonucunda her
seyi kendisine yakistirmak olasiligin1 bizlere veren Sultan Galiev'e ovgiiler diizenler
arasinda Stalin’in yardimciligin1 yapip nasil olur da uzun siire Stalin’in ¢antasin tasir
kendisine soran ¢ikmamaktadir.

*k%

Dogu Bat1 6zelliklerine ilgi duymadig1 gibi Bati'nin kendisi hakkinda ne dustindiigiine de
onem vermemistir. Toplumumuzu toplumlar arasi iligkiler icinde diistinme firsatini
bulacagimiz yillarda Bolsevik devrimine, Bolsevikligin internationalizme'ine tepki kendi
smirlarimiza kapali, kendi kendisine yeten bir tarim tilkesi olarak tanimladik. Toplumumuzu
toplumlar arasi iligkiler icinde tanimlama yontindeki ¢abalarimiz son dénemlerde yeniden
gindeme geldi. Uzun bir siiredir Bati diisiince ideolojileri egemenligi altina girmis
bulunuyoruz. Yine de bugtn orientalisme baslig1 altinda toplanan Bati’da Dogu toplumlar:
tizerine yapimis calismalara basvurulmus degildir. Bati'nin “bon pour 1'Orient” iirettigi
kuramlarla yetinilmistir. Tiirkiye nin az-gelismisligi hi¢ duraksamadan bilgicce ilan edilmis,
kalkinmak igin Bati'min nasil izlenmesi, Bat1’dan gelen tgiitlere kulak kabartilmas1 gerektigi
savunulmustur. Tim bunlarin ayrica orientalisme ile ilgisi yoktu. Bu goriisler bilimin
evrenselligi adina savunuluyordu. Toplumsal konularda bilimin evrenselligi kandirmacasma
ve sagmaligina kanmamak kosuluyla Bati'nin Dogu konusunda yazdiklar1 bizim icin ¢ok
onemli bir kaynaktir. Bu yazilar her seyden 6nce tarihte Dogu-Bat1 ¢catismasi konusunda en
onemli belgeleri olusturmaktadir. Bu yazilar ténce cephemizi tanimamiza izin vermekte ve
kars1 cephenin bizim icin neler tasarladiklarini ve kurduklarini 6gretmektedir. Ayrica Bati'y1
gercek ytiziiyle tanimamiza yarar en dnemli kaynaklardir.

Dogu bu durumun farkma varinca ve bu calismalar1 kendi ¢ikarlarina kullanmaya
baslaymca Bati vakit yitirmeden orientalisme galismalarmi kotiileme gabasma giristi. Dogu-
Bat1 ayirimi olmadigindan, toplumlarin kader birliginden dem vurmaya basladilar. Gegmiste
Bati'nin ayrmmciligmim yanlhs oldugunu soylediler. Bati yanlisindan dénerken bizim aym
yanhsta direnmemiz yakisik olmazdi. Gergekte Dogu da yoktu. Dogu, Bat1 hayalinin bir
tirtinti oldugu yazildi. Bugtin orientalisme’e veryansin edenler tutumlarmm Bati'nin glintimiiz
¢ikarlarinin savunmast oldugunu, soylediklerinin kaynagmin Bati oldugunu bilmezden
gelmektedirler.

Hemen belirtelim. Bizim icin hicbir bilgi ve kaynagin yasaklanmasmi gerektirir hicbir
neden bulunmamaktadir. Tiim kaynaklardan kendi gikarimiza uygun yararlanabiliriz. Is ki
kendi ¢ikarlarimizi, toplumlar arasi iliskilerde yerimizi dogru saptayabilelim.



