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OZ: Bu calisma, dijitallesme ve enetji altyapilarinin yeniden olceklendigi cagdas jeopolitik
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Giris

Yirmi birinci ytizyilin esiginde, kiiresel diizenin belirleyici niteligi artik klasik anlamda
glic dengeleriyle degil, veri, enerji ve mekanin kesisiminde bicimlenen yeni bir jeopolitik
mimariyle aciklanmaktadir. Devletler, cok uluslu sirketler ve dijital platformlar arasindaki
rekabet, salt askeri ya da ekonomik ¢ikarlarla sinirli kalmamakta; enerji hatlarinin yont, bilgi
akiglarinin  denetimi ve mekéansal veri {retiminin kontrolii {izerinden yeniden
tanimlanmaktadir. Boylelikle cografi mekan, duragan ve maddi bir ytizey olmaktan cikarak
stirekli izlenen, siniflandirilan ve yeniden tiretilen bir veri tipolojisine dontismektedir. Bu
durum, fiziksel diinyanin anlaminin giderek dijitallestirilmis bir cografi kodlama mantigina
indirgenmesine yol agmaktadir.

Bu dijital dontistim, mekanin yalnizca fiziksel degil, aym1 zamanda bilissel, dijital ve
sembolik bir alan haline gelmesine yol agcmustir. Artik haritalar yalnizca cografyay: temsil
etmemekte; jeopolitik mesruiyetin, giivenlik stratejilerinin ve toplumsal temsillerin
tiretiminde de aktif bir rol oynamaktadir. Uydu goriintiileri, enerji aglari, sensor tabanl
izleme sistemleri ve dijital veri kiimeleri, “gerceklik” ile “temsili” birbirine karistiran yeni bir
epistemolojik evren olusturmaktadir. Bu nedenle ¢agimiz, yalnizca kiiresel gii¢ rekabetinin
degil, bilgi ve mekan tizerindeki hakimiyetin de yeniden tanimlandig1 bir dénemdir.

Jeopolitik diizenin bu yeniden yapilanisi, klasik teorilerin sinirlarimi asan 6zgiin bir
tekinsizlik durumunu ortaya ¢ikarmaktadir. Sigmund Freud, “das Unheimliche” kavramiyla,
tanidik olanin beklenmedik bir bicimde yabancilasmasin ifade eden bu durumu ¢oztimlemis
ve tekinsizligi bastirilmis olanin geri doniistiyle iliskilendirmistir’. Bu kavramsallastirma,
glinumiiziin mekansal gercekligiyle sasirtici 6lctide ortiismektedir. Cografi olarak asina
olunan mekanlar, artik gortintirliik rejimleri, veri dolasimi ve enerji akislar1 altinda giderek
taninmaz hale gelmektedir. Enerji hatlari, kablo aglar1 ve dijital haritalama sistemleri, bir
yandan giivenlik ve stireklilik hissi tiretirken, diger yandan yeni kirilganlik bicimlerinin
ortaya c¢tkmasina zemin hazirlamaktadir. Bu celiskili durum, tekinsizligin mekansal bir
tezahtirii olarak okunabilir. Gintimiizde dijital cografya, hem koruma hem de tehdit tiretme
kapasitesine sahip, veri temelli bilissel bir ag sistemi héline gelmistir.

Zygmunt Bauman, bu ¢agin dogasini1 “akiskan modernite” kavramiyla tanimlamakta; her
seyin suirekli hareket halinde oldugu ve hicbir yapmin kalic1 bir giivence sunmadig bir
toplumsal diizeni betimlemektedir2. Ulrich Beck ise “risk toplumu” yaklasimiyla, teknolojik
ilerlemelerin ve c¢evresel krizlerin giivenligi saglamlastirmak yerine onu giderek bir
yanilsama haline getirdigini ileri stirmektedir®. Bu yaklasimlar, cagdas diinyanin belirsizlik
temelli dogasin1 kavramsallastirmak icin ortak bir teorik zemin sunmaktadir. Bu gercevede
jeopolitik tekinsizlik, bilgi tiretimi, enerji gtivenligi ve cevresel riskler arasindaki sinirlarin
giderek daha gecirgen ve muglak hale gelmesi anlamimna gelmektedir. Cografya artik
duragan bir ytizey degil; degisken veri katmanlarinin birbirine eklemlendigi dinamik bir jeo-
enformasyon alani haline gelmistir.

Jones vd., gelistirdikleri politik cografya yaklasimiyla “tekinsiz” mekanin dinamiklerini
anlamlandirmak icin giiclii bir kuramsal ¢erceve sunmaktadirt. Bu yaklasima gore mekén,
duragan ve edilgen bir zemin degil; toplumsal, ekonomik ve teknolojik iliskiler tarafindan
surekli olarak tiretilen ve yeniden siyasallastirilan bir alandir. Mekdnin tiretimi yalnizca
fiziksel altyapilarla smnirl degildir; dijital temsiller, veri akislar1 ve bilissel haritalama

! Sigmund Freud, “Das Unheimliche”, Imago, 5/5-6 (1919), s. 297-324.

? Zygmunt Bauman, Liquid Modernity, Cambridge: Polity Press, 2000, s. 232.

3 Ulrich Beck, Risk Society: Towards a New Modernity, Londra: Sage Publications, 1992, s. 264.

* Martin Jones vd. An Introduction to Political Geography: Space, Place and Politics, Londra:
Routledge, 2014, s. 276.
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pratikleri de bu stirecin ayrilmaz bilesenleri arasinda yer almaktadir. Guntiimiizde enerji
koridorlari, veri merkezleri, gozetim altyapilar1 ve dijital ag sistemleri, bu tiretim stirecinin
hem araclarmi hem de sembolik boyutlarmi olusturmaktadir. Dolayisiyla “tekinsiz yeni
diinya” kavrami, mekanin yalmizca dogal ya da cografi bir varlik olmaktan ¢ikarak, ayni
zamanda dijital, bilissel ve politik bir tiretim nesnesi haline geldigi tarihsel momenti
tanimlamaktadir.

Bu baglamda “veri-enerji-mekan ticgeni”, cagdas jeopolitigin yeni koordinat sistemini
temsil etmektedir. Enerji koridorlarinin stratejik degeri, yalnizca ekonomik kazangla degil;
veri akislarmin ve cevresel risklerin yonetimiyle de dl¢tilmektedir. Uydu tabanli haritalama,
yapay zeka destekli mekansal analizler ve enerji giivenligi senaryolari, cografyay: bir jeo-
algoritmik alana dontisttirmiistiir. Bu durum, cografi bilginin kendisini politik bir ara¢ haline
getirir: verinin toplanmasi, haritalanmasi ve paylasimu artik bir giic gostergesidir.

Bu calisma, “tekinsiz yeni diinya” kavramin veri, enerji ve mekan arasindaki karsilikli
etkilesim tizerinden ¢6ziimlemeyi amaclamaktadir. Calismanin temel arastirma sorular1 su
bicimde formdtile edilmistir: a)Veri tiretimi ve enerji altyapilari, cagdas jeopolitik mekéani nasil
yeniden bi¢imlendirmektedir? b) Bu dontisiim, siyasal ve toplumsal temsil siireclerinde ne
tiir yeni tekinsizlik bicimlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir? c) Djjital haritalama ve
uzaktan algilama teknolojileri, cografi bilgi tiretiminde hangi etik, cevresel ve politik
gerilimleri dogurmaktadir? Bu sorular, mekanin artik yalnizca fiziksel bir zemin degil, veri
temelli bir giic sahasi haline geldigi varsayimi etrafinda sekillenmektedir. Dolayisiyla
“tekinsiz yeni diinya”y1 anlamak, glintimiiz cografyasinin en karmasik ti¢lti aginy; veri, enerji
ve mekan iliskisini, birlikte ¢oztimlemeyi gerektirir. Boyle bir ¢oziimleme, cografyanin
yalnizca dogal stireclerle degil, ayn1 zamanda bilgi {iretimi, enerji politikalar1 ve dijital
temsillerin kesisiminde yeniden tanimlandig1 cagdas bir jeopolitik okumayr miimkiin
kilmaktadir.

Kuramsal Cerceve: Elestirel Jeopolitik, Tekinsizlik ve Mekanin Temsili

Jeopolitik diistince, tarihsel olarak mekdnin nasil okundugu, temsil edildigi ve
anlamlandirildigina dair bir bilgi rejimi olarak sekillenmistir. Devletlerin diinya tizerindeki
konumlarini, dogal kaynaklara erisimini ve askeri-stratejik kapasitelerini neden-sonug
iliskileri i¢inde agiklamay1 amagclayan bu yaklasim, 6zellikle 19. yiizyilin sonunda disipliner
bir form kazanmaya baslamistir. Klasik jeopolitik okul, mekan1 degismeyen bir sabite, insan
eylemini ise biiytik ol¢tide gevresel kosullarin belirledigi bir unsur olarak gortir. Bu nedenle,
jeopolitik analiz btiytik 0lctide determinist bir cerceveye oturmus; cografi konum,
topografya, iklim ve dogal kaynaklar gibi fiziki faktorler devletlerin kaderini tayin eden
degismez onctiller olarak kabul edilmistir. Bu diistintis biciminin en bilinen temsilcileri,
devletlerin kiiresel giic miicadelesindeki pozisyonunu mekénsal kurgular {izerinden tarif
eden Mackinder, Spykman ve Mahan gibi kuramcilardir.

Klasik jeopolitik diistincenin ti¢ temel ismi olan Mackinder, Spykman ve Mahan, mekani
siyasal davranisi belirleyen degismez bir kader olarak ele almis ve boylece giiclii bir cografi
determinizm {iretmislerdir. Mackinder'in Heartland yaklasimi Avrasya'nin i¢ kesimlerini
kiiresel hakimiyetin “jeolojik kaderi” olarak tanimlarken, Spykman'in Rimland tezi deniz-
kara etkilesim kusagini diinya diizeninin belirleyici alami olarak kurgulamis; Mahan ise
deniz yollar1 tizerindeki kontrolii politik giicin asli kaynagi olarak sunmustur. Bu {ig
yaklasimda ortak olan, mekanin tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal iliskilerden bagimsiz, nesnel
ve sabit bir gerceklik gibi temsil edilmesidir. Elestirel jeopolitik acisindan ise bu teoriler
yalnizca mekan1 agiklamakla kalmaz, ayni zamanda onu soylemsel olarak kurar; belirli
bolgeleri stratejik, digerlerini tali kilan bir temsil rejimi tiretir. Boylece haritalar, giivenlik
soylemleri ve mekansal smniflandirmalar “dogal zorunluluklar” gibi sunularak politik
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tercihler jeografyanin dogasina ickinmis gibi mesrulastirilir. Makalenin odagindaki “tekinsiz
yeni diinya” ise tam bu kaderci mekan anlayisinin 6tesine gecerek, veri, enerji ve temsil
iliskilerinin mekan1 sabit bir ytizey degil, stirekli yeniden {iretilen kirilgan bir jeopolitik ag
olarak sekillendirdigini gostermektedir5,®,”.

Tum bu kuramsal gercevelerde mekan, cogunlukla duragan, nesnel ve politikadan
bagimsiz bir gerceklik olarak kabul edilmistir. insan topluluklar1 ve devletler ise bu 6nceden
verilmis mekansal diizenin edilgen aktorleri gibi konumlandirilmistir. Bu yaklasim
sonucunda jeopolitik, uzun yillar boyunca “cografi kosullarin devlet davramsin belirledigi”
fikrini yeniden tireten kat1 bir epistemolojiye dontismiis; bilgi tiretimi biiytik olctide askeri-
stratejik aklin ihtiyaglarina gore sekillenmistir. Atkinson ve Dodds, bu duruma isaret ederek,
soz konusu anlayisin cografyay: giig iliskilerinden bagimsiz bir sahne gibi ele aldigimni ve
mekan {izerinde isleyen politik stireclerin karmasikligini biiyiik ol¢tide gortinmez kildigini
vurgulamaktadir. Bu nedenle klasik jeopolitik, hem tarihsel baglami hem de mekéansal
iliskilerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik katmanlarmni arka plana iterek, cografyanin “dogal”
gortinen ozelliklerini siyasal eylemi agiklayan mutlak degiskenlere dontistiirmiistiir.

Soguk Savas sonras1 donemde ise kiiresellesme, dijitallesme ve gevresel krizlerin etkisiyle
jeopolitik iliskiler artik sabit mekanlar tizerinden degil, akislar, iliskiler ve temsil pratikleri
tizerinden tanimlanmaya baslanmistir. Bu dontisiim, elestirel jeopolitik paradigmanin
dogmasina zemin hazirlamistir. Gearéid O Tuathail, Simon Dalby ve Klaus Dodds gibi
distntrlerin 6ne cikardigr bu yaklasim, jeopolitigi yalnizca devletler arasi giic rekabeti
olarak degil, ayn1 zamanda dilde, haritalamada ve sdylemde isleyen bir anlam tiretim stireci
olarak kavrar. Haritalar, sinirlar, veri kiimeleri ve mekansal temsiller, bu cercevede yalnizca
teknik araglar degil; politik soylemlerin tastyicilaridir®.

Bu bakis acisindan bakildiginda her harita bir iktidar olma ifadesidir; ¢tinkii haritalama
stireci yalnizca cografi gercekligin teknik bir izdustimii degil, ayn1 zamanda neyin goruniir
kilinacagma, neyin disarida birakilacagina ve hangi mekéansal diizenin “dogal” kabul
edilecegine karar veren segici bir eylemdir. Mekan, bu nedenle yalnizca fiziki bir diizen
degil; siyasi tercihlerin, ekonomik 6nceliklerin ve ideolojik cercevelerin yansidig: bir tiretim
alani haline gelir. Uydu goriintiileri, CBS tabanli veri setleri ve mekansal analizler cogu
zaman tarafsiz araglar gibi sunulsa da, kullanilan c¢oziintrliikten segilen siniflandirma
esiklerine, renk skalalarindan normalizasyon yontemlerine kadar her asama belirli bir bakis
agisini yerlestirir ve baska ihtimalleri gortinmezlestirir. Dolayisiyla mekansal veri tiretimi,
fark edilmeyen bircok politik miidahaleyi igerir: hangi degiskenlerin modele dahil edildigi,
hangi bolgelerin “riskli”, “bos”, “koridor”, “hassas” ya da “tehdit” olarak kodlandig1, teknik
bir islem olmaktan ¢ikarak sdylemsel bir tercihe dontistir.

Bu nedenle haritalar yalnizca gercekligi yansitmaz; onu yeniden kurar, mekanin nasil
algilanacagimi ve nasil yonetilecegini belirleyen bir cerceve olusturur. Sinurlar, 6lcekler,
projeksiyonlar ve kategoriler yoluyla mekanin hiyerarsileri kurulur; kimi bolgeler stratejik
merkez olarak one ¢ikarilirken, kimileri periferide birakilir. Boylelikle modern cografi temsil,
fiziksel mekdn1 notr bir yiizey olarak sunmak yerine, bilissel ve sdylemsel diizeyde

5 Torbjern L. Knutsen, “Halford ]. Mackinder, Geopolitics, and the Heartland Thesis”, The
International History Review, 36/5 (2014), s. 835-857.

¢ David Wilkinson, “Spykman and Geopolitics”, On Geopolitics: Classical and Nuclear, Dordrecht:
Springer Netherlands, 1985, s. 77-129.

7B. O’Lavin, Mahan and Corbett on Maritime Strategy, 2009, s. 212.

8 David Atkinson ve Klaus Dodds, “Introduction to: Geopolitical Traditions: A Century of Geopolitical
Thought”, Geopolitical Traditions, Londra: Routledge, 2002, s. 17-40.

9 Hayden Lorimer ve Charles W. J. Withers, der., Geographers: Biobibliographical Studies, Cilt 30,
Londra: Bloomsbury Publishing, 2015, s. 256-259.
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siyasilesmis bir sahne yaratir. Glintimiiz mekéan: tam da bu nedenle sadece maddi degil; aym
zamanda veri, temsil, gortintirlik ve segicilik tizerinden stirekli yeniden tiretilen bir
jeopolitik form haline gelmistir.

Sigmund Freud, “tekinsizlik” (das Unheimliche) kavramiyla bu dontisiimii anlamak igin
gliclt bir metafor sunmaktadir. Asina olunan cografi mekanlar, dijital haritalar, sensorler,
veri tabanlar1 ve gozetim aglar1 araciligiyla giderek asir1 goritintir hale geldikce, paradoksal
bir bicimde yabancilasmaktadir. Veri bollugu, gortintirlilk artis1 ve stirekli izlenebilirlik,
“bilmek” ile “kontrol etmek” arasindaki simir1 bulaniklastirmaktadir. Bu noktada mekén,
glivenlik {iretirken ayni anda giivensizlik ve kirillganlik da tireten epistemik bir nesneye
dontismektedir?©,

Bu dontistimiin felsefi temelini Henri Lefebvre’in “mekanin tiretimi” yaklasimi olusturur.
Lefebvre, mekanin dogadan gelen bir yiizey degil; algilanan, tasarlanan ve yasanan
boyutlarm etkilesimiyle stirekli tiretilen toplumsal bir yap:r oldugunu savunur. Veri caginda
bu tgclii yapr arasindaki denge bozulmakta; “tasarlanan mekan”, yani teknik olarak tiretilen
haritalar, modeller ve veri temelli temsiller, giderek baskin hale gelmektedir. Uydu
gorintiileri, enerji altyapisi haritalar1 veya iklim modelleri, mekan1 dlgiilebilir bir nesneye
indirgerken onun kiiltiirel, tarihsel ve duygusal katmanlarini gértinmezlestirir. Bu durum bir
“temsil krizi” yaratir: Cografya yalmizca cizilen smirlarin degil, ayni zamanda silinen
anlamlarin da mekén1 héline gelir!!.

Temsil krizinin en somut gortntiimleri, enerji koridorlari, siir asan su sistemleri ve dijital
veri altyapilarinin haritalanmasinda ortaya c¢ikmaktadir. Dogu Akdeniz’deki deniz yetki
alanlarinin ¢izimi, Arktik bolgesinde hizla giincellenen yeni kaynak haritalar1 ya da kiiresel
gozetim altyapilarmin gorsellestirilmesi, mekansal bilginin yalmizca teknik bir envanter
degil, ayn1 zamanda politik amaglar dogrultusunda sekillendirilen stratejik bir arag
oldugunu acikca ortaya koymaktadir. Bu verilerin her biri, belirli bir iktidar kodu tasir; hangi
bolgelerin 6nemli, hangi aktorlerin mesru, hangi risklerin oncelikli gortilecegini belirleyen
soylemsel bir cerceve olusturur. Boylelikle haritalar ve veri temelli temsiller, karar verme
sureclerini yonlendiren; bazi aktorleri gortintir ve etkili kilarken, digerlerini sessizlestiren,
geri plana iten veya tamamen goriinmez hale getiren bir temsil diizeni ortaya cikarmaktadir
ve mekansal gercekligi siyasal olarak yeniden tanimlayan bir yap1 insa etmektedir.

Bu noktada Edward Said’in Oryantalizm’de gelistirdigi temsil elestirisi, modern mekénsal
veri tiretimine dogrudan uygulanabilir. Said’in isaret ettigi “6tekiyi kuran temsil pratikleri”,
glintimiizde sadece kiiltiirel soylemlerde degil; uydu gorintiilerinde, sinflandirma
algoritmalarinda, risk haritalarinda ve veri tabanlarinda yeniden {tiretilmektedir. “Tarafsiz”
goriinen mekansal veri, cogu zaman dislama, smiflandirma ve kategorilestirme bigimleri
icerir. Boylece cografi bilgi, hem epistemolojik hem etik hem de politik bir kirilma alanina
donitisiir!2,

Elestirel jeopolitik bu nedenle tekinsizligi yalnizca psikolojik bir duygu degil, cagdas
mekan deneyiminin yapisal bir 6zelligi olarak yorumlar. Cografya artik tamamen dogal ya
da tamamen insan yapim degildir; veri akislari, enerji dongiileri, giivenlik stratejileri ve
cevresel kirilganliklarin kesistigi bir karma alan haline gelmistir. Bu karma alanda
gortuntrlik ile bilinmezlik, gtivenlik ile tehdit, temsil ile manipiilasyon stirekli i¢ ice
gecmektedir.

10 Sigmund Freud, “Das Unheimliche”, Imago, 5/5-6 (1919), s. 297-324.
11 Andy Merrifield, Henri Lefebvre: A Critical Introduction, Londra: Routledge, 2013, s. 240.
12 Michael Scott, “Edward Said’s Orientalism”, Essays in Criticism, 58/1 (2008), s. 64-81.
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Fiziki Cografyanin Rolii: Enerji, Kaynak ve Risk Temelli Jeopolitik Dinamikler

Kiiresel jeopolitigin dontisen yapisi, fiziksel cografyanin hem belirleyici hem de kirilgan
niteligini yeniden on plana cikarmustir. Iklim kusaklarmin yer degistirmesi, su kaynaklarmin
azalmasi, enerji koridorlarinin yeniden cizilmesi ve dogal afetlerin artisi, cografyanin artik
yalnizca jeomorfolojik bir zemin degil, dogrudan jeopolitik bir aktér oldugunu
gostermektedir. Topografya, iklim, jeolojik yap1 ve biyolojik cesitlilik gibi unsurlar yalnizca
dogal stirecleri degil, ayni zamanda enerji hatlarinin, veri altyapilarinin ve gtivenlik
stratejilerinin mekansal dagilimini belirleyen stratejik parametreler haline gelmistir!3.

Bu baglamda enerji jeopolitigi, cagdas uluslararas: iliskilerin en kirilgan dégim
noktalarindan biridir. Dogalgaz, petrol, lityum, kobalt ve nadir toprak elementleri gibi kritik
kaynaklarin ¢ikarim, tasinma ve islenme stirecleri, mekédnsal bagimlilik tireten yeni bir
rekabet alani1 yaratmaktadir. TANAP, EastMed, Kuzey Akim ve TurkAkim gibi hatlar,
yalnizca ekonomik akislar degil; ekolojik, teknolojik ve bilissel smirlarin yeniden
tanimlandigr mekansal kesisim noktalaridir. Uydu gortuintiileri ve uzaktan algilama
teknikleri sayesinde enerji altyapilarinin kiiresel gortintirlugti artmis; ancak bu goriintirliik
ayn1 anda yeni giivenlik acikliklarii da ortaya ¢ikarmistir. Boru hatlarmin giizergahlari, veri
kablolarinin rotalar1 veya baraj havzalarmin kapasitesi, jeopolitik kirilganlik alanlar1 haline
gelmis; enerji mekadni hem giic hem de risk tireten “tekinsiz” bir cografya olarak
belirginlesmistir4.

Benzer sekilde su ve iklim dinamikleri, fiziksel cografyanin jeopolitik etkisinin belki de en
dramatik bicimde hissedildigi alanlar1 olusturur. Tklim degisikligi, ozellikle yar1 kurak ve
kurak bolgelerde suyun mekansal dagilimini yalmizca bir ¢evre sorunu olmaktan ¢ikarip
gtivenlik, egemenlik ve kalkinma meselesine dontistiirmustiir. Firat-Dicle havzasi, Nil nehri
sistemi ve Aral Golii gevresi, suyun hem dogal bir kaynak hem de politik bir pazarlik araci
olarak islev gordiigii carpict 6rneklerdir. Akdeniz Havzasi'nda yagislarin 2050"ye kadar %20
azalacagma iliskin tahminler?5, hidroelektrik tiretiminden tarima, ekosistem dengelerinden
smir Otesi iliskilerine kadar genis bir yelpazede risk tiretmektedir. Bu durum, suyun yalnizca
fiziksel bir akis degil; veri tiretimi, 6lcim sistemleri ve modelleme teknikleriyle birlikte
bilissel bir altyapr héline geldigini gosterir. Boylece su cografyasi, hem goriinen hem de
temsil edilen bir kirilganlik alani olarak “tekinsizligin” mekansal karsiligina dontistir.

Fiziksel risklerin politiklesmesi, bu déntisimiin bir diger boyutunu olusturur. Depremler,
orman yanginlari, seller ve kuraklik gibi afet tiirleri, artik salt dogal olaylar olarak degil;
ulusal gtivenlik, ekonomik istikrar ve bolgesel gii¢c dengeleri tizerinde dogrudan etkisi olan
jeopolitik faktorler olarak ele alinmaktadir. Akdeniz’de artan yangmlar veya Dogu
Anadolu’da yasanan biiyiik depremler, yalnizca ekolojik tehditler degil; enerji altyapilarmi
kesintiye ugratan, su yonetimini etkileyen ve sosyo-ekonomik kirilganliklar: tetikleyen
stireclerin parcasidir’e. Afet risk haritalarmin hazirlanmasi, bu nedenle giivenlik ve

13 Colin Flint, Introduction to Geopolitics, Londra: Routledge, 2021, s. 297.

14 Philippe Le Billon ve Gavin Bridge, “The Politics of Oil in the Anthropocene”, Handbook on the
Geographies of Energy, Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2017, s. 38-56.

15 Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC), Climate Change 2023: Synthesis Report.
Summary for Policymakers. Contribution of Working Groups I, II and III to the Sixth Assessment
Report of the Intergovernmental Panel on Climate Change, haz., H. Lee ve ]. Romero, Cenevre: IPCC,
2023, s. 186.

16 Banu H. Giirsoy vd. “Assessing Disaster Vulnerability and Proposing an Adaptive Disaster Risk
Reduction Framework: The Case of Istanbul”, Natural Hazards, (2025), s. 1-24.
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belirsizlik arasindaki smir1 yeniden cizerken, mekanlarin “tehlike bolgesi” olarak
etiketlenmesi toplumsal alg1y1 sekillendirir ve mekansal damgalanmay1 artirir!?.

Bu stireclerde uzaktan algillama, Cografi Bilgi Sistemleri ve mekansal modelleme
teknolojilerinin ytikselisi, fiziksel cografyanin dijjital bir ikizinin olusmasina yol agmustir.
Doga artik yalnizca gozlemlenen bir varlik degil; stirekli hesaplanan, siniflandirilan ve
izlenen bir veri nesnesidir. Bir dagin sayisal grid olarak, bir nehrin akis modeli olarak temsil
edilmesi, dogay1 ongoriilebilir kilarken ayni anda onun duyusal, kiiltirel ve tarihsel
boyutlarmi goriinmez hale getirir. Boylece fiziksel cografya, hem bilgi {iretiminin merkezine
yerlesir hem de veri temelli bir yabancilasmanin nesnesi haline gelir’8. Ttim bu dinamikler,
fiziksel diinyanin tanidik yapisini tekinsiz bir cerceveye dontistiirmektedir. Doga, bir yandan
kaynak, giivenlik ve siirdiirtilebilirlik tiretirken; diger yandan kirilganlik, belirsizlik ve
catisma potansiyeli barmndirir. Bu nedenle cagdas cografya, artik yalnizca jeolojik veya
ekolojik stireclerin degil; enerji akislari, su politikalari, afet riskleri ve veri temsillerinin ig ice
gectigi cok katmanli bir ag olarak anlasilmalidir.

Siyasal-Toplumsal Temsil Sorunu:
Mekanin Gériiniirliigii, Katilim ve “Oteki”nin Haritalanmas1

Modern jeopolitik diizen, mekéanin yalnizca fiziksel bir ytizey degil, ayn1 zamanda bilissel,
sembolik ve soylemsel bir alan olarak siyasallastigini gostermektedir. Mekan artik yasamin
dogal fonu degil; kimliklerin {iiretildigi, aidiyetlerin kuruldugu, gii¢ iliskilerinin temsil
edildigi bir sahnedir. Bu sahnede kimlerin gortintr kilindig, kimlerin gortinmezlestirildigi;
hangi bolgelerin haritalara dahil edildigi ya da dislandigi; hangi felaketlerin anlatiya
dontistugi ya da sessizlestirildigi, toplumsal esitsizliklerin cografi izdiistimlerini olusturur.
Bu nedenle “temsil sorunu”, yalnizca epistemolojik bir mesele degil, ayn1 zamanda ahlaki ve
politik bir sorudur. Mekanin nasil ¢izildigi, kimin bakis agisiyla anlatildig1 ve hangi veriyle
olculdugt, iktidarin dilini ve smirlarini yeniden bicimlendirir?.

Haritalar modern ¢agda yalnizca mekan tarif eden teknik araglar degil, bizzat mekani
insa eden politik metinlerdir. Veri secimi, smiflandirma ve gorsellestirme pratikleri, belirli
bir diinya gorustinti mesrulastirir. Bu nedenle her harita ayn1 zamanda bir “sessizlikler
haritasidir”: bazi bolgeleri ©ne c¢ikarirken bazilarin1 gortinmez kilar, bazi aktorleri
gliclendirirken bazilarin1 marjinallestirir. Enerji hatlarini, smir 6tesi su havzalarmi ya da
ekonomik koridorlar1 gosteren tematik haritalar gortintirde teknik ve tarafsiz olsa da cogu
zaman sermaye akislarini, giivenlik onceliklerini veya jeopolitik stratejileri merkez alir; yerel
topluluklarin, ekosistemlerin ve kiltiirel hafizalarin mekansal karsiliklarini geri plana iter.
Boylece mekansal veri, bilgi {iretmenin Otesine gecerek iktidar {iretmenin bir aracina
doniistir?.

Bu dontistim, yapay zeka destekli mekédnsal modelleme ve gelecek projeksiyonlar: ile
daha da derinlesmektedir. Makine Ogrenimi temelli smuflandirma algoritmalari, derin
ogrenme aglari, kestirim (prediction) modelleri ve senaryo tiiretme teknikleri, sadece mevcut
mekani temsil etmekle kalmaz; gelecekte nasil bir mekanm miimkiin ve mesru goriilecegini
de sekillendirir. Enerji altyapis: gtizergahlarmin belirlenmesinde, su kithig risk haritalarinn
tiretilmesinde, iklim degisikligine bagli go¢ projeksiyonlarinda ya da ekosistem hizmeti

17 Lori A. Bakkensen vd. “Validating Resilience and Vulnerability Indices in the Context of Natural
Disasters”, Risk Analysis, 37/5 (2017), s. 982-1004.

18 Stewart Fotheringham ve Peter Rogerson, der., Spatial Analysis and GIS, Boca Raton: CRC Press,
2013, s. 296.

19 C. L. R. James, Modern Politics, Oakland: PM Press, 2013, s. 176.

2 Jeremy W. Crampton, Mapping: A Critical Introduction to Cartography and GIS, Chichester: John
Wiley & Sons, 2011, s. 240.

109



Fatih Siinbiil e Veri, Enerji ve Mekan - Tekinsiz Yeni Diinyanin Jeopolitik Kodlar1

kayiplarmin tahmin edilmesinde kullanilan yapay zeka modelleri, belirli varsayimlari
“gelecek gercekligi” olarak kodlar. Hangi degiskenlerin modele dahil edildigi, hangi
agirliklarin verildigi ve hangi senaryolarin olas1 sayildigi, teknik bir tercih olmaktan ¢ikarak
jeopolitik bir yonlendirme aracmna dondiistir. Bu stire¢, mekanin giderek daha fazla algoritmik
bir otorite tarafindan temsil edilmesine ve gelecegin “hesaplanabilir” bigimde 6nceden insa
edilmesine yol agar?!.

Dolayisiyla, yapay zeka tabanli mekansal projeksiyonlar, sadece gelecegi tahmin eden
notr araglar degil; gelecegi kurgulayan, bazi ihtimalleri gtiglendirip digerlerini dislayan yeni
bir jeopolitik temsil rejimidir. Bu rejim, “tekinsiz gortintirlitk” kavrammi daha da
keskinlestirir: Her seyin olciilebilir ve modele dahil edilebilir olmasi, mekanin yasayan
deneyimden kopmasina, belirsizligin algoritmik bir kesinlik illiizyonuna déniismesine ve
boylece gortintirltigiin ayn1 anda hem bilgi hem de kirilganlik tiretmesine neden olur. Yapay
zeka ile tiretilen mekansal gelecek tasarimlari, bu nedenle yalnmizca teknik bir tahmin degil;
politik, ekonomik ve ekolojik nceliklerin dijital bir miithendisligidir22.

Temsil sorunu, yalnizca verinin nasil tretildigiyle degil, ayn1 zamanda mekansal adalet
ve katilim stireclerinin niteligiyle dogrudan iliskilidir. CBS tabanli planlama ve cevresel
degerlendirme stirecleri cogu zaman teknik ve tarafsiz faaliyetler olarak sunulsa da, gercekte
toplumsal karar mekanizmalarinin merkezinde yer alarak hangi topluluklarin s6z hakk:
bulacagini belirler. Katilimc: haritalama gibi yontemler bu stirecleri demokratiklestirme
iddias1 tasisa da, dijital okuryazarlik ve teknolojik erisim problemleri nedeniyle katilim cogu
zaman ylizeysel kalmakta; bu da belirli gruplarin dislandig1 bir diizen tretmektedir.
Temsildeki bu tekinsizlik, haritalarin cografyay1 statik bir gitivenlik nesnesi olarak
kurgulamasindan ve bu temsillerin 1skaladig1 “akiskan kimliklerden” beslenmektedir.
Nitekim Kaytan (2023), ulus-6tesilik kavrami tizerinden, bireylerin aidiyet duygusunun bir
devletin ¢izdigi fiziksel sinirlar veya sahip olunan pasaportla kisitlanamayacagini vurgular.
Ulusotesi gogmenler 6rneginde goriildiigii gibi bireyler, smirlar1 asan sosyal aglar ve ¢oklu
aidiyetler gelistirerek, jeopolitik kodlarla dondurulmus tekinsiz mekanlar1 kendi gtindelik
pratikleriyle yeniden anlamlandirmaktadir. Dolayisiyla, mekanin teknik temsilinin
toplumsal gergeklikle arasindaki agig1 ortaya koyan bu ulus-6tesi yasam bigimleri, katilim
stireclerinin sekilsel bir onay mekanizmasia doniismesine karsit durarak, mekanin adil ve
cogulcu temsilini hedefleyen yeni bir farkindalik alan1 agmaktadir.2

Bu baglamda Edward Said’in Oryantalizm’de gelistirdigi temsil elestirisi, gtntimiiz
cografi bilgi tiretiminin etik boyutunu anlamada gticlii bir gerceve sunar. Said’in isaret ettigi
“otekilestirici temsiller” gitintimiizde yalnizca metinlerde veya imgelerde degil; veri
tabanlarinda, uydu goriintiilerinde ve smiflandirma algoritmalarinda  yeniden
tiretilmektedir. Smur bolgeleri, go¢ rotalari, miilteci kamplar1 veya enerji projeleri, uydu
gortintiilerinde “gtivenlik riski” ya da “kalkinma alam” olarak siniflandirildiginda, bu
kategorizasyon o mekéanlarda yasayan insanlarin deneyimlerini siler. Kaytan, go¢gmenlerin
yalnizca yardim alan pasif nesneler olmadigmni, sivil toplum mekanizmalar: araciligryla
kendi haklarini savunan aktif failler oldugunu vurgulayarak, makro-diizeydeki bu mekéansal
temsillerin goz ardi ettigi 'insani faillik' boyutuna dikkat ¢ekmektedir. Modern CBS ve
uzaktan algilama uygulamalari, nesnellik iddiasina ragmen, hangi bolgelerin haritalandigs,

21 Parisa Emami ve Ali Marzban, “The Synergy of Artificial Intelligence (AI) and Geographic
Information Systems (GIS) for Enhanced Disaster Management: Opportunities and Challenges”,
Disaster Medicine and Public Health Preparedness, 17 (2023), e507.

22 Zhenlong Li ve Hui Ning, “Autonomous GIS: The Next-Generation Al-Powered GIS”, International
Journal of Digital Earth, 16/2 (2023), s. 4668-4686.

2 Ozge Kaytan, “Sense of Belonging and Transnational Way of Life Among the Turks of Bulgaria”,
Balkanistic Forum, 32/3 (2023), s. 47-65.
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hangi verilerin disarida birakildig1 ve hangi parametrelerin 6nceliklendirildigi tizerinden
secici ve politik bir bakis1 stirdiirtir. Boylece mekan, ekolojik oldugu kadar ahlaki bir
kirilma alani haline gelir. Bu noktada sivil toplum kuruluslari, verisel temsillerin yarattig:
tekinsiz bosluklari, gocmenlerin kolektif bellegi ve aktif katilimiyla doldurarak mekanin
insani ve adil bir sekilde yeniden insasina olanak tanir?.

Mekansal temsilin bir diger boyutu da kiiresel medyanin tirettigi cografi imgelerle
sekillenir. Deprem, savas, sel, enerji krizi veya goc¢ gibi olaylara dair haritalar ve gorseller,
yalnizca bilgi aktarmak icin degil, ayn1 zamanda duygusal ve algisal bir cografya kurmak
icin kullanilir. “Tehlike kusag1”, “go¢ koridoru” veya “enerji hatti” gibi kavramlar mekéan:
soyutlar, dramatize eder ve belli bir duygusal cerceveye oturtur. Gortintti fazlaligr zamanla
bir empati eksikligini dogurur; insanlar mekéani stirekli goriir, fakat nadiren anlar. Bu,
tekinsizligin bilissel bicimidir: cografya gortintrligiin artmasmna ragmen anlamin
kayboldugu bir manzara haline gelir.

Cevresel adalet yaklasimi, bu temsil sorununa gtiglii bir etik cergceve sunar?. Kaynaklarin,
risklerin ve gevresel yiiklerin mekansal dagilimi, ayni zamanda bilgiye erisimin ve temsile
katilmin dagilimmi da belirler. Iklim risk haritalari, kirlilik gostergeleri veya ekosistem
kaybi analizleri, goriiniirde nesnel veri sunarken, ayn1 anda bu risklerin insani boyutlarinm
goriinmez kilabilir. Veri, yasayan deneyimin tizerine ¢oker; cografya, hem etik hem estetik
acidan soguyan bir bilme bicimine dontisiir. Bilgi bollugu ile anlam eksikligi arasindaki bu
gerilim, cagdas temsiliyetin en belirgin paradoksudur?”.

Veri, Enerji ve Mekan Arasinda Cok Katmanli Mekansal Okuma Yaklasim

“Tekinsiz yeni diinya” kavrammin cografi baglamda ¢oziimlenebilmesi, fiziksel cevre,
enerji altyapist ve toplumsal temsil katmanlarini buitiinlestiren ¢ok boyutlu bir metodolojik
yaklasimi gerektirmektedir. Bu cercevede fiziksel mekanin dogal ozellikleri, dijital veri
akislarinin mekénsal izdustimleri ve toplumsal algi-temsil siirecleri bir arada ele almarak
mekanin hem maddi hem bilissel hem de soylemsel boyutlar1 goriintir héle getirilmektedir.
Fiziksel katmanda uydu gortinttileri, hidrolojik sistemler, topografya ve enerji altyapisina
iliskin veriler mekansal butiinlik iginde degerlendirilirken; bilissel katman, mekanin
haritalama, siniflandirma, modelleme ve veri akisi teknikleri araciligiyla nasil yeniden
tretildigini ortaya koymaktadir. Toplumsal katman ise mekanin deneyimlenis bigimlerini,
yerel algilari, temsil ve katilim stireclerini gortintir kilarak teknik temsiller ile toplumsal
gerceklik arasindaki bosluklar1 agiga c¢ikarmaktadir. Boylece fiziksel, bilissel ve toplumsal
diizlemler arasinda kurulan bu biittinlesik yapi, mekanin hem maddi hem de dijital olarak
nasil siyasallastigini ve tekinsizligin ¢cok katmanli dogasini anlamay1 miimkiin kilmaktadir.

Yontemsel cerceve, tic katmanli bir mekansal model iizerine kurulabilmektedir. Ilk
katman olan fiziksel mekan, yerytiizii sekilleri, hidrolojik sistemler, iklim kusaklar1 ve enerji
altyapis1 unsurlarin icerir. Bu katmandaki veriler, Sentinel-2 ve Landsat-8 gibi orta-ytiksek
cozunurluklt uydu goriinttileri ile Copernicus ve NASA Earthdata platformlarindan temin
edilen agik veri setleri kullanilarak elde edilir. Kullanilan teknolojiye bagli olarak fiziksel
katmana iliskin tim veriler, mekansal biitiinlik saglamak amaciyla aym projeksiyon
sisteminde standardize edilebilmektedir.

2 Derek Gregory, “The Lightning of Possible Storms”, Antipode, 36/5 (2004), s. 790-808.

% Ozge Kaytan, “Migrant Agency and Advocacy through Civil Society: Insights from a Balkan NGO”,
Balkanistic Forum, 34/3 (2025), s. 231-254.

2 Stephen Kaza, “Teaching Ethics through Environmental Justice”, Canadian Journal of
Environmental Education (CJEE), (2002), s. 99-109.

27 Robert M. Figueroa, “Environmental Justice”, The Routledge Companion to Environmental Ethics,
Londra: Routledge, 2022, s. 767-782.

111



Fatih Siinbiil e Veri, Enerji ve Mekan - Tekinsiz Yeni Diinyanin Jeopolitik Kodlar1

Ikinci katman olan bilissel mekan, mekanmn haritalama, smiflandirma ve veri akisi
analizleri yoluyla teknik olarak yeniden tiretildigi diizlemi temsil eder. ArcGIS Pro ve agik
kaynak koldu CBS yazilimi QGIS ortaminda tiretilen tematik katmanlar, enerji yogunluklari,
cevresel kirilganlhik alanlar1 ve veri akis yonlerini icermektedir. Bu katmanda hotspot (Getis-
Ord Gi*), agirlikhh katman analizi (AHP tabanli) ve zamansal degisim analizi (1990-2024
donemine ait Change Detection) gibi istatistik tabali yaklasimlar kullanilmaktadir. Boylece
enerji altyapisinin mekéansal yogunlasmasi, iklim risklerinin dagilimi ve arazi Ortiisii
degisimleri hem statik hem zamansal bir anlat:1 olarak ¢oztimlenmektedir.

Uctincti katman olan toplumsal mekan, temsil, katilim ve alg siireglerini goriiniir kilmay1
hedefler. Bu amacla yar1 yapilandirilmis miilakatlar, yerel paydas gortismeleri ve medya
icerik analizi yoluyla elde edilen nitel veriler, CBS ortamindaki mekansal katmanlarla
biittinlestirilmistir. Gortismeler ve tematik odak grup tartismalari, 6zellikle mekansal adalet,
cevresel risk algisi ve enerji projelerine yonelik toplumsal tutumlari anlamak igin
derlenmektedir. Nitel veriler, fiziksel mekanin teknik temsilleri ile toplumsal anlatilar
arasindaki bosluklar1 ortaya koyabilmekte; resmi planlama belgelerinde “stirdiirtilebilirlik”
olarak sunulan projelerin, yerelde “cevresel tehdit” olarak algilanmasi gibi tekinsizlik
alanlarini aciga ¢ikarabilmektedir.

Uzaktan algilama verilerinin islenmesi siirecinde Sentinel-2, Landsat-8 ve MODIS
gortnttileri smiflandirilarak orman, tarim, yerlesim ve su varliklarmin zamansal degisimi
analiz edilebilmektedir. Yapay zeka destekli simiflandirma yontemleri (Random Forest,
SVM), arazi kullanimindaki  degisimlerin  dogrulugunu  artirmak  amaciyla
kullanilabilmektedir. ERA5, WorldClim 2.1 ve IEA veri setleriyle birlestirilen iklim ve enerji
verileri, bolgesel kirilganliklarin jeo-analitik temellerini gticlendirmek icin entegre
edilebilmektedir. Ayrica, secilen pilot bolgelerde gerceklestirilen arazi ¢alismalar: ve drone
gortntiileri araciligiyla yer dogrulamasi saglanabilmekte ve mekansal analizlerin
glivenilirligi artirilabilmektedir.

Veri entegrasyonu siirecinde raster ve vektdr verilerinin ayni mekéansal diizlemde
etkilesimli bir yap1 kazanmasi amaclanmakta; Spatial Join, Raster Calculator ve yeniden
smiflandirma  teknikleriyle téim katmanlar tek bir jeo-veri modeli iginde
birlestirilebilmektedir. Bu buitlinlesik yap1 sayesinde enerji altyapisi-cevresel risk, su sistemi-
iklim kirilganligi ve veri yogunlugu-sosyal temsil iliskilerini gosteren tematik haritalar
tiretilebilmektedir. Uretilen bu haritalar yalnzca bilimsel analiz araci olarak degil, aym
zamanda mekanm soylemsel insasim1 aciga cikaran birer temsil pratigi olarak
degerlendirilebilmektedir. Dolayisiyla mekansal gorsellestirme, analitik c¢iktinin Stesine

gecerek “tekinsiz mekan”n anlatisin1 kuran sembolik bir arag niteligi kazanabilmektedir.

Veri toplama ve analiz stirecleri boyunca etik, gtivenlik ve mahremiyet ilkeleri
onceliklendirilmekte; yerel topluluklardan elde edilen veriler anonimlestirilerek
katilimcilarin mahremiyeti korunabilmektedir. Tiim gortismeler goniillii katilimecr onamu ile
gerceklestirilebilmekte; hassas giivenlik bolgelerine iliskin uydu goriintiilerinde masked area
uygulamalar1 ile gizlilik saglanabilmektedir. Verilerin yalmizca bilimsel amaglarla
kullanilmas: giivence altina alinmakta; cografi verinin kendisinin de bir “gti¢ nesnesi” ve
potansiyel bir tekinsizlik kaynag1 oldugu kabul edilebilmektedir (Sekil 1).
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Cok Katmanh Metodolojik Yaklagim
(Fiziksel + Biligsel + Toplumsal Mekan)

1) Fiziksel Mekan Katmam
- Uydu Goruntuleri (Sentinel-2, Landsat-8)
- DEM, Hidroloji, lidim

2) Bilissel Mekan Katmam
- Haritalama & Simiflandirma
- Hotspot, AHP, Change Detection
- Enerji yogunlugu, kirllganhik

- Enerji Altyapis1
- Standart Projeksiyon

Uzaktan Algilama Isleme
(RE, SVM, MODIS, Drone Dogrulamas1)

3) Toplumsal Mekan Katman
- Gorusmeler
- Medya Analizi
- Alg1 & Temsil Sturegleri

Mekansal Analiz & Modelleme
Raster Calculator, Spatial Join

Veri Entegrasyonu
(Fiziksel + Biligsel + Toplumsal)

Tematik Haritalar & Jeopolitik Yorum
- Enerji-Cevresel Risk
- Su-Iklim Kinlganhg
- Veri Yogunlugu-Toplumsal Temsil
— "Tekinsiz Mekan" anlatis1

ekil 1. Arastirmada Kullanilan Fiziksel-Bilissel-Toplumsal Mekan Bilesenlerini Entegre Eden
% 8t
Cok Katmanli Metodolojik Akis

Bu biittinctil metodolojik yap1 sayesinde veri-enerji-mekan iliskileri hem fiziksel hem
bilissel hem de toplumsal diizeylerde gortintir hale getirilebilmektedir. Uzaktan algilama ve
CBS, dogay: olgeklenebilir ve ¢lgiilebilir bir nesneye doniistiirebilmekte; buna karsilik nitel
yontemler, bu gorunurltgun politik, kiiltiirel ve etik anlamlarini ortaya koyabilmektedir.
Boylece tekinsiz mekan, yalnizca sayisal modellerle degil; insan deneyimi, temsil pratikleri
ve giic iliskileriyle birlikte anlasilabilen c¢ok katmanli bir fenomen olarak yeniden
tanimlanabilmektedir.

Enerji, Su ve Veri Alanlarinda Tekinsizligin Mekansal Yansimalar1

Bu boliimde, “tekinsiz yeni diinya” kavraminin somutlasti1 ti¢ kritik jeopolitik alan ele
almaktadir: Dogu Akdeniz enerji koridorlari, Arktik Bolgesi'nin hizla degisen iklim-
jeopolitik iligkileri ve Orta Dogu'nun su temelli gli¢c miicadeleleri. Bu ti¢ 6rnek tizerinden
enerji ve kaynak akislarmin fiziksel cografya ile nasil i¢ ice gegctigi, bu iliskilerin siyasi ve
toplumsal temsillerde nasil yeniden tiretilmekte oldugu ve tekinsizligin her asamada nasil
ortaya ¢ikabilmekte oldugu gosterilmektedir.

Dogu Akdeniz, son on yilda kesfedilen hidrokarbon rezervleriyle kiiresel enerji
haritalarinda merkezi bir konuma ytiikselmis bulunmaktadir. Leviathan, Aphrodite ve Zohr
sahalar1 bolgeyi Avrupa enerji arz giivenligi acisindan stratejik hale getirmektedir; ancak bu
goriiniir zenginlik ayn1 zamanda yogun diplomatik gerilimlerin kaynag1 haline gelmektedir.
Tiirkiye, Yunanistan, Kibris Cumhuriyeti, Misir ve Israil arasinda siiregelen deniz yetki alant
tartismalari, enerji haritalarmim yalnizca ekonomik veri setleri olmaktan gikarilarak politik
iddia araclarina dontistiirtildagtinti gostermektedir?s. Uydu gortintiileri ve altyap: verileri,
boru hatlarinin ¢ogu zaman ekolojik olarak hassas alanlardan ge¢mekte oldugunu ortaya
koymakta; boylece “ekonomik goriiniirliik” ile “ekolojik gortinmezlik” arasmnda derin bir

28 Hao Gao vd. “The Tectonic Evolution of the Eastern Mediterranean Basin and Its Control on
Hydrocarbon Distribution”, Journal of Petroleum Science and Engineering, 178 (2019), s. 389-407.
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yarik olusturulabilmektedir. Enerji aglar1 bolgeye gtivenlik saglarken ayni anda doga ve
toplum tizerinde belirsizlik ve kirilganlik tiretebilmektedir. Dogu Akdeniz bdylece cift yonlii
bir tekinsizlik alan1 héline gelmektedir?.

Arktik Bolgesi, iklim degisikliginin mekansal-politik sonuclarmin en carpici bicimde
izlenebildigi bir diger 6rnegi olusturmaktadir. Buzullarm hizla erimesiyle yeni deniz rotalar:
ve potansiyel enerji rezerv alanlar1 ortaya ¢ikmakta ve bolge Rusya, Kanada, ABD, Norveg
ve Danimarka arasinda stratejik rekabetin merkezine yerlesmektedir. Uydu temelli haritalar,
cevresel degisimi kaydetmekle kalmamakta; ayn: zamanda buzullarin altindaki potansiyel
enerji kaynaklarmnin dijital temsillerini tiretebilmektedir®. Arktik’teki tekinsizlik iki boyutlu
bir yap1 olarak belirmektedir: Bir yandan doga giderek ongoriilemez hale gelmekte (fiziksel
tekinsizlik), diger yandan artan veri miktar1 gercekligin sinirlarin1 bulaniklastirabilmektedir
(temsili tekinsizlik). Bu nedenle Arktik, veri, enerji ve iklim kirilganliklarmin i¢ ice gectigi
“yeni smur mekan1”nin en somut 6rneklerinden biri olarak degerlendirilebilmektedir3!.

Orta Dogu’daki Firat-Dicle havzasi ise suyun yalnizca dogal bir kaynak olarak degil, aym
zamanda politik bir arag olarak islev gorebildigi bir cografyay1 temsil etmektedir. Ttirkiye,
Suriye ve Irak arasindaki su paylasim anlagsmazliklari, on yillardir bolgesel jeopolitigin
belirleyici unsurlarindan biri olmaya devam etmektedir. MODIS ve GRACE uydularindan
elde edilen veriler, son 20 yilda su rezervlerinde ciddi bir azalmanin gozlemlenebildigini
gostermektedir; ancak bu veriler {ilkeler tarafindan farkli politik soylemlerle
yorumlanabilmektedir. Ayn1 hidrolojik veri seti bir devlet i¢in “hakl1 talep”, baska bir devlet
icin “gtivenlik tehdidi” seklinde sunulabilmektedir. Bu durum, verinin tarafsiz degil, politik
bir temsil big¢imi olarak islev gordiigtinii agikca ortaya koymaktadir. Bu nedenle su
cografyasi, bilginin hem ¢6ziimiin hem de catismanin kaynagi haline gelebilmektedir32.

Bu ornekler, dijital veri altyapilarmin da benzer bir tekinsizlik {retebildigini
gostermektedir. Fiber optik kablolar, uydu aglar1 ve veri merkezleri modern diinyanin
goriinmeyen enerji damarlar1 olarak islev gormekte; ancak bu altyapilar ayni zamanda
gozetim, siber gtivenlik ve dijital bagimlilik risklerini de tasiyabilmektedir3s. Google ve Meta
gibi sirketlerin yonettigi Blue-Raman ve 2Africa kablo aglari, veri akisini merkezilestirerek
dijital egemenlik ve veri giivenligi tartismalarmi yeniden alevlendirebilmektedir. Fiziksel
cografyanin belirleyici rolii burada da devam etmekte; kablo rotalarimin jeolojik risklerden
etkilenebilmesi bu kirillganligi daha gortintir hale getirebilmektedir. Boylece dijital altyaps,
tipk: klasik enerji hatlar1 gibi hem baglanti hem bagimlilik tiretebilen; giivenlik saglarken
yeni tekinsizlik tiirlerini de ortaya ¢ikarabilen bir yap1 olarak degerlendirilebilmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Kiuresel sistemin hizla dijitallestigi, enerji aglarmin birbirine eklemlendigi ve dogal
kaynaklarin politik araglara dontistiigli ginumiiz dinyasinda cografya, yalnizca yerytizi
bicimlerinin degil, ayn1 zamanda goriiniirliik, temsil ve giic iliskilerinin tiretildigi bir alan
héline gelmistir. Bu donustim, “tekinsizlik” kavramini soyut bir felsefi mecaz olmaktan
cikarip, cagdas mekan deneyimini agiklayan temel bir analitik kategoriye dontisttirmektedir.

2 Wael Khadduri, “East Mediterranean Gas: Opportunities and Challenges”, Mediterranean Politics,
17/1 (2012), s. 111-117.

30 Klaus Dodds ve Mark Nuttall, The Arctic: What Everyone Needs to Know®, Oxford: Oxford
University Press, 2019, s. 272.

31 Peter F. Johnston, “Arctic Energy Resources and Global Energy Security”, Journal of Military and
Strategic Studies, 12/2 (2010), s. 140-152

32 Aysegiil Kibaroglu, “Firat-Dicle Havzasi Siniragan Su Politikalarinin Evrimi: Isbirligi Icin Firsatlar
ve Tehditler”, Ortadogu Analiz, 4/43 (2012), s. 70-83.

33 M. Azadeh, “Fiber Optic Communications: A Review”, Fiber Optics Engineering, (2009), s. 1-27.
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Tekinsizlik glinimtz cografyasinda ti¢ diizeyde aciga cikar: fiziksel tekinsizlik (dogal
sistemlerin ongoriilemezligi), verisel tekinsizlik (bilgi bollugunun giiven degil, belirsizlik
tiretmesi) ve temsili tekinsizlik (haritalarin, imgelerin ve stylemlerin gercekligi agiklamak
kadar yeniden kurgulamasi). Bu ti¢ boyutun kesisimi, mekanin artik yalnizca “yer” degil,
ayn1 zamanda “alg1” ile sekillendigini gostermektedir.

Bu baglamda cagdas jeopolitigin en biiyiik paradokslarindan biri, giivenlik tiretme
iddiasiyla kurulan sistemlerin ayni anda yeni kirilganliklar yaratmasidir. Enerji hatlari, su
altyapilar1 ve dijital veri aglar1 kiiresel diizenin damarlar1 olarak islev gormekte; bir yandan
mekansal biittinlesmeyi artirirken, diger yandan herhangi bir hatta meydana gelebilecek bir
kesintinin ttim sistemi kirilganlastirdigr bagimhlik iliskileri tiretmektedir. Bu ag-bagiml
yapy, sinirlarin sabitligine dayanan klasik jeopolitik anlayist gegersiz kilarak, mekani akiskan,
smirlar1 gecirgen ve riskleri dolasan bir forma dontistiirmektedir. “Tekinsiz yeni diinya”, bu
kirilgan aglarimn tizerinde ytikselirken, gtivenlik ve giivensizlik arasindaki ¢izgiyi siliklestirir;
veri ile gercekligi ic ice gecirir; merkez ile ¢cevre arasindaki hiyerarsiyi ise anlamin yitiren bir
cografi kurguya doniisturiir. Simon Dalby’nin isaret ettigi gibi giinimiiz jeopolitiginde
istikrarsizlik, giderek askeri kapasiteden cok cevresel kirilganliklarin yonetilememesine bagl
hale gelmistir. Bu durum, gevresel risklerin teknik bir sorun olarak degil; bilgi tiretimi, temsil
bicimleri ve etik sorumluluklar baglaminda ele alinmas: gereken karmasik bir yonetisim
meselesi oldugunu gostermektedir.

Verinin politik giicti bu dontistiimiin merkezindedir. Uydu gortinttileri, iklim modelleri
veya enerji istatistikleri gortinirde “nesnellik” sunsa da, bu verilerin hangi olcekte
toplandig1, nasil smiflandirildigr ve hangi temsil diline aktarildigi politik anlamlar
tiretmektedir. Haritalar bu nedenle mekan yalnizca temsil eden araglar degil, mekéan: kuran
soylemsel duizeneklerdir. Bir iklim risk haritasindaki renk kodlari, stniflandirma esikleri veya
normalizasyon yontemleri bile, hangi bolgenin “tehlike” kategorisine yerlestirilecegini
belirleyen gticlii bir epistemik miidahale niteligi tasir. Baudrillard’m “simiilakr” kavrami bu
baglamda ozellikle aciklayicidir: Simiilakr, gercegin bir kopyasi olmaktan cikip, gercegin
yerini alan ve hatta ondan daha gercek kabul edilen bir temsil diizlemini ifade eder. Bu
cercevede enerji, su veya iklim risk haritalar1 yalnizca veri temelli bilgi sunmamakta; ayni
zamanda karar vericilerin, kurumlarin ve toplumlarin diinyayr nasil gordiigini
sekillendiren hiper-gercek mekansal imgeler tretmektedir. Boyle bir hiper-gerceklik
rejiminde diinya, Olctilebilir ve stirekli izlenebilir hédle gelirken, ayni anda anlami asinmus;
gortilebilirlik artarken kavranabilirlik gerilemis; mekan ise temsilin gercegin tniine gectigi
tekinsiz bir bilgi alanina dontismusttir.

Tekinsizligin toplumsal boyutu, 6zellikle cevresel adalet tartismalarinda en goriiniir hale
gelmektedir. Enerji projeleri, maden sahalari, barajlar ve kentsel dontisim uygulamalar:
¢ogu zaman “kalkinma” soylemiyle mesrulastirilmakta; ancak bu miidahalelerden en fazla
etkilenen topluluklar karar alma siireglerinin disinda birakilabilmektedir. Katilim
mekanizmalarmin ¢ogu zaman bicimsel bir diizeyde islemesi, mekdnin demokratik temsilini
zayiflatmakta ve mekansal adaletsizlikleri derinlestirmektedir. A¢ik veri ve nicel goriintirlitk
artmasma ragmen, karar siireclerine dair anlam ve temsil daralabilmektedir. Schlosberg’in
vurguladig1 tizere cevresel adalet, yalnizca kaynaklarin dagilimiyla degil; ayn1 zamanda
bilgiye erisim, yorumlama ve temsil hakkiyla dogrudan iliskilidir. Veriye kimin sahip
oldugu, verinin nasil yorumlandig1 ve hangi anlatiya dontstiirildigi, cagdas mekansal
adaletin ayrilmaz bir parcasimi olusturmaktadir. Bu baglamda veri-enerji-mekan iligkilerinin
trettigi tekinsizlik, yalmizca fiziksel kirilganliklardan degil, temsilin etik ve politik
smirlarindan da beslenen ¢ok katmanli bir jeopolitik diigtim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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