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TURKIYE’DE BATICI COGUL MODERNLESMENIN KURE-YEREL
BELIRSiZLiK VE DEGERSIZLESMEYE DONUSMESI: YENi
OSMANLICILIK VEYA KURE-MUHAFAZAKAR iISLAMCILIK UZERINE

Ertan Egribel

Ozet: Modernlesme, iilkemizin uzun siiredir igerisinde oldugu bir durumdur. Modernlik
ilkemizce yanlis anlagilmis ve adeta taklit yoluna doniismiistiir. Modernlesme
giiniimiizde Batili gibi olma amaci giitmesi iilkemiz i¢in sorun teskil etmektedir. Batici
modernlesme iilkemiz degerleri ile birlesince ortaya tarif edilemeyecek bir durum
cikmigtir. Modernlesmeye doniik hareketler dolayisiyla kiiltiirel degersizlesme soz
konusudur. Bu durum kendi igerisinde belirsizlikler tasimaktadir. Bu belirsizlikler
toplumsal sorunlara neden olmaktadir. Giiniimiizde Yeni Osmanlicilik veya Kiire-
muhafazakar Islamcilik giindemdedir. Bu diisiinceler modernlik diisiincesi ile
harmanlanmig ve ortaya garip bir birlesim ¢ikmistir. Bu yazimizda modernlesme ve
ilkemiz degerlerinin  birlesiminden olusan karmasik durum irdelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Belirsizlik, degersizlesme, kiiltiirel degisim, Yeni Osmanlicilik,
Kiire-muhafazakar Islamcilik.

INTRODUCTION TO ISTERN PLURAL MODERNIZATION IN TURKEY
GLOBAL- LOCAL UNCERTAINTY AND DEVALUATION
TRANSFORMATION: NEW OTTOMAN OR THE GLOBAL- ON
CONSERVATIVE ISLAMISM

Ertan Egribel

Abstract: Modernization is a situation that our country has been in for a long time.
Modernity has been misunderstood by our country and has almost turned into a way of
imitation. The fact that modernization aims to be like a Westerner poses a problem for
our country. When westernist modernization combined with the values of our country,
an indescribable situation emerged. There is cultural devaluation due to movements
towards modernization. This situation carries uncertainties in itself. These uncertainties
cause social problems. Today, Neo-Ottomanism or Globe-conservative Islamism is on
the agenda. These thoughts were blended with the thought of modernity and a strange
combination emerged. In this article, the complex situation consisting of the
combination of modernization and our country's values has been examined.
Keywords: Uncertainty, devaluation, cultural change, Neo-Ottomanism, Globe-
conservative Islamism.
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G tintimtizde Bat1’da baslayan yeni gelismeler sonrasi modernlesme elestirileri ne-
redeyse dogallast1. Tiirkiye’de de ayn1 yonde giiglii bir egilim var. Gegmiste Ba-
tia yonde Tiirkgii /milliyetci, Islamc ve sosyalist agidan modernlesmeyi birbirine kar-
sit bir bigcimde ve farkli kadrolarla savunan kesimler giintimtizde ayni militanlikla
gecmiste savunduklari goriislerden vazgegerek kiire-yerellesmenin savunuculari ha-
line gelmislerdir. Bunda bir terslik olmasi gerekir. Bu tersligin yadirganmamas: bi-
zim disimizda baslayan kiiresellesme tartismalarinin ve buna uygun yonelisin (as-
linda kusatma ve dayatmamn) yine zorunlu bir degisim olarak tanimlanmasmndan
kaynaklamiyor. Bati-dis tilkelerde 6zellikle eski Osmanli cografyasinda “Arap Baha-
r1” olarak tanitilan bu degisim ABD onciiliigiindeki Bati'nin empoze ve zorlamala-
riyla (Ortadogu’nun Balkanlagmasi) sancili bir siireg olarak gelisirken Tiirkiye bu yeni
y6nelise modernlesme ¢abasinda oldugu gibi devletin kendi siyasal segimi olarak go-
niillii katilmigtir. 12 Eyliil darbesi ve sonrasi iktidara gelen ANAP-Ozal gizgisi giinii-
miize kadar esasta degismemistir. Esas terslik gesitli toplum kesimlerinin de direng
gostermeden yeni gelismelere destek vermesidir. Modernlesmeye dayali olarak or-
taya gikan Tiirkgii, Islamci ve sosyalist siyasi secimlerin Bat1 (kita Avrupast) ile ilis-
kili olarak devlet (veya toplum) diizeyinde eskisi gibi savunulamamasi, tek merkez-
li yeni ABD diinya diizeni 6rgiitlenmesi iginde belirsizlesmesi ve degersizlesmesi kiire-
yerellesme savunuculugu bigiminde Yeni-Osmanlicilik / Islamcilik veya bizim deyi-
simizle kiire-muhafazakarlagma olarak giindeme getirilmektedir.

Tiirkiye’de Batil yénde cogul (Tiirkgti, Islamey, sosyalist) modernlesme deneyim-
leri toplumlar arasi gii¢ dengesi icinde ortaya ¢ikmis ve belli bir doneme kadar sir-
diiriilmiistiir. Once Osmanlicilik savunulamaz olmus ve Osmanli'nin tasfiyesi son-
ras1 bu siyaset/kimlik cergevesi imparatorluk olarak siirdiirtilememistir. Soguk sa-
vag ortaminda Tiirk-Islam sentezi gibi degisikliklerle kendini var etmeye caligan Tiirk-
ciiliik, Islamcilik siyasetlerin de giiniimiizde devlet diizeyinde ge¢misteki bicimiy-
le savunulmasi séz konusu degildir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi ve yeni ABD ege-
menlik diizeni i¢inde ge¢miste ortaya ¢ikan modern siyasetleri/kimlikleri stirdiir-
mek miimkiin olmamigtir. Bunun yerine 6nerilen kimlik / siyaset kaliplari, bizim bir
katkimiz olmadan diinyadaki degisikliklere bagli olarak ortaya ¢ikan Biiytik Orta-
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dogu Projesi veya Yeni-Osmanlicilik bigiminde (demokratiklesme, 6zgtirlesme ola-
rak tanitilan, yerel diizeyde statiikoya karsy, kiiresel diizeyde statiikocu) kiire-yerel-
lesme uygulamalaridir. Tiirkiye'nin ve bolge halklarinin bu degisimde etkinlik ve
agirhg yoktur. Tirkiye'nin ¢cogul modernlesme deneyimleri yeni dénemde kiire-ye-
rel belirsizlik ve degersizlesmeye dontismiistiir. Kiire-yerellesme olarak adlandiri-
lan yeni diinya diizeninin yeni diinya diizensizligi olarak da tanimlanmasi ge¢mis-
te tarihte 6nemli roller oynamig Yakin Dogu uygarliklarinin toplumlar arast iligki-
lerde etkinliklerinin azalmasi, yer ve roliiniin belirsizlesmesinden kaynaklanmak-
tadir. ABD onctiltiglinde yeni bir diinya egemenlik diizeni olusturulurken Dogu uy-
garliklarmimn ne modernlesme deneyimleri, ne de gecmisteki uygarlik birikimleri nem-
li olmaktan gikmustir. Kiiresellesme veya kiire-yerellesme kosullarindan kastedilen
budur. Tiirkiye bu donemde eski Osmanli cografyasinda ortaya gikan biitiin uygu-
lama ve sorunlarin dolayli veya dolaysiz olarak i¢cindedir. Ancak Tiirkiye, bolgesel
siyasi 6neminin artti1 sdylenmesine karsin biitiin bu gelismelerden olumsuz y6n-
de etkilenmektedir. Yeni-Osmanlicilik veya Biiyiik Ortadogu Projesi olarak giinde-
me gelen yeni siyasal-toplumsal degisim Ttirkiye'nin degil ABD'nin projesidir. Ttir-
kiye’de 1980 sonrasi gelismeleri anlamak agisindan Tiirk-Islam sentezinden yeni-Os-
manlicaliga veya yeni-Islamaliga nasil gegildigine bakmak lazimdar.
Yeni-Osmanlicilik ve yeni-Islamcihik (kiire-muhafazakarlasma) goriislerinin Tiir-
kiye’de gelismesi ve siyasi olarak etkinlik kazanmasi Sovyetler Birligi sonrasinda ABD
egemenliginin biitiin Ortadogu’da etkinliginin yayginlasmastyladir. Yirmi y1l CIA’da
Ortadogu masast sefligi yapan, emekliligi sonrasinda da RAND’da ABD’ye akil ho-
calig1 yapmay siirdiiren Graham Fuller’in goriigleri ile yeni-Islamcilik goriiglerinin
kargilagtirilmasi bu ortaklig: tespit etmek icin yeterlidir. Fuller'in ABD'nin Ortado-
gu’'da cikarlar agisindan getirdigi oneriler Tiirkiye’de de belli bir karsilik bulmus-
tur.l Bu dénemde Ttirkiye'ye olan ilgi gercekten 6ne ¢ikmustir. Tiirkiye nin 6nemsiz
bir tilke oldugunu kimse sdylemiyor, ama énemli olan bu ilginin yéntidiir. Bu agik-
lamalarda Tiirkiye'nin yeni diinya dtizeninde tavri Dogu-Bati ¢atismast agisindan 6nem
kazanmasina ragmen yeri ve rolii belirsizdir. Bu yer ve rol kendi tarihine uygun de-
gil, tarihi birikimine aykir1 olarak bigilen ABD eksenli bir yon(siizliik)diir. Bu neden-
le bir yandan AB’ye baglanirken, diger yandan ABD merkezli Biiyiik Ortadogu Pro-
jesiyle iliskilendirilmistir. Yeni iliskilere ayak uydurmas: Tiirkiye'nin ¢ok yonlii ilis-
kiler igcinde 6nem kazanmasi anlamina gelmiyor. Kiiresel bir kusatma gercevesinde
denetim ve sinirlama iligkisi bigiminde ortaya ¢ikiyor. Tiirkiye Bati'y1 temsilen, onun
onciisti olarak Ortadogu’da yeni bir rol tistlenmis degildir veya Ortadogu'nun 6n-
ciiltigiinii tistlenip Bati’da yeni bir énem kazanmamustir. AB'nin Tiirkiye’ye tavr1 bi-

1 Tiirkiye’de Graham Fuller’in goriisleri her zaman ilgiyle kargilanmigtir. Pek cok kitab1 ya-
yinlanmistir. Amerika’da resmi diizeyde dikkate alindig1 gibi Ttirkiye’de de goriisleriyle et-
kili olan akil hocalarindan biridir. Ama ge¢misteki resmi gorevleri nedeniyle adi ve goriis-
leri birlikte anilarak agik¢a savunulamamaktadir.
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liniyor, ABD Ortadogusunda ise Ttirkiye etkileyen degil etkilenen (olaylarin pesine
giderken stirekli tikanan, olaylara gore goriis degistiren) bir tilke durumundadur.2 Ttir-
kiye ne Bat1'ya ne de Dogu’ya yaranamamaktadir! Sovyetler’in tasfiyesi 6ncesi do-
nemde NATO i¢inde belli bir rolii olan Ttirkiye'nin Sovyetler sonras: dénemde rolti
kendi adina veya Dogu ve Bat1 uygarliklari adina geniglememistir. Modernlesmeye
dayali siyaset/kimlik 6nerileri, Batih devletler ile Tiirkiye arasindaki olusturulan den-
ge, Batiici gerilimde Tiirkiye’ye verilen yer ve rol degersizlesmistir. Bati-igi cekisme
icinde yeni bir rol tistlenemeyen Tiirkiye zorunlu olarak Dogu’da kendi tarihine ters
islere yonelerek Bat1 adina yeni bir rol iistlenmeye calismaktadir. Bunun bir goriin-
tiisii Tiirkiye'nin devlet ve toplum olarak varliginin /kimliginin tartismali hale gel-
mesidir. Yakin tarihe yonelik statiikoculuk elestirileri bu yonde yeni bir statitkonun
(kiiresellesmenin) savunuculugu biciminde ortaya ¢ikmustir.

ABD'nin Biiytik Ortadogu Projesi i¢inde siyasi yonde yeni-Osmanlilik ve diin-
ya goriisii olarak yeni-Islamcilik bigiminde 6ne gikardigi degisim bir yoniiyle iger-
de yakan tarihe elestiri ve yikimi 6ngoriirken tarihi birikimine yabancilagsmaya da-
yalidir. Bu anlamda devlet ve toplum dayanaksiz kalarak varlig: tartismali hale gel-
migtir. Glintimtizde eski Osmanli cografyasi ve tarihine yonelik tasfiye cabast ABD
imparatorluk 6rgiitlenmesine uyumludur. Osmanli’nin etnik kimligi dislayan dine
dayal “millet” 6rgiitlenmesi tersine gevrilerek Yakin Dogu toplumlari i¢in kendi uy-
garlik cerceveleri disinda etnisite-din temeline dayals, birbirini diglayan bir yap ge-
tirilmektedir. Ttirkiye’de bu yeni yonelisin en belirgin 6zelligi yakin tarihe, 6zellik-
le Cumhuriyet tarihine ve devlete elestiri bicimindedir. Cok-kiiltiirliiliige dayali yeni
kimlik kaliplar1 Osmanli-Yakin Dogu uygarhik orgiitlenmesi biitiinltigii icinde
giindeme gelmemektedir. Ge¢gmiste Bat1'ya kars1 bir imparatorluk 6rgtitlenmesi bi-
ciminde ortaya gikan Islam uygarlig1 cergevesi icinde de bir biitiinliik kazanmasi s6z
konusu degildir. Giintimiizde Islamcilik Bat'ya kars1 Dogu uygarlik savunuculu-
gu olarak biittinlestirici bir diinya gortisii olmaktan ¢ikarken, etnik-dini dtizeyde fark-
lilastiricy, Bati ile giindelik yasam tarzi i¢inde biitiinlesmenin savunuculuguna do-
niigmistiir. Ortadogu’da yonetim diizeyinde degisikligi belirten Arap Bahar’'ndan
s6z edildiginde bile Islamiyet etnik kimliklerle iligkilendirilerek farklilagtiric bir rol
oynamaktadir. Bati-merkezcilik elestirileri adina Bati-dis1 gesitli modernlikleri de kap-
sayacak bicimde ABD merkezli yerellesmenin savunulmas: bu nedenle garipsenme-
mektedir. Modernlesme iginde Bati i¢i geligkilere dayal: cogulcu siyaset/kimlik ara-
yislar1 ve segimleri gegersizlesmistir. Devlete karsi gesitli kimliklerin savunuculugu
kiiresellesmenin yerel ayagini olusturmaktadir. Yeni-Osmanlicilik veya Biiytik Or-
tadogu Projesi iginde Islamiyet'in agirlhik kazanmast siyasi diizeyde bir agirlik ka-
zanma bigiminde degildir. Tam tersine Islamiyet giindelik iligkiler i¢inde genigleyen
yasam tarzina dayali inang bicimine ve kimlige donitiserek siyasal yonii tartismali
hale gelmistir. Islamiyet geleneksel devlet/siyaset yapisinin ve Baticilasmayla bit-

2 “Komgularla sifir sorun” politikast tam tersine déndiigiinde de ayn1 “kararlilikla” savunulmaktadir.
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likte uyumsuz bir bigimde ortaya ¢ikan yoneten devlet-yonetilen toplum ikiliginin
tasfiyesine dontik olarak siyasal bir rol tistlenmistir. Bati'ya kars: bir kimlik ve ege-
menlik iddiasi olmaktan uzaklasmistir. Islamcilik hareketinin anti-Batici, anti-
Amerikan sdyleminin belirsizlesmesiyle (dislanmasiyla) ortaya ¢ikan kiire-muhafa-
zakarlagma (farklihik savunuculugu) mevcut egemenlik dengesini pekistirmenin Gte-
sine gegmeyen, hem Bati ile hem de diger Dogu toplumlariyla farkliliklarin mutlak-
lagtirilmasina dayanak olmaktadir. Islamiyet'in Bat”ya karst birlik ve dayamsma,
Bati ile savas/ catisma ideolojisi olmaktan ¢ikmasiyla kendi i¢inde farklilagmasi eg-
zamanhdir. Bu, glintimiizde toplumun da kiiresellesmeye katilmasiyla etnisite, din,
mezhep, giindelik yasam diizeyinde daha da belirgin hale gelmistir.

Giintimiizde Bat1 igi geliskiler icinde 6nerilen cogul modernlesme 6nerileri tek mer-
kezli ABD diinya egemenligi nedeniyle dayanaksiz kalmustir. Cok-kiiltiirlii, cok-kim-
likli toplum yapisi kiiresellesme iginde tanimlandigi i¢in bu yapinin ne Ttirkiye ile
ne de Osmanlilik siyasetiyle uyusmasi da soz konusu degildir. Yeni-Osmanlicilik veya
yeni-islamcilik siyaseti ulus-devlete ve Tiirkgiiliige karsit oldugu gibi modern Islam-
cihik (imparatorluk siyasetine) diinya goriistine de karsit belli 6zellikler iginde tanim-
lanmaktadir. Soguk savag sirasinda ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki ¢ekismeye
dayali olarak ortaya cikan devlet merkezli muhafazakar-milliyetci Tiirkgiiliik, Islam-
alik gorigleri de artik savunulmamaktadir. Tam tersine kiire-muhafazakarlagma tek
merkezli ABD egemenligi tarafindan belirlendigi icin devlet/siyaset diizeyinde or-
taya ¢ikan diinya gortislerini de savunmak miimkiin olmamaktadir. Giintimtizde kiire-
muhafazakarlasmaya dayali degisim temelinde milliyetcilik veya ulus-devlet elegti-
risinin Stesinde Tiirk toplum kimligi dislanmaktadir. Milliyetgilikten degil Ttirkliik-
ten vazgecilmektedir. Buna kargilik her tiirlii etnik-dini milliyetgilik 6zgtirlesme ve
cok-kimliklilik olarak desteklenmektedir. Bunun bir goriintiisii din, etnisite ve cin-
se dayal1 yeni kimlik kaliplarnin devlete karsit ama ABD kiiresellesmesine uygun
bir bigimde yaygimlagsmasidir. Bu agidan kiiresel sol ve yeni-Islamcilik veya kiiresel-
lesmeye uyumlu muhafazakarlk kendi kaynaklarmdan uzaklasarak ge¢miste savun-
duklan goriigleri inkar temelinde birbirine yakinlagacaklardir. Tiirkiye’de sol ve Is-
lami hareket 1960 sonrasinda resmi goriise muhalefeti Tiirkiye'nin NATO tiyeligine,
Avrupa Birligi (ge¢miste AET) ve ABD’ye, kapitalizme, somiirtiye, kiiltiirel yayilma-
ciliga karst yapmuslardir. Bu anlamda her iki siyaset de mevcut diizene tehdit olarak
goriilerek aralarmdaki ayrimlar 6ne cikarilmugtir. Tiirkiye’de ulusal sola yoneliginin
otesinde Islamiyet ve toplum ile iligkisini de yeniden yorumlayan Ecevit'in CHP’si
ve Erbakan’in MSP’si arasinda yapilan koalisyon déneminde Ttirkiye Kibris hareka-
tin1 yaptig1 gibi, iktidardayken Ecevit tarafindan agikga NATO'ya tiyeligimiz tartis-
maya agilmistir. 1980 darbesi bu agidan da diistintilmelidir. Darbe sonrasi siyaset yu-
karidan miidahale ile yeniden bi¢cimlenmistir. Giintimiizde ABD kiiresellesmesinin
ortaya gikardig1 farkhilasmaya dayali dengesiz/ esitsiz diinya egemenlik iliskilerine
ragmen sol ve Islamci hareket Bat1 egemenligine ve yayilmacihgma karst muhalefet-
lerinden vazgec¢mislerdir. Tam tersine Avrupa ve ABD’yi kiiresel demokratiklesme-
nin, 6zglirlesmenin onciisii olarak, temel dayanak ve doéntistiirticti gii¢ olarak gor-
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mektedirler. Sol ve Islamai liberalizm kiiresel kapitalist liberalizmle ortak goriisleri
savunmaktadir. Bu agidan kiiresellesmeci sol ile yeni-Islamcilik yakin tarihin elesti-
risi temelinde kiiresellesmenin savunucular: olarak birbirlerine yakinlasmislardir.

Tiirkiye’de 28 Subat siireci sonrasinda, XIX ve XX. ytizyil Osmanli imparator-
luk gelenegine dayali modern Islama diinya goriisii tasfiye edilirken (ulusal sol ve
milliyetgilik ile birlikte) yerini kiiresellesmenin savunucusu yeni kiire-muhafaza-
kar hareket almistir. Tiirkiye’de Islamc1 hareket geleneksel anlamda dini bir simifa
(sdzgelisi mollalar veya ulema sinifi gibi hukuki-ruhani bir 6rgiite, dini bir otori-
teye veya tartisilmaz dinsel nitelikli tek bir lidere ve dini 6nderlige) dayanmamis-
tir. Cami, Batr’daki kilise gibi siyasal-sinifsal bir otorite ve kurum degildir. Din go-
revlileri higbir zaman Bati’daki ruhban sinifi gibi devletin diginda (kimi zaman dev-
letle catisan veya uzlasan) kendi adina siyasi bir gii¢ olmamustir. Tiirkiye’de mo-
dernlegme siirecinde rol alan Islamci hareket de bu tarihsel 6zelligin bir {irtiniidiir.
Dinsel kesimler modernlesme 6ncesi geleneksel devlet diizeninde de devlete alter-
natif, onun yerini alacak bir gii¢ olusturmamuiglardir. Toplumun giindelik yasami
icinde kendilerine ayrilan yerin digina ¢tkmalar1 hos goriilmemistir. Yine modern/Ba-
tict Islamacr hareket de toplum icinde bir dayanak aramak yerine esas dayanagini
devlet icinde aramistir. Toplum i¢inde bir kadrolagsma yerine devletin siyasi seci-
mine uygun bir kadrolagma hareketi bigiminde gelismistir. Cumhuriyet dénemin-
de de devletin siyasi segimiyle iligkili olarak ortaya gikan ve yekpare olmayan Is-
lamar hareket belli yazarlar, gazeteciler, entelektiieller, akademisyenler, sanatcilar
ve kitap, dergi, gazete, televizyon gibi gesitli yayinlar araciligiyla varlik belirtmis-
tir, tarihten siyasete, sanattan bilime Islamiyet'in roliiniin giincel olarak yorumlan-
masinda, islame diinya goriisiiniin olugturulmast, aktarilmasi ve yayginlagmasin-
da bu kesimler 6nemli bir rol tistlenmislerdir. Ge¢misten farkli olarak ¢ok partili do-
nem sonrasinda Islama diinya goriisiiniin siyasi olarak etkinliginde belli siyasi kad-
rolar, aydinlar yerine cemaat yapilars, tarikatlar veya genel olarak toplumun genis
kesimleri de siyasete katilarak diizen tizerinde etkili olmaya, diizenden pay alma-
ya ve ortakliga baglamiglardir. Ancak yine de yeni-muhafazakar Islameilik anlayi-
st icinde siyasi partiler, siyasi hareketler ve aydinlar 6nemli rol oynamay: stirdiir-
mektedirler. Yeni Islamci-muhafazakar aydimlar igin kiireselci, alternatif sol dergi-
lerde yazmak artik dogal karsilanmanin Stesinde bir prestij gibi gortinmektedir. Ter-
si de gegerlidir. Ge¢miste sol ile ad1 6zdeslesmis yazarlar da artik sik sik islamet ola-
rak taninan dergilerin, televizyonlarin gediklisi olmuslardir. Son dénemde bagla-
tilan “sol ilahiyat” tartismalar1 da bu i¢ ige girmisligin bir baska gortintiistidiir.3 Kii-

3 Mesele elbette sosyalizm ile Islamiyet arasindaki iliski degildir. Bu yeni bir konu da degildir. Gara-
udy’nin Islamiyet ve Sosyalizm kitabin hatirlatmakla yetinelim. Yine bir bagka diizeyde, aralarmdaki
farkliliklara ragmen Cemil Meri¢, Hikmet Kivilaimli, Kemal Tahir ve Baykan Sezer 6rneklerini de ana-
Iim. Sosyalizm ve Islamiyet arasindaki iligkisinin degismesi ve giiniimiizde kiiresellesmeci sol ile or-
tak diinya gortisii paylasimma dontismesi ilgi gekicidir. Bunu bir bagka yazimizda ele alacagiz.
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resellesmeci sol ve yeni-muhafazakar hareketin giindeme getirdigi veya en ¢ok tar-
tistig1 konu kamusal alanin aleyhine yeni etnik, dini kimlik kaliplarinin genisleme-
sidir. Bu genisleme daha ¢ok, mevcut diinya egemenlik diizenini tartismadan, yeni
diinya dengesi(-zligi) i¢inde belli hukuki haklar ve 6zgiirlesme olarak giindeme ge-
len etnik, dini gesitli kimlik kaliplarinin giindelik yasam tarzi iginde yayginlagma-
s1 ve goriiniir olmasi bicimindedir. Bu anlamda yeni siyaset 6nerisi s6z konusu ol-
madan giindelik hayat i¢inde ABD kiiresellesmesine uyumlu muhafazakarlagsma
ozgtirliik savunuculugu bigiminde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun bir gortintiisii de yeni
sehir-dindarliginin savunuculugu bigimindedir. Gegmiste Islamcilarin Baticilagma
elestirisi siyasette Dogulu, islami esaslardan sapildig1, yeni Batict devlet kadrola-
rinin yagam tarzi ve siyasi ittifaklarin yanlighg iizerinedir. Toplumun Islam kim-
ligi tizerinde son déneme kadar tartisma yoktur. slamcilik devletin yeni siyasi ara-
yislari icinde giindeme geldiginde devlet ile toplum (Islam kimligi) arasindaki ilis-
kinin uyumsuz niteligi tartismali hale gelmistir. Yeni-muhafazakar yasam tarzi ve
diinya goriisiiniin kaynag1 Islam veya Dogu uygarhig1 icinde siiziilerek gelmis bir
birikime, Bati karsit, catismaya dayali bir kimlik ve siyaset belirtisine, hatta ice d6-
niik tasavvufa dayanmamaktadir. Diger bir deyisle kiire-muhafazakarligin daya-
nagi gelenek degil, dogrudan kiiresel yeni iliskilerdir. Esas tartisiimasi gereken de
bu uyumun, Batici siyasi segim ile toplumun Islam kimligi arasinda biitiinlesme-
nin, gelenekten kopusun soru/sorun konusu olmamasidir.

Glintimiizde modernligin, ¢cagdaslasmanin simdiyi, gecici, diinyevi olani ve ta-
rihsel kosullar1 belirtmekten ve yorumlamaktan uzaklastigy, otoriterligin, mutlak-
ligin bir gostergesi olarak varlik kazandigi elestirisiyle kiiresellesme 6ne cikaril-
maktadir. ABD eksenli modern-muhafazakarlik Sovyetler Birligi'nin tasfiyesiyle
birlikte kiiresel-muhafazakarhiga doniigsmiistiir. Mesele kiiresellesme veya postmo-
dernizmle giincel, gecici, anlik, diinyevi olanin tarihsel baglamdan kopuk bir bi-
¢imde ele alinmasi ve tanimlanamamasidir. Bu anlamda modernlesme anlayisin-
dan bir kopma s6z konusudur. Dinin /kutsalin geri doniisiine, kiire-muhafazakar-
lasmaya bu agidan bakmak gerekir. Kiiresel ¢agin temel konu ve sorunlari, belir-
leyicileri olarak diinya 6l¢eginde gevre tahribati, kiiresel ekonominin ve bilginin
yiikselisi, yeni toplumsal hareketlerin tirettigi yeni yasam tarzlari, miicadele bigim-
leri ve etnik, dini kimliklerin 6zgtirlesmesi gosterilmektedir. Modernlesme yeri-
ne kiiresellesmeden ve yeni bir ¢cagdan s6z edilmektedir. Kiiresellesme kendini ba-
gimsiz olarak yeni bir hareket, yeni bir tiretim tarzi ve siyaset 6nerisi olarak giin-
deme getiremedigi i¢cin modernlesme elestirisine dayal olarak kiiltiirel diizeyde
tanimlanmaktadir. Diger bir deyisle giindelik diizeyde diinyevi olan1 belirten, an-
cak tarihsel degisim ve ilerlemeyle tanimlanmayan yeni bir agiklamadir. Artik Ba-
tilasmadan, Bat1 kimligi almadan, tiretimde ve paylasimda bir dayanak s6z konu-
su olmadan Bati-dis1 kalarak da modern olmak miimkiindiir. Islamiyet kiireselles-
meye ayak uydurmak adina diinyevilesmistir. Dinin kamu yasaminda, egitim, bii-
rokrasi, yargi tizerinde etkisi yaninda 6zel yasam alaninda da etkisi genislemis-
tir. Islamiyet mevcut egemen iligkiler iginde yer alarak toplum diizeyinde siyase-
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te katilmadan, sanat, egitim, saglik, vergi gibi cesitli konularda modern iliskiler-
le uzlagmigtir. Islam adina ve Islam belirleyiciliginde yeni bir diizen 6nerisi yok-
tur. Bunda Tiirkiye’deki modernlesme seriiveni de énemli bir rol oynamugtir. Ozel-
likle II. Diinya Savas1 sonrasinda Ttirkiye’deki ¢ok partili sisteme gegis ve demo-
kratiklesme (kalkinma, refah toplumu olma) séylemiyle birlikte Siileymancilardan
Naksibendilere ve Nurculara kadar Islamciligin gesitli fraksiyonlar: siyasi parti-
ler iginde sisteme katilmiglardir. Bu gelisme ABD tarafindan da elbette izlenmek-
tedir. Serif Mardin gibi pek ¢ok yazarin bu dénemde ve sonrasinda alisilagelenin
tersine bu yonde ¢alismalar yapmasinin desteklenmesi (Amerika’ya davet edilme-
si) rastlanti degildir. Farkli bir bakis agistyla ancak islamiyet ile devlet-toplum ara-
sindaki geliski ve gerilim temelinde modernlesmeyi, cagdaslasmay1 konu edinen
Niyazi Berkes, Kemal Karpat gibi yazarlar da ABD’de ilgiyle karsilanmuglardir. Ttir-
kiye’de ise Bernard Lewis,* Feroz Ahmet gibi yabanci yazarlar ilgi gorecektir. Bu
yazarlar farkli agilardan degerlendirmelerde bulunsalar da sonugta devlet ile di-
nin birbirinden ayrisik yasam alanlar1 ve bunun yarattigi sorunlar iizerinde dur-
muslardir. Modernlesmenin dine ayr1 bir yasam alani ayirma girisimi demokra-
tiklesmeyle birlikte tartigilir olmustur. Bu durum Iran devrimiyle Bati’ya kars1 bir
tehdit olarak degerlendirilmis, buna karsilik Tiirkiye 6rnegi ise Iran’a alternatif ola-
rak gosterilmistir. ABD’de faaliyet gosteren pek ¢ok Tiirk yazarin bu dénemde Tiir-
kiye'ye donmesi ve glindeme gelmesi rastlanti degildir.

Ingilizlerin ve sonrasinda ABD'nin Islamiyet’e ilgisi elbette yeni degildir. Or-
tadogu, Hindistan ve Endonezya ile iligkileri nedeniyle bu ilgi siireklilik goster-
mistir. Burada sozii edilen Tiirkiye’deki Islamiyet'e olan yeni ilgidir. Iki kutuplu
diinya diizeninde Amerika’da cesitli iilkelerdeki farkli Islami diinya goriigleri ve
orgiitlenme pratigi de ilgi gormektedir. CIA’dan Pentagon’a, arastirma merkezle-
rinden tiniversitelere kadar ¢esitli kurumlar tarafindan incelemeler, raporlar ha-
zirlanmustir. Bu ¢alismalar Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda bir bagka an-
lam ve 6nem kazanmustir. Cok partili hayat ile birlikte toplum diizeyinde dinin giin-
delik yasamda ve siyasette etkisi arttik¢a, din diinyevilestikge inang yonii, dogma-
lar1 otoriter olmaktan ve referans gosterilmekten gikmistir. Bu nedenle islamiyet’in
kendi adina bir parti veya cemaat 6rgiitlenmesi biciminde sisteme dahil olmas: Bati
agisindan bir tehdit olarak goriilmemistir. Giintimiizde toplum ve tarih diizeyin-
de ¢6ziim olarak gosterilen Baticilagmanin yerini yagam tarzi ve birey diizeyinde
¢oztime dayali Amerikan(ct)lagma (kiiresel Bati-dist modernlik modeli, melez mo-
dernlik, hayali modernlik) almigtir. Kiiresellesme tarihsel baglamda kendisine da-
yanak yaratarak anlam kazanmamaktadir. Ekolojik denge, iletisim teknolojisi gibi

4 Konumuz degil ama belirtmeden gecemeyecegiz. I. Diinya Savaginda Ingiliz Istihbarat: iin gé-
rev yapan meslektasi Toynbee gibi Bernard Lewis de II. Diinya Savasi sirasinda tiniversiteye
ara verip Ingiliz Istihbarat Servisinde hizmette bulunmay1 kariyerine eklemistir. Bilimin bir cil-
vesi. Iktidar-bilim iliskisi bigak sirtidir, istihbarat-bilim iligkisine kolaylikla doniisebiliyor.
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kavramlar 6ne gikarken yer, zaman, toplum, devlet, tilke, sinif, ideoloji, tarih gibi
kavramlar 6nemli olmaktan ¢tkmistir. Mutlaklik, otoriterlik elestirisiyle simdi, an-
lik, gegici olan ve belirsizlik yticeltilmektedir. Bu nedenle bizim a¢imizdan yeni-
Osmanliciliktan veya yeni-Islamciliktan s6z edilse bile igi bostur. Icerigi, genislik
ve anlami kiiresellesme / Amerikan(c1)lagma tarafindan belirlenmektedir. Yeni do-
nemde ABD disinda higbir giice tisttinliik verilmesi, egemenliginin taninmasi ve
stirekliligi s6z konusu degildir. ABD diinya egemenlik diizeninde kendi disinda-
ki btittin merkezleri disladig1 ve kendi giictinti mutlaklastirdig1 icin gergekte kii-
resellesmeye toplum diizeyinde ortak olmak, etkide bulunmak mtimkiin degildir.
Gegmiste modernlesme Bat tistiinliigiinii belirtse bile bu tistiinliigii saglayan 6zel-
liklere katilmanin, ortak olmanin miimkiin oldugu séylenmekteydi. Gliniimtizde
ise kiiresellesmeye katilmak ABD fistiinliigiine ortak olmadan bireysel diizeyde
belli bir yasam tarzini ve ¢oziimii benimsemek (Amerikancilasmak, kiire-muha-
fazakarlasmak) anlamina gelmektedir. Bu nedenle toplum ve tarih gézden diiser-
ken, mekan ve zaman kavrami toplum-tiistii, tarih-tistii, uygarlik-iistii hale gele-
rek her tiirlii sinirlanmanin diginda tanimlanmaktadir. Glintimiizde ortaya ¢ikan
(dine, etnisiteye, cinse dayal1) kiire-yerel kimlik kaliplar1 kiiresellesmenin daya-
nag1 olurken devlete karsit bir rol tistlenmistir. Bati, Dogu toplumlari iginde ken-
di egemenligini yayginlastirdik¢a, toplum i¢inde kendisine dayanak buldukga, top-
lum-tistii devlet kadrolarina dayali olarak stirdtirtilen Baticilasma, modernlesme
girisimlerine duyulan ihtiyag ortadan kalkmigtir. Modernlesme iginde Bati'ya da-
yali gesitli siyaset/kimlik 6nerileri (milliyetgilik, sosyalizm, Islameilik gibi) baglan-
gicta bu siirecin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir rol oynamuistir. Giderek bu siyaset-
ler toplumlar arasi iliskilerde devletin ve toplumun dayanagi olmaktan ¢ikarak ba-
sibozuk hale gelmistir. Tiirkgiiliigiin, sosyalizmin ve Islamciligin son dénemdeki
sertiveni bu agidan farklh degildir. Ozellikle 1slamc1hgm glintimiizdeki gorintii-
st ilgi gekicidir. Bat1 ile dogrudan iligkiler kurmanin, Bat1 egemenligi i¢inde yer
almanin bir unsuru olarak siyasi olarak iktidardayken bile devletle ¢atisma halin-
dedir. Bu nedenle devlet krizinin stirekli hale geldigi s6ylenebilir. Kuram ve pra-
tik agisindan bir belirsizlik, yonsiizliik, ilkesizlik, kaos ve ¢okiis hali hakimdir.
Osmanlilik gesitli etnik, dini kimliklerin tizerinde, farkli toplumlari kapsayan
devlet-imparatorluk siyasetinin ad1 oldugu i¢in Osmanliciliktan s6z edilmesine rag-
men bunu toplum kimligine ¢evirme ¢abasi basarisiz olmustur. Osmanli egemen-
ligindeki gesitli toplumlar Bati’da gesitli devletlerden de aldig1 destekle modern
anlamda milliyetcilik, ulus-devlet goriislerini savunmuslar veya milliyetgiligin de
bir unsuru haline gelen dini goriisler temelinde Osmanli’dan farklilagsma gabas igin-
de olmuslardir. Giintimtizde yeni-Osmanlicilik toplum kimligi ve diinya goriisii
diizeyinde savunulmamaktadir. Once din diizeyinde Osmanlilik Islamiyet ile 6z-
deglestirilmektedir. Ancak en basit tarih ilgisi bile Osmanli’y1 Islamiyet ile veya et-
nik-yerel bir unsurla 6zdeslestirmenin miimkiin olmadigin gosterir. Bu nedenle
[slamiyet acisindan énemli olan bélgeler Osmanli agisindan en énemli bélgeler ol-
mamugtir. Giintimiizde de Islamalik savunulurken giindelik yagam iginde toplum
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kimliginin devlete karsit yayginlasmasi giindeme getirilmektedir. Ancak Osman-
l1 sonrasi yeni Tiirkiye devletinin Cumhuriyet'le birlikte ortaya ¢ikan siyasi kayip-
lar1 (imparatorlugun tasfiyesi) giindeme gelmezken kazanimlar: da tartismali hale
getirilmektedir. Bu nedenle Sevr Antlasmasi kosullari, basta ordunun dagitilma-
s1, savagsamaz hale gelmesi veya NATO ordusu olarak varligini belli bir bi¢cimde
korumasi giindemdedir. Yeni-Osmanhecilik / Islamcilik igerde bir yikim, digarida ise
bir maceraya dayali olarak (Ortadogu’da uygarlik yikimmin destekgisi) 6ne ¢ika-
rilmaktadir. Bu nedenle Sevr’e icerde ve disarida birbiriyle i ige girecek bigcimde
acikca ovgtiler diiztilmektedir. Yeni-Osmanlicilik, Biiytik Ortadogu Projesi veya kiire-
mubhafazakarlasma bir anlamda Tiirkiye nin ve Ttirk kimliginin tartismali hale gel-
mesidir. ABD projesi derken bu anlagilmalidir. Cumhuriyet'in kayiplari derken bunu
sadece ige dontik olarak da diistinmemek gerekir. Osmanli’'nin tasfiyesi ve diin-
ya siyasetinden vazgecilmesi Dogu halklar1 agisindan da bir kayiptir. Osmanli’nin
tistlenmis oldugu Dogu koruyuculugu ve savunuculugu siyasetinin ortadan kalk-
masi gliniimiiz yeni gelismelerinin de anlagilmasin anahtaridir. Giintimiizde Dogu
halklar1 korunmasiz ve savunmasiz hale diiserken Tiirkiye'nin giiglenmesi ve agir-
lik kazanmasi da s6z konusu olamaz. Aym uygarlik cercevesini paylastigimiz halk-
larin dara diismesinden, kaninin dékiilmesinden bizim ne ¢ikarimiz olabilir? Ter-
sini diistiinmek, bundan medet ummak, bunu imkan olarak degerlendirmek en ha-
fif deyimle ay1ptir, ahlaksizhiktir, saskinliktir. Bu uyart aym uygarlik gergevesini pay-
lagmus halklarin birbirinin acilarindan, sorunlarindan siyasi fayda ummasi agisin-
dan da gegerlidir. ABD'nin giiciine 6ykiiniip onun giiciinii kendi giicii zanneden-
ler kurbaga ile inek misalini hatirlatiyor. Sonunda inege 6zenerek sisinen kurba-
ga zavalli duruma diiserek parcalanir. Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya, Irak, Af-
ganistan, Filistin, Liibnan, Fas, Tunus, Cezayir, Yemen, Sudan, Libya, Misir, Suri-
ye ve hedefteki Iran. Sirada kim var? Amerikan Biiyiik Ortadogusu genisliyor. Bu
bir uygarlik ortakligi degildir. Bu nedenle ge¢miste ayni uygarlik ¢ercevesini pay-
lagmus halklar arasinda birlik ve dayanisma s6z konusu degildir. Tam tersine fark-
lilasarak, otekilegerek, etnik-dini diizeyde birbirine karsit ve diisman olarak mev-
zilenmektedirler. Bu gelismeler ileride Kara Afrika’da oldugu gibi yeni provokas-
yonlarin ve kitlesel katliamlarin da hazirhigidir.

Giintimiizde kiiresellesme yoniinde eski Osmanli cografyasinda ortaya ¢ikan
degisiklikler Biiytik Ortadogu Projesi veya yeni-Osmanlicilik olarak adlandirilmak-
tadir. Once adim dogru koyalm. Ortadogu diye bir uygarlik yoktur. Ortadogu, Os-
manl aleyhine Anglo-Amerikan yayilmaciligini belirten siyasi bir deyimdir. Bii-
yiik Ortadogu Projesi i¢inde giindeme gelen Yeni-Osmanlilik ve Yeni-islamailik bu
cercevede diistiniilmelidir. Yakin Dogu uygarlik gelenegi belirsizlesip degersizle-
sirken giiniimiizde bolge halklarinin ¢ikarlar: aleyhine Amerikan Ortadogusu ge-
niglemektedir. Bu, ayn1 zamanda Bati saldirganlig karsisinda Dogu’nun 6nciilii-
guni ve savunuculugunu, cephe gelenegini tistlenen Yakin Dogu uygarlik biriki-
minin tarih sahnesinden tasfiyesidir. Bu durum tarihte Dogu-Bati gatismasimin sona
ermesi degil, ABD egemenligi karsisinda buna direng gosterecek higbir giiciin kal-

181



SOSYOLOGCA / 5

mamast ve ABD saldirganliginin dizginsiz hale gelmesidir. Ortadogu icinde yer
almak ABD hizmetine kosulmaktir. Biiytik Ortadogu Projesi icinde sisinerek es-
baskanlik yapiyoruz demek ABD c¢ikarlarinin, saldirganliginin en basta gelen sa-
vunucusu olacagim demektir. Tiirkiye elbette onemli bir tilkedir. Tarih ile derin bag-
lar1 vardir. Konumu agisindan herhangi bir yerde degildir. Toplumun belli bir di-
namizmi, degisme ve doniistiirme giicii vardir. Tiirkiye ekonomi diizeyinde, dii-
stince hatta giincel siyaset diizeyinde yanls uygulamalar: zaman iginde tolere ede-
bilir. Tiirk toplum ve tarih bilincinin yoriingesi saglamdir. Yeter ki tarihi anlam-
dabir eksen degisikligi ile (Bat1 saldirganliginin tissii haline getirilerek) bu y6riin-
gesi saptirllmasin. Tiirkiye kargi karsiya kaldig1 birden fazla sicak sorunla bag ede-
bilir. Ancak bunun da bir smnir1 vardir. Yeni-Osmanlilik ve yeni-Islameilik ile Tiir-
kiye'nin tarihi ekseni degistirilmek istenmektedir. Baticilagma ile kiiresellesme veya
Bati-dist modernlesme arasinda bu agidan farklilik vardir. Baticilagsma girisimine
ragmen Tiirkiye'nin Dogu halklarina yonelik bir saldirganligi, Dogu halklarinin
zor durumundan faydalanmasi, askeri-siyasi bir tehdit ve paylagim i¢inde olma-
st s0z konusu degildir. Bat1 i¢i diinya egemenlik ¢ekismesi i¢inde Batili devletler
arasindaki farkliliklara dayali siyasi-askeri ittifaklarla, savaslarla sinirlanmistir. Ki-
rim Savasi ve I. Diinya Savasi bunun 6rnekleridir. Tiirkiye giintimtizde Ortado-
gu’ya gekilirken Bati'ya kars1 yeni bir diinya diizeni siariyla gitmiyor. Ittifak kur-
duklar: giigler Yakin Dogu ve Tiirk tarihine yabancilagmig marj-dist unsurlar, ge-
sitli etnik, dini 6rgiitler ve devletlerdir. Siyasi olarak ne oldugu belirsiz Biiytik Or-
tadogu projesi iginde yeni-Osmanlilik girisimi veya bunun zaaflarini tagiyan yeni-
[slamcilik ile Tiirkiye'nin devlet ve toplum olarak kendi varhigi/kimligi de tartis-
mali hale gelmistir. Bu, mevcut olan kazanimlarin savunulmasi olmadig: gibi gec-
mis ile gelecek arasinda da bir karsitlik yaratmistir. Toplumlarin kaderi masa ba-
sinda zar atarak belirlenmez. Siyaseti bir kumar gibi gérmek tarih mirasyedileri-
nin isidir. Esas terslik Tiirkiye'nin icte yikim, dista macera ¢izgisine stirtiklenme-
sini agmazdan bir ¢ikis olarak gorenlerin artmasidir. Bu, siyasetsizlik, belirsizlik
ve degersizlesmenin yayginlasmasindan baska bir sey degildir. Bunun “yeni dii-
siince” olarak giindeme gelmesi ise garabetten 6te bir seydir. Tiirkiye modernles-
meye ayak uydururken hi¢ olmazsa devlet ve toplum olarak tiim diinyada saygt
duyulan bir iilke durumundayds, bugiin kiiresellesmeye ayak uydurma cabasiy-
la birlikte giindelik yasamdan kavramlara kadar teslimiyetin, belirsizligin, deger-
sizligin esigine gelmistir. Ttirkiye diinyada ve kendi icinde mevcut diinya egemen-
lik iligkilerini tartisan, demokrasi, bagimsizlik, giivenlik, esitlik ve baris agisindan
tarihe katki saglayan daha saygin ve 6nemli bir iilke haline mi geliyor? Yoksa hem
kendi i¢inde hem de diinyada daha otoriter, daha hiyerarsik, daha soven, askeri-
biirokrat, muhafazakar bir yapinin olusmasina mi katki sagliyor? Bunun yanitint
herkes kendi giindelik deneyimlerine de bakarak cevaplamak durumundadir.
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