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Oz: Uygarliklarin sinurmi, yontinii, karakteristik ozelliklerini belirlemek zordur. Ancak Bati
uygarlig1 uzun siiredir kendisi tizerinde diistinmenin bir sonucu olarak islerimizi kolaylastirdi.
Ama bununla birlikte gerek kendisi icin soyledikleri gerekse baskalar1 i¢in sisteme kavusturdugu
kimi yargilar oldukga netamelidir. Ayni sey bat1 tizerinde diistinen, yarg: belirten bati-dis1 aktorler
ve toplumlar icin de gegerli. Ustelik isin farkli basamaklari gok farkli asimetrik sonuglar
yaratabilmektedir. Gergekler, olgular, kabuller, 6nyargilar, kolayca tanimlayivermeler vb. binlerce
farkli katmandan bahsetmek miimkiin. Biitiin bunlara ragmen buradaki sorun herkesin bir parca
hakli olmasidir. Bu baglamda Batili olmayan toplumlarin Bat1 hakkinda ne diistindigii; bunlarin ne
kadarinin dogru, ne kadarmin efsane, ne kadarinin kaygiya dayali oldugunu anlamaya calisacagiz.
Bu calisma bu baglamda Batmin politik imgesini, olgular, algilar1 ve kaygilar baglaminda
sorgulamay1 diistinen karsilastirmali teorik bir ¢alismadir.
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ABSTRACT: It is difficult to determine the boundaries, directions and characteristics of
civilizations. There are very solid judgments and systematics on these issues. However, some of the
judgments that civilizations make about themselves and others are quite ambiguous. Moreover,
different steps of the issue can create very different asymmetrical results. Indeed, facts,
assumptions, biases, definitions, etc. thanks to all of these, 1t is possible to talk about thousands of
different layers. Despite all this, the problem here is that everyone is somewhat right. In this
context, what non-Western societies think about the West; We will try to understand how much of
this is true, how much of it is myth, and how much of it is based on concerns. In this context, this
study is a comparative theoretical study that aims to question the political image of the West in the
context of facts, perceptions and concerns.
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Giris

Bilinen tarih bakimindan kimi uygarliklar uzun asirlar diinyanmn merkezi olmay:
basarmislardir. Kuskusuz bu hep bir uygarligin lehine ve digerlerinin aleyhine olan bir
durum degildir. Baz1 uygarliklar kimi zaman daha etkin bazilar1 daha zayif ve etkilenen
durumda (aktif ve pasif uygarliklar!) olmustur. Onemli bazi filozoflar ve diisiiniirler bu
konuya kafa yordular ve kendince kimi prensipler gelistirdiler. Elbette bu saptamalar
tamamen gecerlidir ve tarih bu sekilde islemek zorundadir, bdyle dustinenler olmakla
birlikte, demek igin kesin kanitlarimiz yok. Ancak tekrarlayip duran ya da karakteristik
kazanan bazi saptamalar1 ve benzeri birgok farkli parametreleri sistemli hale getirerek hi¢ de
yabana atilmayacak kimi kanaatlere variyoruz. Dahasi bu kanaatlerden kehanete varan
oldukga eglenceli anlatilar meydana getirebiliyoruz.

Bu metodik saptamanin 6nemi var ama daha 6nemli olaniysa, uygarliklarin, toplumlarin
ve siyasi organizasyonlarin ya da dogrudan aidiyet icinde veyahut ilisikte olan bireylerin
bunu bu sekilde organize edecek egilimlere sahip olmasi ve islerin hi¢ de azimsanamayacak
derecede bu hikaye iizerinden yol bulmasi gibi bir pratik durum da var. Oyle ki bu bir
mekanizma mu1 yoksa pratiklerin toplami mi sorusu soruldugunda makinalarin gicirtist
rutinlerimizi rehin almaktadir. Ayrica cok daha 6nemlisi soruya verilecek cevabin ontolojik
ayrisikligr fonksiyonel icrayr irgalamiyor bile. Bu ifadenin metodik bir biuittinliik icin ne
biiyiik bir risk tasidigmmin farkindayim. Ama bir ¢irpida da itiraz etmek zor. Oyleyse bir
tarafryla da riski tireten metotlarin kendi dilemmasi da denebilir.

Niye bu kadar karmasik bir giris yaptim. Zira gercegin kendisi ¢cok karmasik. Hollis'in
dedigi gibi saatinizi diizeltmeye ¢alismaktan vazgeciniz zira zamann kendisinde bir hata var2. Onu
anlarken ona soylemek istediginden biraz daha fazlasini soylettim farkindayim ama asag:
yukar1 boyle. Simdi acimasiz kuantum, gorelilik, hermeneutik, imajoloji vb. tartismalara hig
basvurmayacagim. Ama cok agik olan sey bu kadar biiyiik sistem tanimlamalariin ve alt
birimleriyle birlikte celiski ve karmasalara sahip olmasi kiyasiya ve acimasiz kaotik
algoritmalara yol agiyor. Peki derdimiz ne ki bu kadar kapsaml: bir algoritmalar buittintiniin
celiskileriyle ugrasalim? Ciinkt bu biiytik ¢ok yonlii ve karmasik devingenlik icindeyiz ve
cozmeye calistyoruz. Belki de sadece yasasaydik iyiydi.

O zaman her sadelestirme indirgemecidir. Biz de bu indirgemelerden dogan paradokslari
konu edinerek cevabi bul bulmasina ancak orasi hep bir giiven adast da degildir, demeye
calismus olacagiz ki bu da pratikten dogan indirgemeci bir yol. Kismen devreden irrasyonel
sayilar gibi, stikiir aralig1 belli. Gergi fraktal (kesir) aras1 da sonsuzdur ama tam sayilar bize
yol verir. Temel kavramlara geri donersek; bu vesileyle uygarlik denen sey bir sey midir?
Buna bagh olarak Bati ve bati-dis1 uygarliklar var mi, nedir? Bati-disi-uygarliklar Batiyla
nasil imtihan oldular? Kendi i¢lerinde bu cevaplar: nasil verdiler? Bu ve benzeri sorular
cercevesinde ¢ok simirl bir yerden yol veren patikalar gizecegiz.

Zira ongoriimiiz su ki karmasik bir sorunu bir yoniiyle ele almak bile gok biiytik bir ytik.
O zaman bat1 uygarliginin bat1 dis1 toplumlarca nasil bir imgeye burtindiigiinti ¢ok carpici
bir tanimlama tizerinden ele almak bize yardimci olacaktir. O da her giin televizyonlarda,
sosyal medya mecralarinda ve cesitli cenahlarda bir¢ok seyi izah eden dis-gticler kavrami
tizerinde duracagiz. Kimine gore her seyi tastamam agiklayan bu kavram kimine gore de son
derece ironik. Bakalim komik mi, dramatik mi, trajik mi yoksa trajikomik mi?

1 Acikoz, Hact Mustafa. letisim Felsefesine Giris: Insani Iletisimin Felsefi Temelleri. Birey Yayimcilik, 2003.
2 Hollis, M., Invitation to Philosophy. Blackwell,1986.
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Bat1 ve Uygarlik Algoritmasi

Oncelikle giincel motivasyonlarin bizi tamamen yaniltmasina izin vermemek igin insan
hikayesinin uygarlik merkezli bir okumaya tabi tutulup tutulamayacagimna cevap bulmamiz
gerekir. Zira giincel gostergeler cok kolay dogrulanabilir veya yanlislanabilir veriler icerirS.
Elbette paradigmaya baglanmis metodik sistemler bu verileri istedigi gibi maniptile edebilir,
bu da baska bir sorun ama en azindan kendimiz acisinda nasil bir mesruiyet sahasinda
meseleyi ele alacagimizi konu edinirsek belki o zaman kendimizi de baglamis ve
saptadigimiz bu temel prensipler yoluyla yaratabilecegimiz gortiniin, anlasilabilir karara
baglanmis manipiilasyonlar disinda ayrica manipiile etmeye yol ve yiiz bulamayabiliriz.
Celiskiye diuisttigtimiizde hesap verilebilirligi kurala baglamis sistemin isleyisini bir bagkasi
acisindan da agik etmis oluruz. Aksi takdirde burada bir olay1 dillendirip bir yargiya varmak
benim acimdan daha kolay bir yol olurdu. Bunu da istek, arzu, ideoloji vb. motivasyonlarima
gore yapmamda hicbir zorluk olmazdi.

O zaman uygarlik nedir, islevi, 6nemi nasildir sorusu énemli. Sayisiz ¢alismalarin iginde
bogularak ayni seyleri farkli bicimde sdylemenin tuzagma diismeden kestirmeden birkag
sonuca varacagim. Zira uzun yillardir ¢ok fazla calisilan bir konudan bahsediyoruz.
Uygarligin ya da medeniyetin ne oldugunu c¢ok agik bir bigcimde soylemek kolay degil. Bir
cografya m1? Bir ya da benzer toplumlar: isaret eden bir tanimlama mi? Tarih vb. makro
stireclerde maya tutmus biiytik bir sistematik mi? Hepsi ve daha fazlasi o ytizden tanimi
zort. Ama su kadarini soyleyebilir: kavramlarin ve olgularin ontolojisiyle onlar1 anlamak
kimi imkanlar1 icerir lakin ikna edici degil>. O ytizden islevleri kimi zaman daha anlasilir
firsatlar tanir. Ben ikisine de iltifat edecegim.

Ingilizce "civilization" (uygarlik) kelimesi, karmagik bir toplumun kiiltiirinii ifade eden
16. ytizyill Fransizcasi bir kelimeden gelir: "medenilesme" ('uygar"), Latince Civilis'ten
("uygar") gelir ve civis ('vatandas") ve civitas ile iligkilidir (sehir)e. Arapga’da “sehir”
anlamma gelen ve miidin kokiine dayanan medine isminden Osmanli Tirkgesinde
ttiretilen medeniyyet kelimesinin, kok itibariyle “yonetmek” (es-siyase) ve “malik olmak”
anlamlari da  bulunan deyn (din) masdariyla  iliskili oldugu da ileri
surtlmiistiir. Medeni (medeniyye) ve mediniise “sehre mensup olan, sehirli” ménasina
gelmektedir”.

Motivasyonlar1 ve hareket noktalariyla iliskili izlekler meydana getirebilen ve bu
baglamda hedefler insa ve inkisaf ettirebilen sistem ve alt sistemleriyle, besleyen,
destekleyen, etki ve reaksiyonlar meydana getiren, inang ve deger sistemleri ve bunu
destekleyen metafizik ve teknolojiler 6neren, estetik yargi ve tiretimlere ilham veren biitiin
bunlarla birlikte giindelik hayata dogal yollarla bulasabilen, temsiliyet formlar1 iceren ve
seckinleri, oncelikleri, beridekileri ve 6tekileri olan tarihsel derinlikle yol bulmus, toplumsal,
kurumsal ve bireysel kabullere sirayet etmis ¢ok yonlii, cok katmanli, ¢ok bilesenli karmasik

3 Ali Oztiirk, Imajoloji (Yeni Bir Disiplin Denemesi), Istanbul: Edim Yayinlari, 2008.

4 Ali Oztuirk, Kriz Sosyolojisi (Bati Merkezciliginin Yapisal Sorunlari ve Kriz), Istanbul: Dogu Kitabevi,
2011.

5 Ali Oztiirk, “Sosyal Bilimlerde Kavram ve Olgu Modiilasyonu Baglaminda Bir Tekno-Metodoloji
Denemesi:  Sekiilerist  Bilim 1ndirgemeciliginin Din Kavram ve Olgusuna Yaklasimi
Orneginde”. Sosyologca, 6, (2013).

6 https:/ /www.thestatesman.com/opinion/religion-and-sciencei-1503200268.html

7 lhan Kutluer, Medeniyet. TDV Islam Ansiklopedisi, C.28, Istanbul: TDV Yay., 2003, 296-297.

21



Ali Oztiirk e Bati-Dis1 Toplumlarda Batinin Politik imgesi: Dis-Giicler

bir mekanizma olarak uygarlik ya da medeniyet ayn1 zamanda son derece sade kaynak ve
kanallara da sahiptir®.

Bununla birlikte medeniyet 'karmasik bir toplum' ile ilgilidir. Sayisiz tanim ile birlikte
yazili desenlerde yer alan popiiler yaklasimlara bir kap: aralamanin farkli faydalar1 var. Bu
baglamda dar alanda yapilan tanimlardan biri de su sekildedir: Bir toplum bireyler 'sehirleri
kapsayan yerlesik konutlar' gruplarinda yasadiginda ve uzmanlasmis faaliyetlerle mesgul
oldugunda karmagik hale gelir. Insan davranisimi yéneten ahlaki ve yasal sistemler; yani sira
iletisim ve tiiketici trtinleri tiretmek, teknolojileri var etmek, bireylerin haklarini, artan
niifusu stirdiirmek icin gida tiretimine imkan tanimak ve kiilttirti tirettirmek gibi bir dizi
karmasik iliski agini icine alan bir mekanizmadan bahsediyoruz®. Bu tanimlar ayirt edici
midir? Buna ¢ok emin degilim.

Oyleyse medeniyete iliskin kapsamli bir algoritma teklifi yerinde olur.

Uygarlik Algoritmasi
Tarihsel Derinlik | Motivasyonlar Inang ve Organizasyonlar Seckinler
Baglar, etki, Hareket Degerler Teknolojiler Oncelikliler
etk11<1e_§1m ;/e noktalar1 Bilgiler Kurumlar Berikiler
reaksiyonlar : . .
IZl?k ve Metafizikler Giindelik yasam Otekiler
Patikalar .
Estetik kaynak .
Tehdit ve
Destek ve kanal ve .
. - tedhisler
Denetimler tiretimler
Hedefler
Dikey Girdi Temel Yapisal Cikt1
Mekanizasyonlar | Mekanizasyonlar | Mekanizasyonlar | Mekanizasyonlar | Mekanizasyonlar

Bu belirlenimlerin tamamini gerekgeleriyle birlikte aciklamak faydali olurdu. Ancak biz
daha c¢ok konumuz agisindan c¢ikti mekanizmalar:1 tizerinde duracagiz zira burada
uygarliklarin rekabeti sekil bulmaktadir. Ama bu tablo dinamik oldugu icin herhangi biri
digerlerinden beslenebilmekte ve onlardan gii¢ ve etki alabilmektedir. Yani dis-gtigler
dediginizde siz istihbarat indirgemeciliginden ya da agik politik baskidan bahsedebilirsiniz
ancak egitim sisteminiz ya da ekonomik modeliniz bu durumu ¢ok daha derin ve karmasik
bir halde etkileyebilir. Ki bu bile anlasilsin deyu indirgemeci soylenmistir.

Her bir birim bu mekanizmada yeni bir regresyon katsayist iiretebilir. Ornegin dis-giicler
(0o an kullanildig1 etki ile) seckinleri mi yoruyor, onceliklileri mi, yoksa uygarlik
motivasyonlarinda yeni yollara mi zorluyor?

Batinin Politik Imgesi ve Dis-Giigler

Bat1 uygarlig1 yukaridaki tablonun kemaliyetini yansitan bir uygarliktir. Tarihsel derinlik
olarak diger uygarliklardan beslendigi kanal ve kaynaklar1 yeniden yorumlamis ve 6zgiin
formlara tagimustir. Sehirler ordular hiyerarsik yapilar, sanat ve mimari gibi cok katmanli bir
uygarlik meydana getirmeyi basarmistir. Elbette burada seckinler, oncelikliler, hizmet eden
beridekiler ve yagmalanmasi ele gegirilmesi, zenginligine ¢okiilmesi gereken otekiler ve bu
durumdan rahatsiz olan bu durumun ¢iktist olarak cesitli tedhis odaklar1 zuhur etmistir.

8 Ali Oztiirk, Medeniyet ve Sosyoloji (2. Basim). Ankara: Elis Yaynlari, 2015 s. 2.
9Kabuye Uthman Sulaiman, "Civilization: history, description, common characteristics and
importance." Journal of Education and Social Sciences 5.3 (2016): 28-38.
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Roma ile her anlamda zirve yapmis orta cagda yeni yiikselen Islam uygarlig1 karsisinda
uzun siire tutunmakta gticliikler cekmis fakat daha sonra yeni bir atakla diinyay1 yeniden ele
gecirmeyi basarmistir. Ve bu baglamda da yukaridaki modilin ¢ok yonlii algoritmalarini
serimleyen kendi disindakilere de her basamakta etki eden politik bir kimlik kazanmustir.

Neredeyse son 300 yili domine eden Bati'nin paradigmalarmin ve yaklasimlarmin temel
esprisi kontrol edilebilir kusursuz bir diinya yaratma arzusuna dayanmaktaydi. Bilgi,
teknoloji, metafizikler ve estetik iddia ve uygulamalar, insan haklar1 modelinden hukuk
nizamina, devlet modellerinden c¢ok yonlti kurumsallasmalara, insanlarin, bireylerin ve
gruplarin ihtiyact olan hemen hemen her seye cevap bulunuyor, sorunlarin ¢éztimi ikna
edici saglam kanallar {izerinden basariliyordul®. Agikcas: Bati her alanda kendi disinda
kalanlarin basini dondiirmeyi basardi. Hemen hemen hepimiz onlar gibi olmak igin gok
caligtik.

Onlar gibi olmak istemeyenler ya basaramayanlar ya nevrotik ve hasta ya da bu kivama
varmamis evrimini tamamlamamuis olan geri topluluklardi. Ama garip bir bigimde bu sadece
bizim arzumuz degil bat1 da kendi disindakilere bunu gok yonlii olarak teklif etti, dayatti, bu
yolda dayak att1, zorladi. Yani gok fakli yollarla bati1 disindakiler bat1 gibi olmayy; bat1 da
kendi disindakileri kendisi gibi yapmak istedi. Ama burada sadece benzetmek yok ayni
zamanda menfaat paylasiminda batiin uygarlik ¢ikarlar: ve alt sistemleri acisindan ihtiyag
hissedilen miidahale halleri de var. Hem uygarlik hem de diinya sistemi son ytizyillarmi bu
etkilesim {izerine kuruldu dersek cok abartmis olmayiz. Simdi bu etkilesimi hiyerarsik
olarak ifade edersek asagidaki sekilde bir siniflamaya varmak mumkiindiir:

Batililasma Algoritmasi

Model ve Oykiinme
Teklif ve Taklit

fliski ve Kazanim
Mekanizmalari

Etki ve Reaksiyon

Manipiilasyon ve Karmasa

Zorlama ve Maruz kalma

Miidahale ve Bocalama

Isgal ve Direnme/ Teslim
olma

Dontistiirme ve
Etkisizlesme/

Hammaddeye doniisme

Elbette bu smiflama ¢ok farkli bicimlerde zenginlestirilebilir, 6zelikle bu sitem hangi
yollarla gerceklesmekte sistem ve alt sistemleri nasildir? Ancak konumuz agisinda bu kafi.
Bati-dis1 toplumlar bu kadar kompleks iliski aglarini iki imge tizerinden biytittirler. Batt
harikadir ya da Bat1 bizi yok etmek istiyor. Eger ilerlemeyi diistineceklerse Bat1 harikadir,
¢ozemedikleri krizleri varsa Bat1 bizi yok etmek istiyor. Zira bat1 da kendi krizlerini azaltmak
ve bas etmek igin krizlerini evrensellestirmeyi ¢ok uygun bir yol olarak gordii. Bu ¢alismada

10 Ali Oztiirk, Kriz Sosyolojisi (Bati Merkezciliginin Yapisal Sorunlart ve Kriz), istanbul: Dogu Kitabevi, 2011.
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vurgulamak istedigimiz bu kadar karmasik bir iliski ag1 bu kadar steril imgelenirse gercek
manada dis-giiclerle anlasilmaz mitik bir kaosla anlamsiz bir hale gelir.

21. yuzyila girdigimizde Bat1 bircok tistiinltigiinii kaybetti burasi ¢ok acik. Bu asirlara cari
modelde de degismeler dramatik bir sekilde goriilmektedir. Bu ytizden dis-gticler imgesi
yeni realiteler {izerinden organize edilmeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Zira batinin 6niinde de
gittikce artacak bir siddet sarmali mevcut. Gazze’de yasan biiyiik dramatik kirilma bunun
sadece bir habercisi olabilir.

Nitekim 21. Ytizyila girerken insan icin savas, catisma, ihtilaf, soykirim, ele gecirme,
hiikmetme gibi kulaga ilk cirpida ¢ok sempatik gelmeyen olgular esasen bilinen tarihinin
belirgin yanlarindan birisidir. Daha ¢nemlisi ise bugiin ¢ok daha kiyic1 bir bicimde devam
eden ve diinyanin her tarafinda etkili olan savaslar, ¢catismalar vb. dramatik olaylar ¢ok daha
yogun bir bicimde devam etmektedir. Fakat savaslar ve catismalar, atilan ilk kursun ile
baslamaz. Onlar1 sadece savas meydaninda yasananlarla da izah edemeyiz. Onlar1 besleyen
bircok motivasyon var. Eger bu savaslar1 ve sonuglarim1 daha iyi anlamak istiyor isek
savaslarin nedenlerini ve tarihsel arka planina kaynaklik eden sistemli motivasyonlar: da iyi
analiz etmek gerekir. Iste bu baglamda medeniyet olgusu, ona bagh gatismalar ve rekabetler
kimi zaman savaslarin kanyagi, kimi zaman etkileyeni, kimi zaman da belirleyeni olmak gibi
mahiyetler igerir. Bu baglamda dis-gticler kavrami da yeni bir anlam kazaniyor.

Oysaki bu haliyle dis-gticler kavrami giincel etkisi ytiksek fiili besleyenleri mesru ancak
yorumlanmasi sisteme kavusturulmasi cevap tretilmesi bakimindan son derece ytizeysel
saydam ve gecersizdir. Acikcasi burada uygarliklarin olgunluguna dair asimetrik bir
gonderme var, batinin hizla gitic kaybettigi bir cagda bu imgeyi bu sekilde tutmak bash
bagmna anakronik baska sorunlara yol acacaktir. Imge politik olarak aragsallastirilip
medeniyet etkisi bakimindan miidahale edilebilirligi imkansizlasacaktir.
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