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O2Z: Bu calismada jeopolitik ve siyasal gerilimlerin uluslararas: sporla iliskisi sorunsallagtirilmistir.
Giincel bir jeopolitik kriz olan Rusya-Ukrayna Savaginin Olimpiyatlar vs. kiiresel spor yarismalarina
yansimalar1 Putin rejiminde spor diplomasisi anlayisit ve uluslararasi spor diizeninde Rusya’ya
uygulanan yaptirimlar baglaminda incelenmistir. Uluslararast spor olaylar1 diinyadaki siyasal
gelismelere bagl olarak sekillenmektedir. Olimpiyatlar gibi mega spor etkinliklerini bigimlendiren
dinamikler ancak siyasi tarihin dogru okunmasiyla anlasilabilmektedir. Rusya-Ukrayna savasinin
2022 Subat aymnda baslamasi sonrast Rusya’nin ve Belarus'un olimpiyatlar, diinya kupast vs.
uluslararas1 spor organizasyonlarindan dislanmasi Uluslararasi Olimpiyat Komitesi gibi spor
kuruluslarinin benimsedigi “siyasi tarafsizlik” ilkesini tartismali hale getirmistir. Gazzeye yonelik
saldirilartyla Olimpiyat Ateskesi'ne uymadigi halde israil’e yaptirim uygulanmamasi IOC gibi
kuruluslardaki “tarafsizlik” ilkesini ¢iiriiterek siyasi ¢ifte standartlilik durumunu ortaya koymustur.
Uluslararast sporda Rusya’ya uygulanan bu ambargolar “Olimpiyat” ideallerini de sorgulanir hale
getirmistir. Son tahlilde, kiiresel spor diizeni baglaminda, Rusya’nin karsisinda bir “Bat1 Bloku”
olustugunu sdylemek miimkiindiir.
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Politics, Geopolitics And Sports: Reflections Of Russia-Ukraine Tensions On
International Sports

ABSTRACT: This study has problematized the relationship between geopolitical and political
tensions and international sports. The reflections of the current geopolitical crisis, the Russia-Ukraine
War, on global sports competitions such as the Olympics have been examined in the context of the
understanding of sports diplomacy in the Putin regime and the sanctions imposed on Russia in the
international sports order. International sports events are shaped by political developments in the
world. The dynamics that shape mega sports events such as the Olympics can only be understood
by correctly reading political history. The exclusion of Russia and Belarus from international sports
organizations such as the Olympics, the World Cup, etc. after the start of the Russia-Ukraine war in
February 2022 has made the principle of “political neutrality” adopted by sports organizations such
as the International Olympic Committee questionable. The fact that Israel was not sanctioned despite
not complying with the Olympic Truce with its attacks on Gaza has refuted the principle of
“neutrality” in organizations such as the IOC and revealed the situation of political double standards.
These embargoes imposed on Russia in international sports have also brought the "Olympic" ideals
into question. In the final analysis, it is possible to say that a "Western Bloc" has formed against Russia
in the context of the global sports order.
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Giris

Spor olgusu sadece bir fiziksel faaliyet olmanin 6tesinde siyasal-toplumsal anlamlara sahip
olmustur. Farkli toplumlarin spora atfettigi roller spor-siyaset iliskisinin tarihten intikal eden
bir olgu oldugunu serimler. Spor toplum kimligini ve belli siyaset anlayislarini insa etmenin
etkili bir vasitas1 olmustur. Antik Yunan Oyunlari, Klasik Olimpiyatlarda spora yiiklenen
siyasal iglevlerin tarihsel temellerini gérmek miimkiindiir. Oyle ki M.O 776’dan itibaren
diizenlenen oyunlarda galip gelen sporculari simgeleyen heykellerin tisttindeki yazilar atletin
basarisini temsil ettigi gibi sehir devletini de simgeler.! Kent devletlerinin miicadelesine sahne
olan cagda popiilerlik kazanan olimpiyat oyunlar1 politik éneme sahip olup, oyunlarda
kazanilan basarilar sehir devletinin zaferi olarak nitelendirilmistir.2 Bu oyunlar ayni: zamanda
diplomatik amagclar icin de kullanilmistir. Buna gore siirgit savas durumundaki Yunan sehir
devletleri, bes giin siirecek yarismalar igin en seckin sporcularimi Olympia’ya gonderir ve
yarismalara ti¢ ay kala da silah birakirdi? Boylelikle sportif yarismalar siiresince kent
devletleri arasinda bir baris donemi gerceklesirdi. Bu tip 6rnekler sporun siyasal ve diplomasi
islevinin tarihsel bir nitelik tasidigin1 gosterir.

Olimpiyatlarin arkaik temellerinde sportif rekabetin 6tesinde jeopolitik, dinsel, mitolojik ve
siyasal anlamlar1 somutladigimiz gibi, modern sporun gelistigi ve uzun aradan sonra
olimpiyatlarin tekrar kurumlasti119.yy. sonlarindan (ilki 1896 Atina) itibaren de uluslararas:
politik diizende sporun bir miicadele alani olarak sahnelendigini goriirtiz. Basta modern
olimpiyatlar olmak tizere, diinya kupasi vs. dev spor organizasyonlar: ulus devletlerin
kendini ve toplumlarini diinyaya kanitlama imkani buldugu bir politik sahneye dontismiisttir.
Olimpiyatlar ve FIFA Diinya Kupasi gibi kiiresel organizasyonlar sporun 6tesinde siyasal ve
jeopolitik anlamlara sahiptir. Bu yarismalar katilan veya ev sahipligi yapan tilkelere
uluslararas: kiiltiirel alisveris, catismalarin ve diplomatik krizlerin ¢oztimii, ulusal prestij ve
politik kaldirag vasitast olmustur. Bu yontiyle mega spor etkinlikleri tilkeler arasi ittifaklar:
gliclendirmek ve bariscil niyetleri tesvik etme aracidir. Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (IOC)
tilkeler arasindaki jeopolitik gerilimlerde (Cin-Tayvan gerilimi vb) arabulucu olabilmekte,
Giiney Afrika’daki Apartheid (irkcilik) gibi meselelerde diplomatik rol iistlenmektedir.
Giiney Kore'de yapilan 2018 Kis Olimpiyatlari, Kuzey Kore ve Giiney Kore arasindaki
iliskilerin ve diyalogun gelismesindeki olumlu etkisiyle spor organizasyonlarmin siyasi
degisimi etkileme potansiyeline ve spor diplomasisine 6rnek teskil etmistir.¢

Olimpik oyunlar gibi mega spor etkinlikleri bir baska yoniiyle; sadece barisa, uluslararast
dayanismaya ve isbirligine hizmet eden bir alan olmay1p, sportif amaclarin 6tesine uzanan bir
siyaset bi¢imidir. Sportif gosteriler olimpiyatlarin sadece bir goriintisii olup, diizenleyen
tilkeler agisindan olimpiyatlar milliyetci ve jeopolitik hedeflere sahiptir.” Nazi Almanyasi’nin
Berlin 1936’daki 1rk¢1 propagandasi, 1968 Mexico City oyunlarindaysa irk¢ilik ideolojisinin
protesto edilmesi vs. 6rnekler olimpiyatlar1 birbirine rakip ideoloji ve siyasetlerin catistig bir

1 Judith Swaddling, Antik Olimpiyat Oyunlari, Cev. Burcak Giirtin, 1.Basim, Istanbul: Homer Kitabevi,
2000, s.88.

2]. Jay Coakley, Sport In Society: Issues And Controversies, Sixth Edition, MCGraw-Hill, 1998, s.65.

3 Kurthan Fisek, 100 Soruda Tiirkiye Spor Tarihi, Istanbul: Gercek Yaymevi, 1985, s.12-13.

4 Heather L. Dichter and Andrew L. Johns, Diplomatic Games: Sport, Statecraft, and International
Relations since 1945. University Press of Kentucky, 2014, https:/ /muse.jhu.edu/book/34669.

5 Frangois Carrard, Sports and Politics In The International Scene, no. 1, Jan. 2011, pp. 25-32,
http:/ /ojs.uniromal.it/index.php/rspi/article/ download/9289/9190.

¢ Jung Woo Lee, Sport Diplomacy at the 2018 Winter Olympics in PyeongChang : The Relations between North
and South Korea. Routledge, 2020, pp. 227-37, https:/ /doi.org/10.4324 /9780429061202-25.

7 Chris Berg, Politics, Not Sport, Is the Purpose of the Olympic Games, no. 3, July 2008, p. 14,
https:/ /search.informit.com.au/documentSummary;dn=661669163372971;res=IELHSS.
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sahne olarak konumlandirmistir.8 Bir baska ifadeyle sportif yarismalar milliyetgilik, irkg¢ilik
gibi ideolojilerin; Sovyetler-ABD etrafinda kiimelenen soguk savas gerilimlerinin yeniden
tiretildigi uluslararasi alan olmustur. 20.yy’in modern devletleri sporun egitim, kitlesellik,
kimlik ve milliyetcilik islevleri gibi yonlerini kesfederek spor olaylari silahsiz bir savas
olarak kurgulamislardur.

Sporun siyaset istii-disi bir alan olmadigi giincel Orneklerle de yeniden somutluk
kazanmaktadir. Hali hazirdaki Rusya-Ukrayna savasinin sonuglarinin olimpik oyunlar vs.
spor etkinliklerine yonelik etkileri uluslararasi siyasetin spor tizerindeki belirleyiciligini
gostermistir. Rusya ve sporcular1 Ukrayna'nin isgali nedeniyle Diinya Kupasi, Sampiyonlar
Ligi, Formula 1 gibi spor organizasyonlarindan tasfiye edilmistir.® Spor tarihine bakildiginda
Apartheid nedeniyle Giiney Afrika’nin uluslararasi yarismalardan men edilmesi, 1980
oyunlarinda Afganistan isgali nedeniyle Sovyetler Birligi'nin boykot edilmesi gibi bircok
dislanma ve boykot 6rnekleri goriilmiistiir. Rus ve Belarus tilkelerinin ve sporcularinin tiim
uluslararas: yarismalardan men edilmesi sporda siyasi dislanmanin ¢agdas bir ornegini
olusturmaktadir.l0 Kiiresel diinya egemenliginde agir basan Bati Blokunun IOC gibi
organizasyonlarin kararlar1 tizerindeki etkisi ve Rusya’nin spor organizasyonlarindan
dislanmasi, IOC ve diger wuluslararast spor organizasyonlarma atfedilen  “siyasi
tarafsizlik” (neutrality) ilkesini tartismaya ag¢mustir. Bu ¢alismanin amaci; Rusya-Ukrayna
savasini uluslararasi siyaset, jeopolitik ve spor iliskisi baglaminda sorunsallastirmak, bu krizin
uluslararasi spordaki yansimalarimi ¢oztimlemektir. Mega spor etkinliklerine yansiyan Rusya-
Ukrayna gerilimi; uluslararasi siyasi krizlerin modern olimpiyatlar1 bicimlendirmedeki roliine
kisaca degindikten sonra Putin rejiminde sporun siyasal-toplumsal islevleri, spor diplomasisi
anlayist ve IOC vs. Uluslararas: Spor Kuruluslarinin Rusya’ya yonelik yaptirimlar: tizerinden
analiz edilecektir.

Yirminci Yiizyilda Olimpiyatlar, Siyaset ve Aktivizm

Modern Olimpiyatlar Antik kokenlerinden esinlenerek yine Atina’da 1896’da Coubertin
tarafindan yeniden canlandirildi. Olimpiyatlarin kurulusu 20.yy déonemecinde ulus devletler
cagryla kesismektedir. Fransizlarin Almanlar karsisindaki Prusya yenilgisini ve zayif
diismesini icine sindiremeyen Coubertin’in olimpik oyunlar1 sadece bariscil amaclarla ya da
ytice bir ideali dile getiren “Olimpizm” fikriyle organize etmesi yoniinde bir yorum elestirel
bir izaha muhtactir. Katilan sporcularin “Ulkemin onuru adina” seklindeki sdylemi
olimpiyatlardaki milliyet¢i anlamlar: da serimler. Olimpiyatlara katilmak, ilgili tilkenin diinya
diizeninde de varlik belirtmesi ve sayilmasi anlamina gelmistir. Sevr anlasmasiyla savas
yenigi olarak tescil edilen Osmanli Imparatorlugu'nun, yine aymi sekilde Versay’la
Almanlar'm 1920 Antverp Oyunlarina katilmaktan men edilmesi modern oyunlarin
organizasyonunda kiiresel diinya egemenliginin rol oynadigini gosteren oncii gostergeler
oldu. Olimpiyatlardan dislanmak ayni zamanda kiiresel diizenden dislanmak, toplum ve
devlet olarak diinya kamuoyunda itibar kayb1 anlamina gelmektedir.

8 Sandra Meeuwsen and Lev Kreft, “Sport and Politics in the Twenty-First Century.”, Sport, Ethics and
Philosophy, vol. 17, Dec., (2022), pp. 342-355, https:/ /doi.org/10.1080/17511321.2022.2152480.

9 Alexandre Ferreira Cruz Filho, et al., “Russia X Ucrdnia: Andlise Dos Impactos Da Guerra Nos Esportes”,
Sept., (2024), https:/ /doi.org/10.69849/revistaft/fa10202409241352.

10 Anna Kobierecka and Michat Marcin Kobierecki. “Enforced Ostracism? Analysis of the International
Sports Organizations’ Reactions to the 2022 Russian Invasion of Ukraine.”, International Journal of The
History of Sport, Mar., (2024), pp. 1-25, https:/ /doi.org/10.1080/09523367.2024.2306860.
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Modern Olimpiyatlarda ideolojik simgelerin en kesif bicimde ortaya c¢ikist 1936 Berlin
Olimpiyatlaridir. Hitler, Aryan ve wrkcilik ideolojisini diinyaya kanitlama firsatin1 bulur.
Almanlar bu olimpiyatlara, ikinci diinya savasinin 6n calismasi veya provasi niteligi
atfetmislerdir. Hitler'e gore uluslararas: politik diizende Alman Ulusu'nun beden giicti ve
ustinsan ozellikleri spor yoluyla kanitlanacaktir. Irk¢iik bu olimpiyatlara damga vuran
ideolojidir. Tkinci diinya savasi sonrasi oyunlardaysa artik soguk savas ve ¢ift kutuplu diinya
iklimi hakimdir. Israilli sporcularin 6ldiiriildiigii ve rehin alindigi 1972 Miinih’te Israil-Filistin
savasgi gibi Ortadogu meselelerinin Olimpiyatlarda giivenlik endisesini gtindeme getirmesinin
yani sira, Sovyetler'in ilk katildig1 1952 Helsinki’den 1988 Seul oyunlarina uzanan donemde
Amerikali ve Sovyet sporcularin miicadeleleri birbirine diisman iki ideolojik sistemin
savastyla 6zdeslesmistir. Olimpik Oyunlar Demir Perde’nin iki taraf1 arasindaki, dogu ve bat1
bloklarinin ideolojik mticadelesidir.!

Riordan’in ifadesiyle, sporu apolitik bir alan olarak degerlendirmek ancak bir illtizyondan
ibarettir. Sovyetler'in goziinde spor asla siyaset dist notr bir alan olmamistir. Sovyet
siyasetinde spor, {ictincii diinyada sosyalizm ideolojisine destek kazanmanin vasitasi ve dig
politika islevi gormiistiir. Afrika, Asya ve Latin Amerika takimlarinin antrenérlerinin sosyalist
dis politika amaclariyla tistlenmislerdir.’?2 Sovyetler'in Afganistan’1 isgali nedeniyle ABD,
Kanada, Bat1 Almanya ve Japonya 1980 Moskova oyunlarin1 boykot etmis, bir sonraki 1984
oyunlardaysa Sovyetler, Dogu Almanya ve Polonya gibi tilkeler bati1 blokuna kars1 boykot
eylemlerine girismislerdir. Bu orneklerin gosterdigi gibi olimpiyat oyunlar1 gibi sportif
organizasyonlar ulusal kimlik ve siyasal ifadelerin projeksiyon alamidir. Olimpiyatlar
diizenleyecek {ilkelerin se¢ciminde de yine siyasal-ekonomik parametreler rol oynamaktadir.
Sporcularin ve seyircilerin giivenligi i¢in siyasi iklim ve istikrar, ilgili tlkenin kilttir
dinamikleri; turizm, altyaps, tesis kapasitesi ve kiiresel goriiniirliik diizeyi; jeopolitik konumu
ve bolgesel rekabet-isbirligi diizeyi gibi unsurlar ev sahibi tilke seciminde etkili faktorlerdir.1

Politik muhalefet Olimpiyat Oyunlarinin tarihinde yer etmistir. Uluslararast Olimpiyat
Komitesi (IOC) sporcularin Oyunlar'a siyaset karistirmasini acgikca yasaklasa da
sporcular protestolar diizenleyerek Olimpiyatlar1 baskin giic yapilarina ve kurumlara
meydan okumanin vasitasi yapmuslardir. Oyunlarin baslangicindan bu yana gti¢ yapilarina
karst sporcu aktivizmi ve muhalefeti goriilmektedir. Irlandal atlet Peter O'Connor'in 1906
Atina Olimpiyatlari'nda Ingiliz somiirgeciligine karsi isyan etmesi; 1968 Mexico City
Oyunlari'nda Cek jimnastikci Vera Caslavska; ABD'li kosucular John Carlos, Tommie Smith
ve Wyomia Tyus'un yaptig1 gibi politik anlamlar tasiyan eylemler gerceklesmistir. 1972 Miinih
Oyunlari'nda, ABD'li atletler Vincent Matthews ve Wayne Collett madalya standinda kayitsiz
bir sekilde protesto ettiler. 1980 Olimpiyatlari'nda, Polonyali Olimpiyatgt Wiadystaw
Kozakiewicz, Sovyet hegemonyasina meydan okuyarak politik olarak kigkirtic1 semboller
kulland1. Yirmi birinci ytizyilda, Olimpiyat Tiiziigii'nde bu tiir faaliyetleri yasaklayan bir
kurala ragmen, ¢ok sayida Olimpiyatc1 politik agiklamalarda bulunmustur. 1968 Mexico City
oyunlarindaki Carlos ve Smith gibi sporcularin Amerika’da Sivil Haklar Hareketi gibi sosyal
hareketlerce desteklenmesine benzer bicimde diger oyunlarda da toplumsal hareketlerin
sporcu aktivizmiyle paralel gittigi goze carpar. Her durumda, sporcu aktivistler kendi
tilkelerindeki aktif politik hareketler tarafindan desteklenmistir.14

11 Allen Gutmann, “The Cold War And The Olympics”, International Journal, 43:4, Autumn, (1988),
pp.554-558.

12 Jim Riordan, “The Role Of Sport In Soviet Foreign Policy”, International Journal, 43:4, Autumn, (1988),
pp-569-595.

13 Alfred Erich Senn, Power, Politics, and the Olympic Games, 1999, https:/ /www.amazon.com/Power-
Politics-Olympic-Games-Alfred / dp/0880119586.

14 Jules Boykoff, Protest at the Olympic Games: How Political Movements Scythe Space for Athlete-Activist
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Sporun siyaset iistii ya da dis1 olduguna dair soylemler ¢ok yaygindir. Ancak spor olgusu
bir toplumsal organizma icinde siyaset, ekonomi, kiltiir, din gibi kurumlarla iliskisellik
baglaminda bicimlenmektedir. Spor, toplumsal yapidaki olgulara ve dinamiklere bagh
bicimde gelisen, toplumdaki geliskileri biinyesinde barindiran bir sosyal alandir. Spor, Ulusal
ve uluslararas: siyasal gelismelere bagisik stirrealist ya da sanal bir baglam degildir.
Uluslararas: Olimpiyat Komitesi'nin “Olimpizm” ideali, ya da olimpik oyunlara dair siyaset
tistii soylemler benimsemeleri retorik diizeyinde kaldig1 goriiliir. Sportif oyunlarin insan
felsefesi, ytice idealler, toplumlarin kardesligi ve dayanismasi gibi idealarla ele alinmasi
tarihteki belli somut drneklerle tartismali hale gelmistir. Bir gortise gore, olimpik oyunlara dair
sporun siyasetten ayr1 oldugu iddias1 “Aporia” olarak degerlendirilebilir. Bu kavramin ifade
ettigi gibi spor-siyaset ayrilig1 tezi ancak bir geliski ve ¢itkmaz manzarasi sunar. Sporun
gercekliginin siyasi baglamlarla i¢ ice ge¢mis olmasi nedeniyle Spor Yonetim organlarmin
(IOC vs) siyasi etkilerden bagimsiz calistiklar1 iddiast muglak kalmaktadir. Olimpiyat
hareketindeki “Siyasi Tarafsizlik” fikri, “sporun sozde tarafsizligi”nin billurlagsmasiyla
yanlislanmaktadir. Olimpiyat oyunlarinin tarihsel soyagacindaki spor-siyaset iliskisinin
glincel bir ornek olan Rusya-Ukrayna savasiyla stireklilik arz ettigi gortilmektedir.
Uluslararasi spor yonetimi siyaset disilik/6zerklik iddias1 ve bu baglamdaki spor etigi kodlar1
yerine mevcut jeopolitik gerilimlere gore hareket etmistir.15

Rusya-Ukrayna Savasi

Sovyetler'in dagilmasiyla 1991 yil1 sonras: bircok {ilke gibi Ukrayna da bagimsiz bir devlet
haline geldi. Milliyetcilik duygusunun giticli oldugu Ukrayna Latin Amerika ve Kuzey
Amerika arasindaki Meksika, veya Asya ve Avrupa arasindaki Tiirkiye gibi arada kalmus bir
tilkedir. Ukrayna'min dogusu Rus yanlisi, batistysa Avrupa’ya doniiktiir. Bu yonitiyle
Ukrayna'nin jeopolitik hamlelerde ABD ¢nderligindeki Avrupa Birligi/bat1 bloku ve NATO
ile Rusya arasinda sikistig1 gortilmektedir. Ukrayna’da art arda gelen yonetimler bat1 destegi
ve Rusya arasinda kalmistir. 2004 yilinda Gircistan’da “Pembe”, Ukrayna’da “Turuncu”
devrimlerle eski Rus yanlisi liderlerin yerini bat1 yanlisi siyasetciler aldi. Ukrayna’nin bu kritik
konumu yakin gecmiste bati yanlisi Victor Ioutchenko ve Rus yanlisi lanoukovytch gibi
orneklerle somutlasir. Avrupa Birligi'ne yonelik miizakereler Rusya’min bolgedeki
hamleleriyle karsiland1 ve miizakareler askiya alindi. 2014 Mart ayinda, anadili Rusca olan,
Rus donanmasi igin stratejik oneme sahip Sivastopol issiiniin bulundugu ve Kruscev'in
1955’te Ukrayna’ya bagladigi Kirim, Rusya tarafindan ilhak edildi. Kirim halkinin bagimsizlik
hakkini gerekge gosteren Ruslar, Ukrayna’nin dogu bolgesinde bagimsiz bolgeler olusturdu.
Ukrayna'nmin soz konusu dogu bolgesi (Donbass) Ukrayna'min goziinde terdrist olarak
niteleniyordu. Kirim'1 ilhak eden Rusya ve Ukrayna arasindaki anlasmazlik Moskova ve Bati
tilkeleri arasinda uluslararasi bir kriz halini almistir. ABD, Nato, Baltik Ulkeleri ve Polonya
Rusya’nin battya dogru ilerlemesinden endise duyan tilkelerdir.16

Rusya-Ukrayna catismasinin kokleri Sovyetler Birligi'nin ¢oktistine ve Ukrayna'nin
bagimsizliginin ilk yillarina kadar uzanabilir. Rusya ve Ukrayna arasindaki iliski Avrupa ve
Avrasya entegrasyonu konusundaki farkli gortisler nedeniyle 21.yy baslarinda giderek
gerginlesti. 24 Subat 2022 tarihinde baslayan savas da Rusyanin SSCB dénemine benzer
bicimde Ukrayna tizerinde kontrolii yeniden saglama amacini giitmektedir. Kremlin, bu
savagla Sovyetler sonrasi bu donemde ilgili alandaki etkisini kanitlamaya girismistir.
Ukrayna’ya yapilan bu saldiriin Sovyetler Birligi'nin kurulusunun ytiztincti yil dontimiine

Moments, Elsevier BV, 2023, pp. 65-83, https://doi.org/10.1108/s1476-285420230000017005.

15 Sandra Meeuwsen and Lev Kreft. “Sport and Politics in the Twenty-First Century.”, Sport, Ethics and
Philosophy, vol. 17, Dec., (2022), pp. 342-55, https:/ /doi.org/10.1080/17511321.2022.2152480.

16 Pascal Boniface, Herkes Icin Jeopolitik, Cev. Mouhammed Guaye-Fatma Biisra Stiverdem, Istanbul:
Erdem Yayinlari, 2018, s.60-63.
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denk gelmesi anlamlidir.’”? NATO'nun doguya dogru genislemesi de Ukrayna krizini
anlamanin anahtar unsurlarindan birisidir. Almanya’nin yeniden birlesmesi sirasinda yapilan
anlasmalarda Rusya’ya NATO'nun doguya dogru genislemeyecegine dair giivenceler
verilmesine ragmen bu kural ihlal edildi. NATO'nun eski dogu bloku tilkelerini dahil
etmesiyle Rusya’nin sinirlarina yakinlasmasi Rusya igin bir giivenlik endisesi olmustur.
Rusya’nin NATO tarafindan kusatilmas1 Ukrayna’ya ve batiya karsi saldirgan tutumunu
kortklemistir.’8 Rusyanin 2014'te Kirim'1 isgal etmesi gerilimi tirmandirmistir. Ukrayna’nin
batiya, yani NATO’ya ve Avrupa Birligi'ne katilma istekleri Rusya'nin saldirgan tutumunun
baslica nedenleridir.1?

2014’te baslayan Rusya-Ukrayna savasi, mevcut iki {ilkenin 6tesine tasinmis, soguk savas
donemindeki dogu ve bati bloklarmin catismasini andirir bir hiiviyete kavusmustur.
Rusya’nin 2008’ de Giircistan’a saldirisy, bir diger ifadeyle NATO’ya daha fazla genislememesi
gerektigine dair bu uyarisi, NATOnun savas ugaklarim1 2014 yazinda Baltik tilkelerine
gondermesi misillemesiyle sonuglandi. Polonya’da askeri tatbikatlar yapan Amerikalilar
Rusya’ya yakin cografyada pozisyon almaya basladilar.20 NATO'nun Baltik, Ukrayna, Giircii
genislemesiyle Rusya’nin ¢ikarlari tehdit etmesi?!, Ukrayna’nin eski bir Sovyetler Birligi
tilkesi olmasi, Rusya’nin Donetsk Halk Cumbhuriyetini ve Lugansk Halk Cumhuriyetini
tanimas;, NATO'nun Dogu Avrupa’da genisleme siyasetini devam ederek catismay
siddetlendirmesi??, Ukrayna’daki i¢ boliinmeler ve etnik milliyetcilik, ABD'nin tek kutuplu
diinya stratejisinde jeopolitik bir ara¢ olarak Ukrayna’y1 Rusya’ya karsi kullanmasi vb.
faktorler 2022 Subat ayinda baslayan savasin kosullarini olusturmustur.?

Putin Rejiminde “Yumusak Gii¢” ve Milliyetcilik Vasitas1 Olarak Spor

Putin’in sporcu kimligi diinya kamuoyu tarafindan bilinmektedir. Putin’in judo ve buz
hokeyi gibi sporlara katilimi, kamusal kisiligini desteklemek igin sporu aragsallastiran
emsalleriyle benzer bicimde onun giiclii adam imajina katki yapmaktadir.2* Kiictik yaslardan
itibaren judo yapan Putin kayak, buz hokeyi, binicilik, rafting gibi bircok spor daliyla temas
etmis; Rusya’nin mega spor etkinliklerine ev sahipligi yapmasin1 6nemsemistir. Ona gore bu
tip etkinlikler Rus insanini, kilturtinti diinyaya tanitmanin bir yoludur.® Soci 2014
olimpiyatlar1 ve 2018 diinya kupasi gibi etkinliklere ev sahipligi yapmasi, Rusya’nin emperyal
ve Sovyet gecmisini yticelten bir ulusal anlatinin insasinda 6nemli bir yer tutmustur.2e Putin

17 Alla Kyrydon and Serhiy Troyan, “The Russian-Ukrainian War (2014-2022): Basic Preconditions and
Causes.”, Balkan Social Science  Review, mno. 20, Jan, (2022), pp. 157-79,
https:/ /doi.org/10.46763 /bssr2220157k.

18 Michael Dunford, “Causes of the Crisis in Ukraine.”, International Critical Thought, vol. 13, Jan.,
(2023), pp. 89-125, https:/ /doi.org/10.1080/21598282.2022.2163417.

19 Saranya Antony, “From Conflict to Catastrophe: Russia-Ukraine Tensions Ripple Across.”, Bulletin
of “Carol I” National Defense University, Oct., (2023), https://doi.org/10.53477 / 2284-9378-23-32.

20 Tim Marshall, Cografya Mahkumlari: Diinyamn Kaderini Degistiren On Harita, Cev. Mert Dogruer,
Istanbul: Epsilon Yayinevi, 2021, s.34-35.

2 Dylan Royce, “The History of Russian Diplomatic Opposition to NATO Expansion into the Baltics,
Ukraine, and  Georgia.”  Russian  Politics,  9(3), Sept.,  (2024), pp. 366-401,
https:/ /doi.org/10.30965/24518921-00903003.

22 Habib Badawi and Mohamad Zreik, The Russian-Ukrainian Conflict, 1GI Global, 2024, pp. 225-42,
https:/ /doi.org/10.4018 /979-8-3693-1483-8.ch013.

23 Dunford, “Causes of the Crisis in Ukraine.”

2 Maiju Wuokko, “Sport, Body and Power: Reassessing the Myth of President Kekkonen.” Norma,
6,(02), Dec., (2011), pp. 124-40, https:/ /doi.org/10.18261/ISSN1890-2146-2011-02-03.

25 http:/ /en.putin.kremlin.ru/bio/page-6 .

2 Stanis Elsborg, “Putins Brug Af Sportsbegivenheder Som Erindringshistorisk Arena.” no. 1, July

280


https://doi.org/10.46763/bssr2220157k
https://doi.org/10.30965/24518921-00903003
http://en.putin.kremlin.ru/bio/page-6

S O S yo ! O g C a 2025, Say1 29, Sayfa 275-291

2018 Diinya kupasinda giiclti lider imajimni pekistirmis, futbolu Rus milliyetciligini
yiikseltmede bir arag olarak kullanmistir. Diinya kupasi sadece bir spor etkinliginin 6tesinde
islev gorerek gerek Putin'in kendi imajin1 gerekse Rusya’min wulusal gururunu
gliclendirmesinde stratejik bir platform olmustur. 2

Spor organizasyonlarina ev sahipligi yapmaya hayli 6nem atfeden Rusya’nin temel amaci,
diinya siyasetindeki konumunu spor yoluyla da stirdtirmektir. Dev spor organizasyonlarina
ev sahipligi yapmak bircok tilkenin “Soft Power”(Yumusak Gii¢) siyasetine islev
kazandirmistir. Sovyetler Birligi dagildiktan sonra Rusya ilk kez 2014’te Soci Kis Oyunlariyla
olimpiyatlara ev sahipligi yapti. 2018 Diinya Kupasi'n1 da diizenlemesi Rusya’ya uluslararasi
diizende itibar kazandirdi. Ruslar spor organizasyonlarini kiiltiirel diplomas: araci olarak
kullandilar. Uluslararasi spor diplomasisi yoluyla diger uluslarla baglarmi gelistirme, ulusal
marka degerini arttirma ve {ilkenin itibarmi yiikseltme firsatini yakaladilar. Rusya kis
olimpiyatlar1 ve sonrasinda diinya kupasina ev sahipligi yaparak kiiresel diizendeki jeopolitik
etkisini kanitlamak istedi.28 Putin’in spora yonelik 6zel tutumunun da altin1 ¢izmek gerekir.
Putin spora milliyet¢i anlamlar yiiklemistir. Putin’in perspektifinde spor ulusal kimlik ve
birligi insa etmenin ©nemli bir vasitasidir. Mega spor etkinlikleri Rusya’nin giictin,
kilturtnt kiiresel sahnede duyurmanun etkili bir yoludur. Putin, spora yaptig1 yatirimlarla ve
sporculari tesvik ederek Rusya’daki i¢ uyum ve buitiinlesmeyi hedeflemis; diger tilkeleri de
etkileme yoluyla kurulacak birlesik cephenin daha giiclii dis politikaya yol agacagim
dustinmisttr. Bir diger ifadeyle mega spor organizasyonlar1 Putin’in diistincesinde bir
jeopolitik kaldirag islevi gormektedir.?

Rusya’'nin kiiresel spor organizasyonlariyla gerilimli iliskisi yeni degildir. 2014 Soci
Olimpiyatlarinda Ruslar devlet destekli sistematik doping yaptig1 gerekgesiyle 2015’teki spor
organizasyonlarindan men edilmis, Rusya Atletizm Federasyonunun tiyeligi askiya alinmist.
Rus sporcular 2016 Rio yaz oyunlar1 ve 2018 Kis oyunlarma da tarafsiz sporcu olarak
katilabildi. Yine Diinya Dopingle Miicadele Ajansi(WADA) tarafindan 2019 yilinda 4 yil
boyunca kiiresel spor organizasyonlarindan men cezast verilmis, Spor Tahkim
Mahkemesi(CAS) bu cezayi yariya indirmesine ragmen 2021’de yapilan Tokyo olimpiyatlar1
ve 2022 Diinya Kupasi'nda Ruslarin bayrag: ve milli mars: yer alamayacakti. Belli goriislere
gore asirt doping kullanimi Putin’in milliyetgilik anlayisi ve toplum stratejisinin énemli bir
parcasidir.3051

Putin’in Rusya’ya kiiresel spor diizeninde uygulanan yaptirimlara yonelik yaklasimi
savunmaci yonde olmustur. IOC'nin 2024 Paris oyunlarinda Rus ve Belarus sporcularinin
tarafsiz katilabilecekleri dogrultusundaki bu yaptirimlar: Putin’e gore batili siyasi elitlerin

(2018), pp. 110-139, https:/ / tidsskrift.dk/fn/article/download /106577 /156253.

27 Graf3l, M., Schiitzeneder, J., & Schiavone, M. L., “Heimvorteil Putin? Die mediale Darstellung des
russischen Prasidenten wiahrend der Fufiball-Weltmeisterschaft 2018 - eine Inhaltsanalyse”, Fusfiball
und Gesellschaft, 1(2), (2019), 178-195. https:/ /doi.org/10.3224/FUG.V112.05.

28 Luminita Nicolescu and Alexandra Barbu, The Impact of Mega Sports Events on the Strength of the
National Soft Power: A Comparative Analysis, June 2024, pp. 335-45, https://doi.org/10.2478 / picbe-
2024-0029.

Jan Juric and Bostjan Rogelj, “Geopolitics, Sports and Russian-Ukrainian War.” Geografski Pregled,
vol. 50, Jan., (2024), pp. 9-28, https:/ /doi.org/10.35666/23038950.2024.50.09.

3https:/ /edition.cnn.com /2022 /03 /10/sport/ukraine-russia-putin-sports-sanctions-
intlspt/index.html

Sthttps:/ /www.aa.com.tr/tr/ dunyadan-spor/rusyanin-doping-ceza-suresi-iki-yila-
indirildi/2080579#:~:text=Spor % 20Tahkim %20Mahkemesi %2C%20doping %20skandal % C4 % B1,kat %
C4% Bllmama % 20cezas % C4 % B1n % C4 % B1 % 20iki %20y % C4 % B1la % 20indirdi.
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etkisi altinda ve kendileri lehine aldiklar1 kararlardir.32 IOC yodnetimi Amerika Birlesik
Devletleri'nin giidiimiinde hareket etmektedir. Boylelikle olimpiyat idealleri ve sporcularin
haklar1 cignenmektedir. Uluslararas1 turnuvalarda “Rus” ve “Rusya” ifadelerinin tamamen
kaldirilmasi, insanlari birlestirmek yerine bolmeye yonelik bir amaca hizmet ederek olimpiyat
tuztigine aykir1 dusmisttir. Ruslara kars: yapilan ayrimcilikla spor siyasallastirilmistir.
Sporun siyaset disiligindan bahsetmek miimkiin degildir.?® Putin alinan bu kararlar1 Ruslar’a
kars1 yapilan “etnik ayrimcilik” olarak nitelemistir.3* Putin IOC'nin bu yaptirimlarin
“Oyunlara davet edilmek en iyi sporcular icin kosulsuz bir hak degil, sporla ilgisi olmayan
bazi siyasi jestlerle kazanilan bir ayricaliktir” seklinde nitelemistir.?> Bu oyunlar siyasetle
hicbir ilgisi olmayan insanlara kars: siyasi baski araci olarak bu sekilde kullanilabilmektedir.3¢
Ruslar kiiresel spor diizeninden izole etmek isteyen uluslararasi spor organizasyonlar1 ve
Uluslararast Olimpiyat Komitesi “Olimpiyatcilik” fikrinden ziyade siyasidir. Putin’e gore
olimpiyatcilik idealleri iflas etmistir. Bu noktada bat1 bloku siyaset anlayisinin kiiresel spor
kuruluslar tizerindeki baskin etkisi s6z konusudur.

Ruslar’da siyaset ve spor iliskisi Putin oncesi donemde siki bigcimde temellenmistir.
Komiinizm doénemine liderlik eden Sovyetler Birligi sporu siyasi aygit olarak kullanmustir.
Sovyet donemi sonrasi post komiinizm caginda da spora benzer bir yaklasim s6z konusudur.
Spor, Putin’in perspektifinde milliyetcilik vasitasidir. Rusya'min biiylik gtic ve devlet
statlisine yonelik algiyr diinya kamuoyunda yerlestirmenin bir aygitidir. Putin, dis
Ulkerlerden gelen doping suclamalarini istikrarli bicimde reddetmistir. Doping suglamalari
Putin’in sdylemlerinde, Rusya’nin itibarmi distirmeye calisan siyasi agidan gitidimli
saldirilardir. Tarihsel stirecte Rusya’daki ideoloji ve siyasi paradigma komiinizmden
milliyetcilige kaymakla birlikte, spor soyleminde benzerlik s6z konusudur. Rusya icin spor,
mevcut siyasi rejim icin bir mesrulastirma aracidir. Putin’in spor séyleminde, Sovyetler'in spor
olgusunu komiinizmin ustinltigiinii, Sovyet guclinii simgeleyen bir aygit olarak
kullanmasina benzer bicimde, Milliyetcilik ideolojisi merkezi bir tema olarak baskin bir yer
tutar. Putin rejimi giic ve toplumsal birlik igin sporu kullanmaktadir. Rusya’ya yonelik
uluslararas: elestirilerse ulusa yonelik saldirilar olarak soylemlestirilir. Sportif basarilar
dikkatleri ulusal biitiinlesmeye kaydirarak Rus toplumundaki i¢ meselelerden uzaklasmay1
saglar. Dopingle suclanan Rus sporcularsa yabanci komplolarin kurbanlar1 ve magdurlar:
olarak halkin destegini toplar.3”

Postkomtinist donemdeki Putin rejiminde milliyetcilik ve spor iliskisinin 5 temel
mekanizmasina vurgu yapilmaktadir. Rus hiikiimetinin Spartakiad ve GTO?3 gibi Sovyet

https:/ /www.euronews.com/2023/12/14/ putin-threatens-olympic-boycott-over-neutral-athlete-
decision

Bhttps:/ /www.sovsport.ru/olympic_games/articles/ mok-dejstvuet-po-ukazke-s-sh-a-putin-
vyskazalsya-ob-otstranenii-rossiyan-ot-olimpiady

3 https://www.olympics.com/ioc/media/qg-a-on-solidarity-with-ukraine-sanctions-against-russia-
and-belarus-and-the-status-of-athletes-from-these-countries

Bhttps:/ /www.themoscowtimes.com/2023/10/19/ putin-decries-ethnic-discrimination-of-russian-
athletes-a82822

https:/ /www.reuters.com/sports/ioc-rejects-putins-ethnic-discrimination-accusation-over-
olympics-2023-10-20/

37 Jeroen Bart, “From Offense to Defense : The Political Discourse and Use of Sports in Putin’s Russia
from a Historical Perspective.” Jan. (2017), https:/ /lup.lub.lu.se/student-
papers/record/8925901/ file/8925905.pdf.

3 Spartakiad, 1920'lerde ve 30'lu yillarda Sovyetler Birligi tarafindan diizenlenen uluslar arasi spor
etkinligiydi. Sovyet ideolojisinin simgesi ve modern olimpiyatlara rakip olarak kurulmustur. GTO,
Sovyetler Birligi'nde 1931’de baslatilmis ¢ok yonlii bir spor egitim programidir. Rus genclerini saglikl
ve savunmaya hazir hale getirmeye yonelik bu program Putin doneminde yeniden canlandirilmistir.
Bkz. https:/ /news.itmo.ru/en/features/sport/news/7635/
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donemi savunma yonelimli spor programlarinin tekrar canlandirilmasi; sportif basarilarin
tesvik edilmesi yoluyla Rusya’nin ulusal gururunu ve kiiresel prestijini arttirarak
vatanseverlige ilham vermek; sporu Rusya’daki farkli etnik ve bolgesel gruplari topluma
entegre etmeyi saglayan toplumsal konsolidasyon vasitasi olarak kullanmak; sportif basarilar:
tarihsel stireklilik mantigiyla Sovyet donemine de atifta bulunarak Rus ulusal kimligine
baglamak ve Rusya’yla ilgili sporda biiyiik gii¢ anlatis1 yaratmak; sonuncuysa Rusya'nin
sportif basarilarmi Putin’in liderligiyle iliskilendirerek kisilik kiiltii yaratmak. Ulusal gtictin
somutlasmis simgesi olarak Putin’in sportif basarilardaki rolti de biiyiikttir. Sportif basarilar
da Putin’in gti¢ imajin1 yiikseltmede etkili bir vasitadir.?

Uluslararas1 Spor Organizasyonlarinin Rusya’ya Uyguladig: Yaptirimlar

FIFA ve IOC Rusya isgaline kars1 hizli bicimde pozisyon aldi. Rus isgalini kinamalar1 bu
tip kiresel spor organizasyonlarinin diinya kamuoyunu etkileme giiciinii de gosterdi. Bu
olayda aksiyon alma bigimleri, her iki kurulusun da genis bir dis iliskiler agina sahip oldugunu
ve eylemlerinin genis baglamdaki siyasi dinamiklerden etkilendigini gosterdi. IOC nin tepkisi
olimpiyat oyunlarinin bariscil ve adil bir rekabetin simgesi oldugunu vurgulamaya yonelik
oldu. Olimpiyat hareketinin jeopolitik gerilimlerde dahi stuirdiiriilmesine yotnelik cabalar1
hayata gecirdi. IOC'nin oyunlarin kesintisiz stirdiiriilmesine yonelik tutumu, bu tip jeopolitik
gerilimlerde sporda kriz ydnetiminin ©nemini giindeme getirmistir.#0 FIFA Ruslarin
Katar’daki diinya kupasina katilmas1 durumundaki riskleri ortaya koydu. Ruslarin yaratacagi
Guvenlik endisesi, diinya kamuoyunun goztinde Ruslara yonelik olumsuz bakis, lojistik
zorluklar ve boykot tehdidi bu risklerin baslicalaridir. Ruslarin katilma senaryosu dikkate
alindiginda, maclar tarafsiz sahada yapilsa bile Rus oyuncu, taraftarlar, idarecilerin katilimi
mevcut huzursuzluk atmosferini derinlestirerek riskleri arttiracaktir. Avrupa Birligi ve baz1
hiiktimetlerin Rusya’ya yonelik seyahat yasaklar1 getirmesi organizasyonun yonetimine dair
lojistik bir risktir.4!

Rusya’ya spor organizasyonlariyla ilgili bes buiytik yaptirim uygulanmistir. En 6nemli
yaptirimlardan biri, Rus ve Belaruslu sporcularin cesitli uluslararas: spor etkinliklerinden
hari¢ tutulmas1 olmustur. Bu, sporcularin kariyerlerini ve tilkelerin kiiresel sahnede temsilini
dogrudan etkileyen Olimpiyatlar ve Diinya Sampiyonalar1 gibi biiytik yarismalar: igerir. Bu
onlem, Ukrayna'daki eylemlerine karsi bir protesto bi¢imi olarak Rusya ve Belarus'u
uluslararasi spor camiasindan izole etmeyi amaglamaktadir. Tkincisi, Ev sahipligi Haklarmimn
Geri Cekilmesidir. Rusya'da gerceklesmesi planlanan birkag¢ uluslararasi spor etkinligi iptal
edildi ve baska tilkelere tasindi. Bunlar, UEFA Sampiyonlar Ligi finali ve Formula 1 yarislar:
gibi yiiksek profilli etkinliklerdir. Ev sahipligi haklarinin geri ¢ekilmesi, Rus hiikiimetinin
eylemlerine kars: giiclii bir tepkidir ve Rusya'nin spor altyapisini ve yeteneklerini sergileme
yetenegini azaltmistir. Ugiincii bir yaptirim birgok uluslararast sponsor ve kurulusun
desteklerini Rus spor takimlarindan ve etkinliklerinden geri cekmesidir. Bu sponsorlar, Rus
spor organizasyonlarinin finansal istikrarmi ©nemli Olgtide etkileyen sponsorluk
anlasmalarini askiya almayr veya sonlandirmayi secen biiyiik markalardir. Sponsorlugun
kaybi1 sadece sporun finansmanini etkilemekle kalmiyor, ayn: zamanda uluslararasi toplumun
catismaya kars: durusuna dair net bir mesaj gonderiyor. Dordiinciisiiyse seyahate yonelik
yaptirimlardir. Rus ve Belaruslu sporcular ve spor yetkilileri igin uluslararas: etkinliklere

% Richard Arnold, “Sport and Official Nationalism in Modern Russia.” Problems of Post-Communism,
65(2), Feb. (2018), pp. 129-41, https:/ /doi.org/10.1080/10758216.2018.1425093.

40 Ulrich Franke and Martin Koch, World Sports and Russia’s War Against Ukraine, Bristol University Press,
2023, pp. 171-93, https:/ /doi.org/10.56687 /9781529233100-012.

41 Antoine Duval, “FIFA and UEFA’s Reaction to Russia’s Invasion of Ukraine.”, Voetbal- &
Sportjuridische Zaken, 3(1), Feb., (2023), PP 3-10,
https:/ /doi.org/10.5553 / vsz /277267382023003001002.
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katilma olanaklarimi kisitlayan seyahat yasaklar: getirilmistir. Bu 6nlem, bu tilkeleri kiiresel
spor toplulugundan daha da izole eder ve uluslararasi yarismalara katilimlarini sinirlayarak
catismanin siyasi sonuglarimi agirlastirir. Besinci yaptirimsa gesitli uluslararasi spor
federasyonlarinin, Rus ve Belarus kuruluslarin iiyeliklerinden uzaklagtirmasidir. Uyeliklerini
askiya alma yaptirimi, bu tilkelerin bu federasyonlar i¢indeki yonetisim ve karar verme
stireglerine katilmalarini engelleyerek, onlar1 kiiresel spor diyalogundan etkili bir sekilde
uzaklastirip uluslararasi spordaki etkilerini azaltmaya yoneliktir.42

Amerika Birlesik Devletleri basta olmak tizere bati tilkeleri (Japonya da dahil) Ukrayna’ya
ve sporcularina destek bildirileri yaymnladilar. Bu tilkelerin hiikiimet diizeyinde ve sporla
ilgilenen bakanlar1 ve yetkilileri Rusya ve Belarus’taki ulusal spor yonetimi kuruluslarmin
uluslararast spor federasyonlar1 tyeliklerinden uzaklastirilmalari, Rusya ve Belarus
devletleriyle yakin baglar1 olan kisilerin uluslararast spor federasyonlarmin yonetim
kurullarindan uzaklastirilmalar1 konusunda ortak bildiri imzaladilar.4> 24 Subat 2022'de
Ukrayna’ya yonelik isgalin baslamasi sonrasi bir¢ok uluslararasi spor federasyonu IOC'nin
tavsiyeleri dogrultusunda Rus spor kuruluslarmma ve sporcularma yaptirnrm karari aldi
Uyeliklerin askiya alinmasi, Rus sporcularin yarismalardan men edilmesi, Ruslar'in spor
etkinliklerine ev sahipligi yapma haklarinin iptal edilmesiydi bu yaptirimlar.#4 Avrupa Birligi
Ukrayna sporunun devami icin 6nemli diizeyde yardimda bulundu. Rusya’ya yonelik bu
yaptirimlar kiiresel, ulusal, kultipler vb. yerel diizeyde de gerceklesmistir. Schalke 04 kultibii
2007’den beri ana sponsoru olan Gasprom’la ortakligini sonlandirdi. Ruslar Tenis, Biatlon, buz
hokeyi, basketbol, voleybol, jimnastik vs uluslararasi federasyonlardan izole edildi. Biiyiik
tenis organizasyonlar1 Ukrayna’ya insani yardim yapti. Avrupa olimpiyat komiteleri ve ulusal
federasyonlar1 Ukraynali sporcularin faaliyetlerinin devamu i¢in finans, egitim, konaklama
imkanlar1 sundu.#5 Rusya'nin isgali karsisinda diger alanlar gibi sporda da bir bat1 bloku
dayanismasi olustugunu soylemek mumkiindiir.

Bati medyas1 Ukrayna’nin isgali sonrasi sporun siyasi arag olarak kullanilmasinda énemli
roller tistlenmistir. Batinin amaci, sadece Rus sporculara ve Rusya’nin uluslararasi spordaki
varligina yonelik yaptirimlara vurgu yapmakla smirli olmayip, ayn1 zamanda bu eylemleri
Rusya’y1 kontrol altinda tutmaya odakl bir jeopolitik strateji olarak kurgulamakti. Bu noktada
esas olan wuluslararast kamuoyunu spor yoluyla etkilemek, toplumlarin algisin
bicimlendirmektir. Rus sporcularin mega spor etkinliklerinden dislanmasina yonelik
kampanyalar batiyla Ruslar arasindaki anlasmazliklarin boyutlarin1 genisletmistir. Bati
medyasi icin uluslararasi sporda uygulanan bu yaptirimlar Rusya’nin siyasi tutumu, Kirirm'in
ilhaki ve son olarak da Ukrayna’ya yapilan askeri saldirtya bir cevap niteligi tasir. Bu saldirilar
kiiresel spordaki Rus varligina yonelik yaptirimlar: bat1 perspektifinde mesrulastirmistir. 46

IOC ve FIFA gibi Uluslararasi spor organizasyonlar1 “siyasi tarafsizlik” ilkesini benimser.
Ancak bunun uygulamada pek de miimkiin olmadig: agiga cikmustir. Bu organizasyonlarin
sporu tesvik etmek, sportif rekabet yoluyla uluslararasi isbirligini tesvik etmek gibi bilinen
islevleri olmakla birlikte, siyasi meselelerde de taraf olduklar1 goriilmektedir. Rusya’nin siyasi

#Juric and Rogelj, “Geopolitics, Sports and Russian-Ukrainian War.”

43 https:/ /2021-2025.state.gov / second-statement-on-russias-war-on-ukraine-international-sport/

4 Jlia A.Vasilyev and Natalia Aleksandrovna Sheveleva. “Suspensions of Russian Sports Federations
and Athletes: An Illegal Ultima Ratio.”, 3akon, Jan., (2022), pp. 60-70, https:/ /doi.org/10.37239/0869-
4400-2022-19-8-60-70.

4 Jvana Katsarova, Russia’s War on Ukraine: Impact On Athletes and Sports Competitions, European
Parliamentary Research Service, April 2022.

4 A E. Sergienko, “Media Aspects of the Relationship Between Politics and Sports Using the Example
of the Russian Federation’s Exclusion from International Competitions.”, Neofilologid, May (2024),
https:/ /doi.org/10.20310/2587-6953-2024-10-2-487-498.
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kararlaria dogrudan miidahil olmadiklar1 halde Rus sporcularin ve spor takimlarinin Rusya
Devleti'nin eylemlerinden sorumlu tutulmasiyla organizasyonlardan dislanmasi, bu kararin
adaletli olup olmadig1 sorusunu giindeme getirmistir. Bu yasaklamalar sporcularin bireysel
haklar1 konusunda uluslararas: spor organizasyonlarii ahlaki bir ikileme dtistirmistiir.
Antidemokratik siyasi iklimi, insan haklar1 ihlalleriyle giindeme gelen Katar’a 2022 diinya
kupasim1 diizenleme yetkisi vermesi de siyasi tarafsizlikla ilgili tartisma gottiren bir
durumdur.4

FIFA ve UEFA tarafindan Rus kultipleri ve milli takimlarmin dislanmasi belli bir goriise
gore insan haklar1 ihlallerine dair bir soruyu giindeme getirmistir. Uluslararas1 Spor
orgtitlerinin jeopolitik sorunlara karsit tutum alirken ayrimcilik yapmama ilkesine 6zen
gostermesi gerektigi onemli bir husustur. Hiiktimetlerinin eylemlerinden sorumlu olmayan
sporculara bu tip yasaklar getirmek orantililik ve ayrimcilik yapmama ilkesiyle
celismektedir.#8 FIFA, UEFA, IPC (Uluslararasi Paralimpik Komitesi) gibi uluslararasi spor
organizasyonlart kendi kurallarmmi uygulamaktan ziyade dis baskilarla karar almak
durumunda kalmistir. Sporculardan ve uluslardan gelen boykot baskilariyla Rusya’nin ve
Belarus'un kiiresel spor diizeninde yalnizlastirilmasi sporda siyasi dislanmanin giincel bir
ornegidir.+

Rusya Olimpiyat Komitesi 5 Ekim 2023 tarihinde Ukrayna Olimpiyat Komitesine bagli,
Donbas’da bulunan bélgesel spor orgiitlerini (Dpnetsk, Herson, Luhansk, Zaporijya) ald1 tek
tarafli tiye yapma karar1 Olimpiyat Tiiztigtine aykiriydi. Bu karar Ukrayna Ulusal Olimpiyat
Komitesi'nin toprak buttinlugtint ihlal ettigi icin olimpiyat tuztgtintin ihlali anlamina
gelmekteydi. Uluslararasi olimpiyat Komitesi (IOC) yonetim kurulu Rusya’nin bu hamlesine
cevap olarak 12 Ekim 2023 tarihinde Rusya’ya yaptirimlar: sikilastirma yontinde karar ald1.
Rusya Olimpiyat Komitesi ikinci bir duyuruya kadar askiya alindi. Olimpiyat hareketinden
verilen fonlar kesilmistir. Rus pasaportuna sahip tarafsiz bireysel sporcularin Paris 2024 yaz
oyunlar1 ve Milano Cortina 2026 kis oyunlarina katihmi hakkinda karar verme hakkini
sonrasinda degerlendirmek tizere sakli tutmustur. IPC(PAralimpik Komite) de bu yaptirimlar:
uygulayacaktir. Rus ve Belarus pasaportlu sporcular takim olarak yarismaya
katilamayacaktir. Ancak olimpiyat tiiztigtine uygun sekilde bireysel ve tarafsiz sporcu olarak
katilabilirler. Savasi aktif olarak destekleyen sporcular ve personeller, askeri ve ulusal
glivenlik kurumlariyla sdzlesmesi olan sporcular ve personeller yarismalara katilamazlar.
Ukraynali sporcular iginse yaklasik 3000 sporcunun yararlacagi IOC dayanisma fonu kuruldu.
Ukraynali sporcularin mali, egitim, konaklama, seyahat, ekipman vs ihtiyaclarina cevap veren
bir lojistik destek. Ozetle IOC Ukraynali sporcularin yarismalara katilim igin ciddi diizeyde
caba harcad1.50

IOC ve IF (Uluslararas: Federasyonlar), siyasi tarafsizlik iddiasiyla kendi kendini
diizenleyen organlardir. Bu kurumlar isgal nedeniyle Rus istiraklerine kars1 harekete gegme
baskaisi ile kars1 karsiya kaldilar. Bu tip bir olayda harekete gegmeme durumu, kamu elestirisi

47 Francesco Belcastro, “A Game of Politics? International Sport Organisations and the Role of Sport in
International = Politics.”,  International = Spectator, 58(2), Apr., (2023), pp. 107-22,
https:/ /doi.org/10.1080/03932729.2023.2205789.

48 Ayyoub Jamali, et al. “Game Over for Russian Athletes? Human Rights Aspects of Measures Adopted
by International Sports Organisations as a Response to the Russian Aggression against Ukraine.”,
Mezindrodni a Srovnavaci Pravni Revue, vol. 23, Aug, (2023), pp. 182-209,
https:/ /doi.org/10.2478 /iclr-2023-0008.

49 Anna Kobierecka and Michatl Marcin Kobierecki. “Enforced Ostracism? Analysis of the International
Sports Organizations’” Reactions to the 2022 Russian Invasion of Ukraine.”, International Journal of The
History of Sport, Mar., (2024), pp. 1-25, https:/ /doi.org/10.1080/09523367.2024.2306860.

S0https:/ /www.olympics.com/ioc/ media/ q-a-on-solidarity-with-ukraine-sanctions-against-russia-
and-belarus-and-the-status-of-athletes-from-these-countries
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ve Batil1 uluslardan potansiyel boykot riski tasiyordu. Baslarda IOC'nin yamti, yaptirimlar:
genel yasaklardan ziyade bireysel davalarla smirlandirmay1 igeriyordu. Rus’larin spor
kuruluslarindan ¢ikarilmasi ¢agrilari tarafsiz kalmanin zorluklarmi ve karmasik yapisini agiga
¢ikarmustir. Baz1 kuruluslar da kendi yaptirimlarini tek tarafli alinan kararlarla uyguladu.
Wimbledon tenis turnuvasini diizenleyen All England Club'in Wimbledon'da Rus oyuncular:
yasaklamasi tek tarafli eylemlere orneklerden birisidir. Bu yaptirim da uluslararas: spor
organizasyonlarinin tarafsizligi mitini ¢irtitmektedir.5!

Birlesmis milletler ve bat1 iilkelerinin ortak siyasal-ekonomik orgiitlerinde de IOC'nin
yaklagimini destekleyici tutum mevcuttur. Hiikiimetler, devlet bagkanlari, hiikiimetler aras:
orgtitler arasinda bir mutabakat s6z konusu olmustur. G7 tilkeleri Japonya’daki bir bildiride
bu yaptirimlar: desteklediklerini ifade ettiler. 193 BM {iyesinden 120’sini iceren Baglantisizlar
Hareketi de, yine Eylul 2023'te G 20 {ilkeleri desteklerini beyan ettiler.52Birlesmis Milletler
Antik Yunan Olimpiyatlari’'nda ytice bir idea olarak benimsenmis “Ekecheiria” (Olimpiyat
Ategkesi) ilkesinin altini ¢izdi. Uluslararas: olimpiyat komitesi 1992 yilinda tiim uluslara bu
ateskes ilkesini gozlemleme cagrisinda bulunarak bu gelenegi yenilemistir. 25 Ekim 1993
tarihli 48/11 sayili karariyla tiye devletleri her olimpiyat oyununun acgilisindan énceki yedinci
giinden kapanisindan sonraki yedinci gtine kadar Olimpiyat Ateskesi'ni gozlemlemeye
cagirmistir. JOC ve Birlesmis Milletler arasinda olimpiyat ateskesi baglamindaki bu
entegrasyon sonucunda 1998 yilindan itibaren tiim yarisma yerlerinden BM bayragim
dalgalandirmaya karar vermistir.5?

Olimpiyat Ateskesi'nin ihlaline yonelik yaptirimlarda da soru isaretleri belirdi. Pekin Kis
Olimpiyatlar1 devam ederken Rusya’nin Ukrayna’ya saldirisi uluslararasi yarismalardan men
edilmesinin gerekgelerinden birisi olarak one siiriiliirken, 19 Temmuz'da baslayip 15 Eyliil
2024’e kadar gegerli olacak Olimpiyat Ateskesi'ne uymayan Israil'in Gazze'ye saldirilari
dikkate alinmadh. Israil ateskesin ilk 24 saatinde bu ilkeyi ihlal ederek 70 Filistinlinin 6liimiine
yol agmus, ayrica Liibnan ve Yemen’'e saldirmustir. Tarihsel bir ilke olan olimpik ateskes kurali
Gazzeli sporcularin giivenli gecis hakkina uygulanmamus, Israil’in bu saldirilar1 ategkes ihlali
olarak dikkate alinmamistir. Rusya’ya yonelik yaptirimlar, Israil’e uygulanan ayricaliklar
karsisinda gifte standart 6rnegi olarak degerlendirilmistir.>*

Tartisma ve Sonug: Sporda Siyasi Tarafsizligin Flulasmasi ve Kiiresel Giig
Dengelerinin Belirleyiciligi

Spor ve siyaset iliskisi yerel, ulusal ve uluslararas: diizeylerdeki farkli vecheleriyle
karsimiza ¢ikmaktadir. Bolgesel gerilimler, uluslararasindaki savaslar spor yonetimine de
yansimaktadir. Modern olimpiyatlar gibi uluslararasi spor organizasyonlarinin kurulusundan
bu yana spordaki yonetsel anlayisin diinyadaki siyasal konjonktiirden bagimsiz olmadig:
goriilmektedir. Kiiresel spor organizasyonlar: salt fiziksel efora dayali yarismalar olmanin
otesinde farkli uluslarin govde gosterisi yaptig1 uluslararasi arenadir. Olimpiyatlara dahil
olmak veya dislanmak ilgilini tilkelerin uluslarasi itibar ve stattistinii de simgeler. Yirminci
ylizy1l baslarindan itibaren olimpiyatlar irk¢ilik, milliyetcilik gibi ideolojilerin spor yoluyla
yuceltilmek istendigi; soguk savasta da Sovyet ve Amerikan ideolojilerinin catistig bir alan
olmustur. Uluslararas1 gerilimler boykotlara neden olarak olimpiyatlarda karsit siyasi

51 Leo Goretti, The sporting sanctions against Russia: Debunking the myth of sport's neutrality. IAI
PAPERS, 09 May 2022.

S2https:/ /www.olympics.com/ioc/media/ g-a-on-solidarity-with-ukraine-sanctions-against-russia-
and-belarus-and-the-status-of-athletes-from-these-countries

5 The United Nations and Olympic Truce, https:/ /www.un.org/en/olympictruce

5https:/ /www.aa.com.tr/en/europe/ peace-in-peril-israel-accused-of-violating-olympic-truce-ahead-
of-paris-2024 /3284266
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bloklarin olusmasini tetiklemistir. Olimpiyatlar bu yontiyle diplomatik krizlerin yansidig: ve
yeniden {retildigi bir uluslararasi alandir. Giincel ¢rneklerde uluslararasi Olimpiyat
Komitesi'ne ya da olimpiyatcilik anlayisina atfedilen “siyasi tarafsizlik” ilkesinin reel
politikten uzak ve soyut bir ilke olduguna yonelik soru isaretleri ortaya ¢ikmistir. Giincel bir
sorun olan Rusya-Ukrayna geriliminin uluslar aras1 spor diizenine yansimalari, olimpiyatlar
gibi mega spor etkinliklerinin kiiresel giic dengelerinden ve diinyadaki siyasi gelismelerden
bagimsiz, kendi dinamikleriyle isleyen bir olgu olmadigini gostermistir.

Rusya spor kuruluslarmin ve sporcularmin kiiresel spor organizasyonlarindan dislanmasi
karariyla birlikte olimpiyat hareketinin siyasi tarafsizlig1 tartismali hale gelmistir. Rus ve
Belarus sporculara, spor takimlarma ve bu iki tilke merkezli spor faaliyetlerine uygulanan
yaptirimlar olimpiyatlarin adaleti ve tarafsizlig1 baglaminda tartisma yaratmistir. Olimpiyat
hareketinin siyasi ve ekonomik ¢ikarlar1 geregi temas kurdugu hiikiimetler ve sponsorlar vs.
paydaslar da tarafsizlig1 etkileyebilmektedir. Jeopolitik krizler karsisinda olimpiyat
hareketinin yasadig1 yonetisim problemlerinde ve gtincel Rusya ¢rnegindeki aksiyonlarinda
gortildiigu gibi, olimpiyatlardaki tarafsizlik ve sporda 6zerklik kavrami gozden gecirilmeye
mubhtactir.?> Olimpiyat hareketinin ve uluslararasi spor federasyonlarinin siyasi tarafsizlik
saviyla Rusya’ya uyguladig1 yaptirimlar diger taraftan da sporcularin toplu olarak
dislanmasina yonelik insan haklar1 problemlerini giindeme getirmistir.5¢ Rusya’ya yonelik
yaptirimlarin da gosterdigi gibi, tarafsizlik kavrami, oyunun temellerindeki siyasi gercekleri
gizleme islevi gormektedir. Uluslararas1 sporda siyasi tarafsizlik bir efsane halini almis ve
savunulamaz hale gelmistir.5”

Rusya’ya 2015 yilindan bu yana, ve 6zellikle Ukrayna’daki askeri operasyonlari sonrasinda
uluslararasi spor tarihinde esi benzeri goriilmemis kisitlamalar getirilmistir. Belli bir gortise
gore bu, Rus olimpiyat hareketine yonelik yasadisi bir yaptinm ve ayrimciliktir.5® Batili
devletlerin Ukrayna’ya yaptiklar1 askeri, lojistik, finans vs alanlardaki yardimlar benzer
bicimde sporda da gergeklesmistir. Putin ve Moskova rejimi, Ukrayna isgali sonrasinda
uluslararasi spordan izole edilmistir. Soci olimpiyatlar1 sonrasinda billurlasan, Rusya’nin
doping kullanimini devlet destekli sistematik bir siyaset haline getirdigine yonelik
suglamalarla baslayan yaptirimlar Ukrayna’ya saldir1 sonrasinda daha agir diizeydedir.
Rusya diinyanin en prestijli spor organizasyonu olan olimpiyatlardan dislanmistir. Rusya
Olimpiyat komitesi, futbol federasyonu vs. Rusya ulusal spor kuruluslarinin uluslararasi spor
organizasyonlarina iyelikleri ve akreditasyonunun iptal edilmesi, Rus kdkenli sporcularin
olimpik oyunlarda kendi tilkelerini temsil etmeden takim sporlar1 disinda tarafsiz bireysel
sporcu olarak yarismalari tilkelerin ve milletlerin onuru adina yapilan olimpiyatlarda Ruslar
icin itibar kayb1 oldu. Bireysel tarafsiz katilan Rus kokenli sporcularin olimpiyatlarda
yurtsuzlastirildigimi sdylemek miimkiindiir. Rus toplumuna ve kiiltiirtine ait gostergelerin
bilingli bicimde tasfiye edildigi, bir tiir kokstizlestirmeye neden olan bu yaptirimlar tarafsiz
Rus sporcularin “takim sporlari’nda yarismalarina izin verilmemesiyle de kesif bir hal
almistir. Bu durum sosyal koken, ik, siyasi gortis vs. ayrimciligina maruz kalmadan

5% Mathias Schubert, “Neutrality of the Olympic Movement against Recent Developments in Sport and
Geopolitics - Need of Reconceptualisation.”, The International Sports Law Journal, Oct., (2024),
https:/ /doi.org/10.1007 /s40318-024-00281-w.

% Patricia Wiater, “Chaos in the Sporting World over Russia’s War of Aggression: Political Neutrality
in Light of Human Rights Protection.”, Business and Human Rights Journal, vol. 8, Aug., (2023), pp.
461-67, https:/ /doi.org/10.1017 /bh;j.2023.32.

57 Leo Goretti, The sporting sanctions against Russia: Debunking the myth of sport's neutrality, IAI
PAPERS, 09 May 2022.

5 D.A. Poroshin, “Opposition to the Policy of Supranational Institutions to Discriminate against Russian
Sports Diplomacy.”, Central Russian Journal of Social Sciences, 18(2), Jan., (2023), pp. 185-203,
https:/ /doi.org/10.22394/2071-2367-2023-18-2-185-203.
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yarisabilme ozgiirligiine yonelik evrensel sporcu haklariyla celismeli bir goriinti
sergilemistir.

Olimpiyatlar ve Diinya Kupasi gibi mega spor olaylar1 devletler igin dis politika hedeflerine
ulasmada etkili bir aygittir. Gerek yumusak giic (soft power) gerekse “sportswashing” (sporla
aklanma) stratejisi icin etkili diplomasi araglaridir. Bir devlet ve tilke belirli spor
organizasyonlarina ev sahipligi yaparak, kazandig1 sportif basarilarla uluslararas: alanda ilgi
odag ve giic merkezi olarak goriilebilir. Ya da insan haklar1 konusundaki ugradig elestirileri
ve olumsuz imajini bertaraf etmek icin dev spor organizasyonlar: yoluyla sporla aklanma
stratejisini (Katar 6rnegi) uygulayabilir.? Putin ve Kremlin rejimi de mega spor etkinliklerini
diger uluslarla iliskilerinde bir yumusak gii¢ vasitasi olarak kullanmaktadir. FIFA diinya
kupasi ve olimpiyatlar gibi etkinlikler Rusyanin tarihsel gec¢misini, diinya tarihindeki
glictinii, kiilttirel mirasini tanitmanin etkili yoludur. Spor organizasyonlar:1 Rusya’nin tarihsel
anlat1 siyasetinde islevsel bir ara¢ olmustur.¢0

Spor faaliyetlerine ve Ruslar'in spordaki imajma ciddiyetle egilen Putin ve rejimi igin
Ruslarin kiiresel spordan izole edilmesi itibar ve gti¢ kaybidir. Bir bagka deyisle Putin’in spor
yoluyla destekledigi biiytik giic imaj1 ve spor diplomasisi yontemleri darbe almustir. Putin’e
gore sporda uygulanan bu yasaklamalar Rus toplumuna yo6nelik bir etnik ayrimciliktir. Bir
baska ifadeyle batili siyasi elitlerin artniyetli girisimiyle olusmus, Rusya’ya yapilan bir bat1
saldirisidir. Putin’in bu yondeki yaklagimlarindaki haklilik diizeyini degerlendirirken Israil’in
isgalci tavrina yonelik gormezden gelmeyi dikkat almak gerekir. Bu ornekte olimpiyat
oyunlarina katilim kriteri Ortadogu’daki isgalin ve siyasi gelismelerin disinda tutulmus, yani
Uluslararast spordaki “Neutrality” (Siyasi Tarafsizlik) ilkesi Israil’e uygulanmis, ancak
Rusya’ya uygulanmamustir. Antik Yunan’dan miras kalan ve oyunlardan 1 hafta énce baslayip
bitimi sonrasi 1 hafta daha devam eden ve sporcularin giivenligini saglamaya yonelik Olimpik
Ateskes(Ekecheiria/Olympic Truce) ilkesi Gazze isgaliyle Israil devletince cignenmesine
ragmen Israil bu yarismalardan men edilmemistir. Yonetsel agidan batili devletlerin etkisinde
kaldig: ileri surtilebilecek IOC'nin siyasi tarafsizlik anlayisin1 kendi dinamiklerinden ¢ok
kiiresel gticlerin sekillendirdigini, tilkelere gore degistigi gozlenen yaptirimlarin yine
uluslararas1 spor yonetiminin kendi dinamiklerinden =ziyade uluslararas: siyasi giic
dinamikleri tarafindan belirlendigini soylemek yanlis olmayacaktir. Bir baska ifadeyle soyle
bir iddia ileri stirmek miimkiindiir: Sporun siyasetten bagimsiz oldugu, ve I0OC gibi
kuruluslarin herhangi bir siyasi gortisten bagimsiz kararlar alacagma yonelik “Siyasi
Tarafsizlik” ilkesi Israil'in yaptirimlarin disinda tutulmasiyla “Siyasi Taraflilik” olgusuna
déntismiistir. Rusya’ya uygulanan cezalarin yaminda Israil ornegi bir tiir siyasi cifte
standartlilig1 gosterir niteliktedir.
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