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0OZ: 19. yiizyilda Bat1 Avrupa'da sosyolojinin ortaya gikistyla, Bati agiklamalart tistiinliik kazanmus,
lakin 1960 sonras1 Batiin agiklamalari sorgulanmaya baslanmus, Dogu toplumlari, Bat1 karsisinda
kendi sorunlarimi ¢6zme yoluna gitmistir. Bu durum, Dogu-Bat1 catismasinda eksen kaymasina yol
acmis, Dogu'nun yiikselisi ve Batimin tarih ve toplum modellerinin gerileyisi buna zemin
hazirlamistir. 1990 sonrasi sosyolojide, ortak evrensel agiklamalardan vazgegilerek, ABD'nin
egemenlik diizeni icinde her tilke kendi sorununa ¢6ztim bulma stirecine girmistir. Eski geleneksel
Dogu uygarliklarinin mirasgisi toplumlar Bati’'dan yollarimi ayirmuslar, Dogu-Bati catismasi
kilttirel kimlik/dtismanlik temelinde ayristirthp mutlaklastirilmistir.  Yakin  Dogu/Akdeniz
merkezli Dogu-Bat1 cekismesi yerine, gelecege yonelik olarak ABD onctilugiindeki Dogu- Bati
iligkilerinde Pasifik merkezli ABD-Cin cekismesi 6ne ¢ikarilmaktadir. ABD eksenli kiiresellesme ve
bolgesel diizeyde ayrisma ve cesitlilik icinde birlik degil kaos ve dengesizlik hakimdir. Bu
modernlesme stireci kiiresellesmeyle son smirmma gelmis, agmaza diismiistiir. Sorunlarin
coztimiinden vazgecildigini; catismaya, kaosa ve yikima dayali olarak tstiinltigtinii korumaya
calismasindan anlamaktayiz.
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In Memory of Baykan Sezer's 20th Death Anniversary: A Framework on the
Historical Axis Shift and Its Currentity in the East-West Conflict in History

ABSTRACT: With the emergence of sociology in Western Europe in the 19th century, Western
explanations gained predominance, but after 1960, Western explanations began to be questioned,
and Eastern societies tried to solve their own problems against the West. This situation led to a shift
in the axis in the East-West conflict, and the rise of the East and the decline of the history and
society models of the West laid the groundwork for this. entered the process. Societies, the heirs of
the old traditional Eastern civilizations, separated from the West, and the East-West conflict was
separated and absolutized on the basis of cultural identity/hostility. Instead of the Near
East/Mediterranean-centered East-West conflict, the Pacific-centered US-China conflict is
highlighted in the US-led East-West relations for the future. In the US-based globalization and
regional disintegration and diversity, chaos and imbalance dominate, not unity. This
modernization process has reached its final limit with globalization and has fallen into a deadlock.
The solution of the problems has been abandoned; we understand it from trying to maintain its
superiority based on conflict, chaos and destruction.
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Giris

Sevgili hocamiz Baykan Sezer aramizdan 20 yil 6nce, -Eyliil 2002'de- ayrildi. Baykan
Sezer geng sayilabilecek bir yasta omrii sona erdiginde geriye Dogu-Bat1 catismas: kuramiyla
biittiinsel bir diinya gortisii miras1 birakti. Bu miras giintimiizde yolumuzu aydmlatmaya
devam ediyor. Baykan Sezer Osmanli sonrasinda Bati'min ve diinyanin birlikte yeniden
orgiitlendigi, iki diinya savasmin ve Bati sosyalizm uygulamalar1 yikiminin ortaya ¢iktigy,
ayni zamanda modern siyaset ve diinya goriislerinin kriz ve sarsmtida oldugu XX. ytizyil
atmosferinde yasadi. Sorunlarin ¢oziimiine yonelik goriislerini biitiinsel bir yontem
anlayisi/tarih i¢inde ortaya koydu. Bati tisttinliigii temelinde ortaya ¢ikan degisim ve krizler
Turkiye’den Kemal Tahir ve Baykan Sezer ile birlikte iki biiytik Dogu devrimcisinin ortaya
¢itkmasinin zeminini olusturmustur. Bunda Tiirk toplum ve tarihinin zenginlik ve birikimi
onemli bir rol oynamustir. Baykan Sezer diistince miras1 giintimiiz gelismelerini anlamak ve
tutum almak icin elimizdeki en 6nemli kilavuzdur. Glintimtizde hem diinya hem de Ttirkiye
acisindan Avrupa-merkezli evrensel modernlesme anlayisina karsit kiiresel bir eksen
kaymasindan soz edilmektedir. Bu calismada toplumlar aras: iliskilerde 6ne c¢ikan gtincel
eksen kaymasi ile ilgili Dogu-Bat1 farklilik ve celiskisine dayali tarihi bir gerceve ortaya
koymaya calisacagiz. Bu, Baykan Sezer’in sosyoloji yontem anlayisinin giintimiiz olaylarma
ve sorunlarina uygulanmasindan bagka bir sey degildir.

Sosyoloji XIX. ytizyillda Bati Avrupa’da ortaya ¢ikmis bir bilimdir. Sosyolojide uzun
donem Bati1 sorunlar1 ve bu sorunlarin ¢oziimiinde Bati agiklamalar: tistiinliik tasumstir.
Bunda Bat1 diinya egemenliginin verdigi tisttinliik ve Bat1 dis1 toplumlarin sorunlarim Bati
cozimii temelinde ele almasi onemli bir rol oynamistir.! Sosyolojide modern Bati
aciklamalarinin gecerliligi 1960’11 yillardan sonra Bati-dis1 tilkelerde tartisiimaya baslanmis
ve yeni acitklamalar giindeme gelmistir. Bat1 diinya egemenligine karst Dogu toplumlari
agirliklarini koyarak sorunlarimin ¢oztimiinde kendi adlarina etkili olmaya baslamislardir.
Dogu-Bat1 iliskilerinde eksen kaymasmimn diger deyisle Dogunun yiikselisi ve Batinin
toplum/tarih modellerinin gerileyisi bu agidan ilgi ¢ekicidir. Ancak bu tartismalar Dogu’da
bir sonuca ulasmadan, 1980-90'lardan itibaren Bat1 sosyoloji aciklamalarmin smirlig1 yerine,
giderek sosyolojide ortak/evrensel agiklamalardan vazgegilerek ABD egemenlik diizeni
icinde herkesin kendi adina sorunlara ¢oziim aramalari (hayali modernlesme, coklu
modernlesmeler) 6ne ¢ikarilmistir. Bunun sosyolojide ilk goriinttisii biittinsel agiklamalardan
ve tarihten vazge¢me bicimindedir. Dogu ve Bati toplumlar: kendi kaderlerini birbirinden
ayirmis ve dinyanin birligi gortist terk edilmistir. Her iki tarafta da muhafazakar, irkc
diismanca gortuisler egemen olmus, ¢ozim ve kimliklerini mutlak karsitlik iginde
tanimlamislardir. Bu yondeki gortisler éncelikle Bat1 tarafindan gtindeme getirilerek Bati-dis:
tilkelerde etkili olmustur. Sosyolojide bu eksen kaymasi ayni donemde toplumlar arasi
iliskilerde Bat1 adina eksen kaymasmin bir izdiistimii ve acgiklamasi olarak ortaya ¢ikmuistir.
Bati’da tarihi/toplumsal ilerleme ve modernlesme elestirileri genel olarak bilime/sosyolojiye
kuskuya dontismiis ve Bati-disi tilkelerde de gecerlilik kazanmistir. Bat1 merkezli modern
evrensel gelisme ¢izgisi kuramindan vazgecilmesine karsilik yeni donemde de agiklamada
diinya egemenlik iligkilerinde Bati onciiliigti ve sozculugii ABD eksenli kiiresellesme
cercevesinde gecerliligini stirdtirmiistiir.

Giintimtiizde Bat1’da biitiinsel yontem/tarih anlayis1 ve diinya 6lgiistinde sorunlarin ortak
coztimiinden vazgecilmis, ancak Bati diinya egemenliginin {sttinltigii ve evrenselligi
tartisma dis1 birakilmistir.2 Dogu ve Bati arasindaki farkliligin mutlaklastirilmasi ile Bati

1 Baykan Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2015.
2 Ertan Egribel, Bilim Sosyolojisi ve Yontem Tartismalari, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2017.

82



S O S yo ! O g C a 2022, Say1 24, Sayfa 81-92

diinya egemenliginin mutlaklastirilmasi birliktedir. Co6ztim arayislar1 ve farklilik yeni bir
asama s0z konusu olmadan verili diizen i¢inde egemenlik cekismesine ve catismaya
dontismustiir. Ayn1 goriis Bat1 disi tilkelerde de kendi adlarma verili diizen icinde kendi
agirliklarinin gtindeme gelmesinin disina ¢itkmamaktadir. Bati'nin oldugu gibi Dogu'nun da
kars: tarafit kapsayacak evrensel/modern yeni bir diizen ve ¢6ziim arayisi ve sozii yoktur.
Taraflar arasindaki dengede catisma ve farklilik kendi adlarma siyasi ve kiiltiirel tsttinliik
tasima isteginin disinda degildir. Bizim esas kars: ¢iktigimiz durum budur. Gunumiizde
verili diizen icinde asama olmadan bir tarafin diger tarafa iistiinligu toplum icinde ve
toplumlar arast iligskilerde diinyanin tahribine dayali sonucu olmayan uzlasmaz bir celiskiye
veya dengesizlige/kaosa dontismiistiir. ABD eksenli Bat1 diinya egemenligi temelinde kiire-
yerellesme, Bati-disi modernlik, hayali modernlesme, coklu modernlesme ve kimlik
tartismalarimin sosyolojide egemen olmasi bu donemdedir. Tekrar belirtelim, bu agiklama ve
tartismanin giindeme gelmesi Bat1 onciiltigtindedir. Bat1 sosyolojisindeki modern evrensellik
anlayisindan (toplumsal tarihi degisme, ilerleme, gelisme vb.) vazgecilmesi sonrasinda, yeni
donemde Bati-disi  toplumlar Bati aciklamalarini/cercevesini izler = durumdan
cgitkamamuslardir.

Guntimtizde Dogu-Bat1 catismasinin asilmasi yerine farkliliklarin mutlaklasmasi ve daha
dar cikarlarin savunulmast her yontiyle giindemdedir. Tktisat temelli modern agiklamalarin
gozden diismesi de aymi donemdedir. Bir anlamda eski Dogu-Bati catismas1 kultiirel
kimlik/dtismanlik temelinde ayristirilip mutlaklastirilmistir. Yeni olan taraflarin birbirine
yabanci olmasi degil, karsi tarafi itmesi, dislamasi veya elinden gelirse ortadan kaldirmaya
calismasidir. ABD eksenli kiiresellesme anlayisinin temelinde bu vardir. ABD
kiiresellesmesinden anlasilmas: gereken, gecmiste Amerika’da yerli halkin bittintyle
katledilerek kitanin Batililasmasi gibi genel olarak diinyanin tahribidir. Ozellikle ge¢miste
Dogu’'nun ve Bati'nin 6nctisii ve sozciisti olan Yakin Dogu askeri-siyasi koruyuculuk yapan
cephe devletleri mirasi tistlenen toplumlara karsi ABD'nin tavri bu yondedir. Bundan giic
alarak giderek Dogu-Bat1 iliskilerine dayal1 diinya uygarlik mirasimin tahribine yonelik bir
caba icindedir. ABD eksenli kiiresellesmenin temel 6zelligi budur. ABD uygarliklar aras:
iliskileri denetlemenin/egemenligin Gtesinde, kendi ¢ikarlarmi mutlaklastirmak igin yikici
yeni bir role soyunmustur. Bu oncelikle diinya egemenlik iliskilerinde elde ettigi siyasi ¢ikar
ve usttinltigli tarihi kosullar ve toplum {stii bir nitelik kazandirma cabasiyla iliskilidir.
Guintimtizde ABD tarafindan Dogu ve Bati cephe mirasin istlenen iki devletin, Tiirkiye ve
Rusya’nin kiiresellesmenin/tarihin disina itilmesi ve c¢atismanin merkezinde yer almasi
rastlant1 degildir.

ABD Kkiiresellesmesiyle Bati merkezli evrensel modernlesme elestirileri ile Dogu-Bati
iliskilerinde eksen kaymasi gortisleri birliktedir. Yakin Dogu/Akdeniz merkezli Dogu-Bat:
cekismesi yerine, gelecege yonelik olarak ABD onctiltigtindeki Dogu-Bati iliskilerinde Pasifik
merkezli ABD-Cin cekismesi 6ne ¢ikarilmaktadir. Gegmiste Dogu-Bat1 catismasmin uzaginda
goriilen Uzak Dogu/Cin ilk defa diinya egemenlik iliskilerinde 6zel bir konum
kazanmaktadir. Her ikisi birlikte ortaya c¢iktig1 gibi Dbirbirini desteklemekte ve
dogrulamaktadir. Yeni bir asama olmadiginda ve ayni sozti ve cikar1 da paylasmak
miimkiin olmadiginda eski geleneksel Dogu uygarliklarinin mirascis1 toplumlar Bati’dan
yollarin1 ayirmislardir. Ancak birbirinden farkli seyler sdylemedikleri ve bu yonde farkl: bir
arayis icinde olmadiklar icin, cekisme ve catisma ABD eksenli kiiresel diizen icinde belli
ayricaliklardan yararlanma bogusmasi, itisme olmaktan oteye gitmeyecektir. Gegmiste Bati
merkezli evrensel modernlesme iginde birbirinden farkli Osmanli, Hindistan, Cin, Rusya,
Amerikan, Japon vb. modernlesme bicimlerine benzer bicimde kiiresellesme iginde ¢oklu
modernlesme/bolgeselcilik egilimleri 6ne c¢ikarilmaktadir. Kiiresellesme icinde c¢oklu
modernlesmelerin veya bolgeselciligin kaynagimda ABD’'nin bu {ilkelerle kurdugu iligkilerin
farkliligr bulunmaktadir. Bati, Avrupa merkezli modernlesme c¢abasinda oldugu gibi ABD
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eksenli kiiresellesme de Bati yayilmacili§i ve somiiriisiintin diinya capinda yeniden
orgiitlenmesinden baska bir sey degildir. Nitekim yeni diinya dtzeni/dtizensizligi
tartismalarimnin bir baslangicinin Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasi ortaya ¢ikmasi ve ayni
zamanda sosyalizmin ve tarihin sonundan ve cokluktan stz edilmesi bu goriislerin bir
uzantisidir. ABD eksenli kiiresellesme ve bolgesel diizeyde ayrisma ve cgesitlilik icinde birlik
degil kaos ve dengesizlik hakim iliskidir. Boylece gercekte teoride ve pratikte mevcut diinya
egemenlik diizenini asacak yeni bir diinya arayisinin ve bunu saglayacak potansiyele sahip
gliclerin onii kesilmeye calismaktadir. Taraflar arasi cekisme ve gatisma, diismanlik iginde
taraflarin ve ayrismanin mutlaklasmasi kiiresel verili diizenin temel 6zelligi olmustur.

Baykan Sezer ve Bat1 Eksenli Modernlesme ve Kiiresellesme Elestirisi

Bati merkezli modernlesme ABD onciiltigiinde kiiresellesmeyle son smirina gelmistir.
Ancak Dogu-Bat1 catismasi ve Bati diinya egemenligi asilamadig1 icin hem modernlesme,
hem de tarihte gelisme ve degisme savunulamaz haldedir. Dogu-Bati arasindaki Bati
merkezli modernlesme stirecinin geldigi yer karsilikli yikim ve diinya uygarlik mirasmin
tahribidir. Meselenin temelden anlasilmasi ve tartisiimasi i¢in Bati merkezli modernlesme,
eski diinya ve yeni diinya diger bir deyisle modern ve modern t6ncesi arasindaki cekisme ve
bu cekisme icinde ABD’nin etkisi, konumu ve rolii iizerinde durulmalidir. O zaman
glintimiizdeki kiiresellesme icinde yerel/bolgesel yeni orgiitlenme c¢abasmi ve eksen
kaymasini ve agmazlarin gegerli bir agiklama ve zemin tizerinde tartisabilecek bir cerceveyi
ortaya koyabiliriz. Bu acidan Baykan Sezer’in Bati merkezli modernlesme elestirileri ve
Amerikan modernlesmesinin 6zellikleri goriisleri bize yardimci olacaktir.? Baykan Sezer
sosyolojisi bu acidan goruslerimizi gelistirmemize, katkida bulunmamizi saglayacaktir.
Baykan Sezer sosyolojisinin giincelliginden de bu anlasiimalidir. Bu nedenle Baykan Sezer’in
yontem anlayisini bir kere daha hatirlatmakla ise baslayacagiz.

Baykan Sezer, Marx’tan sonra calismalar1 diinya egemenlik iliskileri baglaminda énemini
ve gecerliligini stirdiiren tek sosyologdur. Marx'in smiflar catismasi temelinde Bati'ya
verdigi onctiliik ve sosyalizm anlayis: tartismali olsa bile somiirtistiz bir diinya 6zleminden
ve bunun toplumlarin istedigi yonde ve onlarin giicliyle yapilmasi yoniindeki
tarihi/toplumsal degisme anlayisi onemini siirdiirmektedir. Sosyolojinin temelde ortaya
cikis yonii ve bilim olarak sahip c¢ikilmasi gereken 6zelligi de budur. Baykan Sezer’in tarihte
Dogu-Bat1 catismasi goriisii sorunlarin siyasi diizeyde bilincine varilmasi ve asilmasinda
dayanacagimiz temel giicti gostermektedir. Baykan Sezer, Marx'in sinirli kalan smiflar arasi
catismaya dayali temel etken/celiski kavrami yerine, tarihte Dogu-Bat1 catismasi/celiskisi
temelinde yeni bir yontem anlayis1 gelistirmistir. Baykan Sezer biittin donemler icin gegerli
biitiinsel bir tarihi/toplumsal degisme anlayisini kesfetti ve bu yonde bilim diizeyinde
sosyolojiye katki yapti. Bu bakis agisi tarihin basindan giintimiize kadar toplumlar arasi
farkliliklara, g¢ikar ve gatismalara ragmen diinya tarihini bir buitlin olarak kavramamizi
sagladi. Dogu ve Bati arasinda farkli cikarlarin olmasi diinya tarihinin birligine engel
degildir. Birbirinden ayr iki veya ¢oklu diinyalar s6z konusu degildir. Taraflar arasmdaki
farklilik ve celiski birbiriyle iliskili tek bir diinyay: belirttigi gibi sorunlarin ¢dztimii de
birbirlerinden bagimsiz degildir. Tarihin birligi ve evrenseligin elestirisi yerine Bat1 eksenli
diinya egemenligine dayali modernlesmekten veya kiire-yerellesmeden vazgegmek gerekir.

Dogu-Bat1 catismasi bize diinya tarihin birligi ve bitiinliiginti agiklamay1 saglayacak
sorunlarin ¢oztimiiyle ilgili temel gekismeyi verdigi icin onemlidir. Toplumlarin herbiri
birbirinden bagimsiz, ayr1 bir tarih yasamis olsaydi ortak bir diinyadan ve ¢oziimden ve
bilim dtizeyinde sorunlar tizerinde toplumun istegi dogrultusunda etkili olmaktan stz
etmek de miimkiin olmazdi. Sorunlarin kaynag: toplum/tarih disi, asilama bir tarihin veya

3 Baykan Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlari, Istanbul: Stimer Kitabevi Yaynlar1, 1988.
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disardan belirlenen bir kaderin tirtinti degildir. Gtintimtizde farkli toplumlarin farkli konum
ve ¢ikarlarmin mutlaklagsmasi bilim diizeyinde ortak bir sosyoloji anlayisindan, toplum/tarih
yasalarindan (biittinsel yontemden) s6z etmeye izin vermedigi gibi farklilasmay: ve
cozumsiizliigii/ catismay1 mutlaklastirmaktadir. Baykan Sezer Dogu-Bat1
catismasi/celiskisine bagli olarak tarihin/toplumlarin temel degisme yasasmi bize
tanitmaktadir4 Toplumlarin tarih icinde farkli sertivenleri, kimlikleri Dogu-Bat
cekismesinde farkli cepheler icindeki siyasi yer ve rollerinden kaynaklanmaktadir.
Imparatorluk veya diinya egemenlik iliskisi de askeri, siyasi, ticari yonde iliskileri denetleme
cabasindan ve bunun catismaya doniismesiyle siyasi bir nitelik kazanmasi ile iligkilidir.
Ustiinliigii elinde tutan taraf gelecegi belirleme ve planlama imkanina sahip olurken karsi
taraf kendi bagimsiz kimligini savunmakta zorlanmustir. Bu karsilikli iliski diinya tarihinin
birligini ve isleyisini olusturmustur. Aksi takdirde her toplumun birbirinden farkls,
kosullarin ve tarihin tistiinde mutlak/¢6ziimlenemez ve a¢iklanamaz sorun ve ¢oziimlerden,
kimlik ve ozelliklerinden stz etmek gerekirdi. Giintimiizde bu goriistin giincellenmesi ABD
eksenli kiiresel diinya egemenligi icinde gesitli irkci anlayislar1 mesrulastirmaktan ve
savunmaktan baska bir sey degildir. Baykan Sezer’in toplumlar aras: iliski ve farkliliklar:
Dogu-Bat1 geligkisi temelinde tanimlayan yontem anlayisi sorunlari biittinsel bir yontem
icinde anlamak yaninda, diinya egemenlik iliskilerine dayali olarak ortaya ¢ikan temel
sorunlarin ortak ¢oziim yonunii de gostermektedir.

Glintimtizde sosyolojide bitiinsel tarih/toplum yasalarindan vazgecilirken gercekte
diinya tarihinin birligi ve sorunlarin ¢6ztimiinde ortaklik reddedilmis olmaktadir. Dogu-Bat1
catismasi/celiskisi tarihin birligini saglayan temel etkendir, tarih ve toplum yasalarmn
isleyis yonii ayn1 zamanda sorunlarin ¢oztim yoniinii de gostermektedir. Diinya tarihinin
biittinltigt iginde gecmisi, glinlimiizii anlamaya izin verdigi gibi gelecekle ilgili 6ngoriide
bulunmaya da izin vermektedir. Sosyolojinin biling diizeyinde anlasilabilir, paylasilabilir
yontemi, kurallar1 olan, sorunlar tizerinde bu kurallar araciligiyla toplum diizeyinde etkili
olmaya calisan bilim olmasindan bu anlasilmalidir. Bilimsel sosyalizmin de kaygilar1 bu
yonde sosyolojiyle ortaktir. Bu agidan Baykan Sezer genel bir diinya goriist, tarih anlayis: ve
yontemi olan ender sosyologlardan biridir, en az Marx kadar énemlidir. Sosyalist olmak ile
marxist olmay1 6zdeslestirmemek gerekir. Baykan Sezer Dogu devrimcisidir ve ytntem
sahibi bir sosyolog olarak sosyalizme de katkida bulunmaktadir. Marx'in bilimsel
sosyalizmin ve ayni zamanda sosyolojinin de bilim olarak kurucularindan biri oldugu
unutulmamalidir. Cok uzun zaman Bati’da sosyoloji ve sosyalizm birbirine karsit olarak
gortldiigi icin Marx'in gortisleri sosyoloji disinda gortilmiistiir. Baykan Sezer’in Dogu adina
ve onculugiinde sosyoloji kadar sosyalist yonteme de katk: yaptigini soylerken abarttigimiz
distintilmemelidir. Tirkiye’den diinya capmnda kuram sahibi devrimci bir sosyologun
ortaya ¢ikmasi rastlanti degildir. Turk toplum tarihinin diinya tarihi icinde zenginligi ve
seriiveni Baykan Sezer’in diistince ve tutumunun belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamustir.
Dogu-Bat1 catismasi asilmadikca Baykan Sezer'in kurami ve tutumu tarih diizeyinde
gilincelligini koruyacaktir. Giintimiizde Bat1 diinya egemenligine bagh olarak sorunlarin
tanimlanmasinda Bat1 sosyoloji uygulamalar1 ve yodntemine {stiinliik verilmektedir.
Diinyada temel tartismalar stirerken, verili diizenin isleyisindeki sorunlara ragmen
sosyolojide yontem konusundaki tartismalarimin sonuglandigini, sosyalizm anlayisinin
tilkendigini dtisinmek en hafif deyimle asir1 iyimserliktir. Bu durum Batimin kendi
tsttinltigiine ve giictine giivenden kaynaklanmaktadir.

Giintimiizde Bat1 merkezli modern toplumsal/tarihi degisme anlayisi yeni bir asamay1
ongormedigi icin son siurina gelerek kendini tiiketmis, modern yontem anlayisi da
savunulamaz durumdadir. Modern Bati evrensel toplum/tarih modelleri elestirilirken

4 Baykan Sezer, Sosyolojide Yontem Tartismalari, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2022.
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Bati'nin diinya icindeki konumundan ve roliinden vazgecilmemistir. Bat1 ¢ikarlarinin ve
ustiinligtintin nerede oldugunu bilmektedir ve bunu tartismak istememektedir.
Kiresellesme icinde farkli kimliklerin/bolgeselciligin/coklugun savunulmasi cokseslilik
veya ¢ok merkezlilik icinde yeni bir yol arayis1 degildir. Bu tiir bir cekisme ve arayis yerine,
¢ok merkezlilik iginde taraflar arasinda énde kimin olacag tartismasi her toplumun birbirine
kars1 oldugu daha muhafazakér, irkci kaotik bir diinya cercevesi olusturmaktadir.
Yerellesmenin kiiltiirel mutlak kimlikler cercevesinde yapilmasi veya farkli tarihlerin
savunulmasina dontismesi giderek arayislarin ¢ntinde engele dontismektedir. ABD eksenli
kiiresellesme anlayisi temel sorunlar1 asmadan kendi egemenligi altinda ¢ok merkezli bir
diinya icinde mutlaklastirmaya calismaktadir. Yakin dogu hari¢ Hindistan, Cin, Giiney Dogu
Asya, Pasifik, Avrupa Birligi, Afrika ve Giiney Amerika’da toplumlar arasi
birliklere/bolgesel birliklere dayali (jeopolitik, jeokiiltiirel) merkezler olusmaktadir. Buna
karsihk Yakin Dogu’da, eski Dogu-Bati iligkilerinde cephe orgiitlenmesine ve
imparatorluklarin mirasma sahip olan tarihi-cografya diinya ¢aginda sorunlarin, kaotik
iliskilerin merkezi olarak -Biiytik Orta Dogu Projesi olarak adlandirilan bolge-
gosterilmektedir. Huntington ve Brzezinki'nin tezleri bunun en agik kanmitidir.5¢ Bu kiiresel
cerceve icinde cok merkezli, ancak bu merkezlerden birinin egemenligi s6z konusu olmadan
ABD eksenli diinya egemenlik diizeni icinde alt bolgeler/ditinyalar olusturulmaya
calisiimasi, modernlesmenin giincel yorumu olmaktan ileriye gitmemektedir. ABD diinya
egemenligini toplum diizeyinde siyasi bir kimlik belirtisi olmadan bireysel diizeyde verili
diizene ortak olmak veya yasam tarzi temelinde tanimlamaktadir. Bu nedenle uygarlik ve
toplum diizeyinde bir ¢6ztim olmadan kisisel ve toplumsal diizeyde diizenden pay alma
itismesi/cekisme, stirekli krizler ve kaos verili diinya diizeninin 6zelligini olusturmaktadar.
Kiresel diizeyde sorunlar ve birlik, toplumlar arasi iliskiler, siyaset, tarih ve kosullar disinda
iklim degisiklikleri, salgmn gibi dogaya veya doga ustli kosullara dayali olarak
tanimlamaktadir. Bolgesel farkliliklar, kimlikler ve sorunlar ise ancak etnografik bir konu
olarak ilgi cekmektedir. Bu ozellikler etnik, din, cinsiyet, yasam tarzi diizeyinde toplum
kimligini olusturdugu icin (kimlikten vazge¢mek olacagi igin kimse biitlinsel diizeyde
toplumsal degismeyi savunulamamakta), zorunlu olarak bolgesel, cinsel, kiiltiirel mutlak
kimliklere mahktim olmak kaginilmaz hale gelmekte, dar cikarlar1 savunmanin disina
¢ikilamamaktadir. Cok merkezli jeopolitik, jeokiiltiirel bolgesellesme,
modernlesme/ kiiresellesme ¢abalar1 sonucta itismenin ve farklilasmanin mutlaklasmasini
belirtecektir.

Guintimtizde Bati diinya egemenliginin agmaza dusttigli, Bati'da yeni bir asamanin
oncilugini yapacak gliclerin olmadig1 kosullarda Dogu {ilkeleri kendi konumlarini 6ne
cikarmaya calismakta ve ytikselen gii¢ olarak gortinmektedir. Ancak ABD eksenli Bati'nin
gerilemesini ve yiikselisini evrensel/modern yeni bir diinya ve diizen anlayisiyla
temellendirememektedir. Basaris1 ve yiikselisini sadece Bati diizeninin a¢mazlariyla,
gerileyisiyle, ahlaki, dini, iktisadi vb. ¢okusti ile aciklamaktadir. Gilintimiizde bitiin
diinyanmn ¢ikmaza saplanmasi gercekte Bat1 diinya egemenligi ve modernlesme sertiveninin
geldigi yeri gostermektedir. ABD eksenli yeni diinya diizeni kendi agmazia biitiin diinyay
ortak etmeye calismaktadir. Giintimiizde Bat1 eksenli modernlesmeyi savunmak miimkiin
olmadig1 gibi modern sonrast ABD eksenli yeni diizen kendi dayanagmi siddet ve yikim
disinda bir ¢oztimle tanimlayamamaktadir. Giintimiizde ABD'nin diinya egemenliginin
tistiinltigtine karsin diinya capmnda toplumlarin kendi istegi ve orgiitlenmesine dayali bir
ortak ¢oztimii savunmak yerine kendi diizenini/cikarlarini kiiresellestirmenin &tesine

5 Samuel Huntington, Medeniyetler Catismas: ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, ¢ev., Mehmet
Turhan, Istanbul : Okuyan Us Yayinlari, 2004.

¢ Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satrang Tahtasi: Amerika'min Onceli§i ve Bunun Jeostratejik Gerekleri, gev.,
Ertugrul Dikbas, Istanbul: Sabah Kitaplari, 1998.
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gecememektedir. Diger deyisle kendi kendini savunma konumundadir. Yakin Dogu’da
gecmiste iki karsit cephenin mirasgist Rusya ve Tiirkiye'yi (bir yaniyla Iran ve Islam
uygarligin1 da) kiiresellesmenin disma iterek, dislayarak seytanlastirmakta, Bati'y1 ve
diinyay1 askeri ve siyasi diizeyde ozellikle iki tilkeye (Rusya ve Tiirkiye'ye) kars: askeri,
siyasi diizeyde orgiitlemeye ve kendine bagh tutmaya galismaktadir.

Guintimtizde ABD eksenli Bati diizeninin agmaza diistigiinti sorunlarin ¢éztimiinden
vazgecmesi ve catismaya, kaosa ve yikima dayali olarak ustiinltigtini korumaya
calismasindan kolayca saptamak mimkiindiir. Ancak Dogu toplumlar1 da Osmanli sonrast
kendi 6ncti, sozcti orgilitlenmesini saglayamadigl, yeni degerler ve goriis ortaya koyamadig:
icin Bat1 agiklamalar1 hala tisttinltigtinti korumaktadir. Verili diinya diizeninin asilamamasi
siddete ve yikima ortak olmaktan, Bat1 agmazina izleme gabasi olmaktan baska bir anlama
gelmemektedir. Diinya egemenlik iliskileri temelde bir ¢ikis olmadan verili diizen iginde
tisttinliik saglamaya dontistince ortak ¢oztimstizliik icinde, daha otoriter ve muhafazakar,
kaotik bir diinyay1 savunma cabasma dontismektedir. Giinimiizde diinya capinda stirekli
krizler gercekte yeni bir asamanin ve yeni bir diizenin gerekcesi ve dayanagi olmasi
gerekirken daha otoriter, muhafazakar, siddetin mutlaklastigi bir dinyanin gerekcesi
olmustur. Gelecek ile ilgili bir perspektifin olmamasi, giivensizlik, endise ve kaygy,
diismanligin mutlaklasmas: bu nedenledir. Bizim bu siddet ve yikim konusunda tisttinliik
kazanmak icin ne Bat1 ile yarismaya istegimiz var, ne de bu yonde bir tarihimiz vardir.
ABD'nin mevcut diizeni tehdit eden derin celiskilere karsin kendi egemenligini
mutlaklastirmaya calismas1 kohnemis ve curtimisligiinii daha ¢ok belirginlestirmekten
baska bir sonuca yol acmiyor. Dogu toplumlarinin da bu a¢mazda debelenmesine,
bataklikta olmasma ve tstiinlik saglamak icin siddeti, yikimi daha giiclii istemesine
gereksinimi yoktur.

Dogu-Bat1 Catismasinda Tarihi Eksen Kaymasi:
1453 ve 1492 Karsitlig1 Temelinde Tarihin Birligi ve Giincelligi

Dogu-Bat1 ayrimu ve celiskisi birbirinden habersiz iki diinyay1 degil, tarih i¢inde iki farkl
uygarligin birbiriyle bulusmalarinin ve ¢atismalarinin {irtintidtir.” Amag kars: tarafi ortadan
kaldirmak degil iliskilerin denetimini ele gecirerek diinya egemenliginin getirdigi
imkanlardan faydalanmaktir. Catismanin temelinde Bati yayilmacilift ve buna kars:
Dogu’'nun toplumlar arasi iliskilerin diigtimlendigi Yakin Dogu’da kendi oncti askeri-siyasi
orgiitlenmesini ortaya ¢ikarmasi bulunmaktadir.8 ABD diinya egemenligini mutlaklastirmak
icin geleneksel Dogu-Bat1 catismasi disina ¢ikmak istemekte, ancak diinya egemenligi ve
somirtiden vazgecmeden yeni bir kiiresel oOrgilitlenmeyi amaclamaktadir. ABD
kiiresellesmesinin oniinde siyasi ve tarihi diizeyde en biiyiik engel ve catisma alani Yakin
Dogu olarak goriilmektedir. ABD kiiresellesmesinin temelinde genel olarak diinya tarihinin,
ozelde bu tarihin dinamizmini olusturan Yakin Dogu tarihi ve uygarlik mirasini tahribi ve
tasfiyesi vardir. Ginumiizde ABD eksenli kiiresellesme sonrasinda toplumlarin konumlarini
tanimlamak icin eksen degisikligi ifadesi kullanilmaktadir. ABD merkezli kiiresellesme ve
eksen degisikligi Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonras1 ABD {isttinliigti temelinde bir yoniiyle
bolunmiis/bolgesel, ¢ok merkezli yeni diinyayr belirtmek igin kullanilmaktadir. Kiire-
yerellesme cesitli toplumlarin kendi ¢ikarlarin mutlaklastirmaya dontismiistiir. Bir anlamda
diinyada eksen kaymasi Amerika'nin tarihin ve kosullarin, toplumlarin tistinde, Dogu-Bat1
celiskisi disinda kendi konumunu ve egemenligini stirdiirmeye ¢alismasini belirtmektedir.

7 Baykan Sezer, “Dogu-Bati Catismasinda Yunanhihigin Yeri”, ek Dogu-Bati Iligkileri Acisindan Bati
Tarum, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2018.

8 Baykan Sezer, “Tarihte Dogu-Bat1 Catismas1 Ders Notlar1”, Sosyoloji Yilligi1 Kitap-12: Tarihte Dogu-Bat
Catigmast, der., Ertan Egribel-Ufuk Ozcan, istanbul: Dogu Kitabevi, 2017, 2. Baski, 5.101.
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Glintimtizde toplumlar arasi iliski ve sorunlarin ¢oéziimiinde giicti ve siddeti temel iliski
olarak mutlaklastirmak, insani degerleri savunmanin giiclestigi anti-toplumsal/barbar yeni
bir orgiittenmenin yolunu a¢maktadir. Kitle imha silahlarinin kutsallasmas1 ve bitiin
insanlig1 tehdit eder hale gelmesi bu nedenledir. Toplumlar arasi iligskilerde ortakligin ve
birligin siddet ve boyun egdirme temelinde kesismesi, anti-toplumsal diismanlik ve siddetin,
asimilasyon ve melezlesmenin mesrulasmasi uygarlik tarihinin yikimmdan baska bir sey
degildir. Tarihin getirdigi nimetleri kutsayarak farkli olan1 dislama, uygarlig: insanliga kars:
tehdit olarak gormek bu anlayisin bir tirtintidiir.

Giintimtizde anti-toplumsal kiiresel yeni dtizenin 0©zellikleri saptamak kolaylikla
miimkiindiir. Ancak verili diizenin isleyisini ve insanlarin basina bela haline gelisini sadece
glintimiiz gortintileriyle aciklamak, etkilemek ve dontistiirmek miimkiin degildir. Bu
nedenle sadece Bati modernlesme sertivenini degil, Amerika'min bu seriiven icindeki
konumu ve roliinii de tanimlamak gerekir. Bu, bize hem ABD kiiresellesmesinin temel
ozelliklerinden biri olan Yakin Dogu cephe giigleri mirasgist toplumlarin dislanmasimi
temellendirmemizi saglayacag1 gibi, ayni zamanda gilintimiiz sorunlarim1 ¢6zecegimiz
toplumsal orgiitlenmenin hangi yonde olusmasi gerektigini ortaya koymamiza da izin
verecektir. Diger bir deyisle glinimtiz kosullarinda hangi temelde ve hangi giiclere
dayanarak sorunlar1 ¢ozmemiz gerektigini, tarihi degisime/gelismeye engel olan, kars1 ¢ikan
glicleri de gosterecektir. Dogu-Bat1 catismasinin giintimiiz kosullar1 icin yeniden tanimlamak
icin gerekli cerceve de bundan baska bir sey degildir.

1453 ve 1492 tarihleri giintimiize kadar gelen diinya egemenlik iliskileri diinyada eksen
kaymasinin baslangicin1 ve taraflarin yeniden belirlenen temel konumlarini, sorun ve
rollerini belirtmek icin ©nemlidir. Amerika, kimligini ve yerytiziinde elde ettigi yeri
Istanbul’un fethi sonrasinda, Dogu-Bat1 catismasi/tarih disinda bir kitanin kesfi sonrasinda
kazanmustir. Toplumlar arasi iliskilere daha degisik bir acidan ve geleneksel Bati'nin celiski
ve catismalari disinda gorece bagimsiz bir bicimde bakmaktadir. Amerika'nin kesfinde
Bati'min karsilastig1 halklar da Dogu-Bati iliskileri disinda kalmis halklardir. Amerika'nin
yasadig1 seriiven ve sonrasinda Bati icinde elde ettigi basar1 ve onderlik yerli halklarin bire
kadar kirinmma dayalidir. Giintimiizde diinya egemenligini mutlaklastirmak icin ABD'nin
sorunu Bati'nin savunulmasindan ¢ok kendisini ve ele gecirdigi tisttinliigiin savunulmasi
olarak goriilmektedir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi ve ABD'nin kendine giiven duygusu
kazanmas1 sonucunda degisik ve yeni anlam kazanan sorunlarin basinda Dogu-Bati
catismasi bulunmaktadir. ABD, ne Bati iginde, ne de geleneksel Dogu icinde kendi
tsttinltiglint tartisacak bir giic gormemektedir. ABD kiiresellesmesinin tarihin, toplumlarin,
kosullarin disinda ve tistiinde goriilmesi bu nedenledir.

ABD, Avrupa’nin tarihte Dogu-Bat: iliskileri sonucu kazandig: geleneksel Bat1 kimligi ile
tam bir 6zdeslik kurmadigr gibi kendisini bu kimligin dogrudan devamcisi olarak da
gormemektedir. Ancak kendi varligi ve kimligini dayandigi temel olaym Dogu-Bati
iliskilerinde Osmanlr'nin Istanbul’u fethi sonras1 Batr’da ortaya ¢itkan bir agmazin ve yeni bir
arayisin irtinti oldugunun bilincindedir. Esas ilgisi ve kimligini dayadigi olay bu
baslangictir. Immanuel Wallerstein'in hem Bati marksizmi hem de Avrupa merkezli
modernlesme anlayisina kars: gelistirdigi toplumsal degisme/diinya sistemi anlayis1 Dogu-
Bat1 catismasi disinda ABD merkezli yeni bir toplumsal degisme anlayisimmi (bagimlilik
teorileri) ortaya koymak icindir. Bu acidan diinya tarihini ve degisimini Amerika'nin kesfi
sonrasl baslatmasi rastlant1 degildir. Avrupa merkezcilik elestirileri, Avrupa merkezli diinya
evrensellesmesi/diinya tarihi anlayisindan vazgecilmesi Amerikan merkezli yeni bir
toplumsal degisme anlayisinin egemenligi icindir. Bu yoniiyle kurami hem marksism, hem

9 Immanuel Wallerstein, Diinya Sistemleri Analizi: Bir Giris, ¢ev. Ender Abadogdu, Istanbul: Aram
Yayincilik, 2004.

88



S O S yo ! O g C a 2022, Say1 24, Sayfa 81-92

de Avrupa merkezli diinya uygarlik tarihi anlayis: elestirilerinin tizerinde etkili olmustur.
Amerika’da Bat1 yayilmaciligi Dogu-Bati celiskisi ve catismasi disinda gerceklesmis ve bu
Bati'ya cok buiytik imkanlar kazandirmistir. Amerikan kitasinin kesfi ve yasanan seriiven
Bat1 itilkeleri agisindan hayranhikla izlenmistir. Kuzey Amerika'nin o6zellikleri Bati
yayllmaciligi ve somiriisii agisindan  elverislidir. Amerikan kimligi ile Bati
modernlesmesinin baslangici ve iliskisi bununla ilgilidir ve geleneksel Bati'y1 bu yonitiyle
etkilemistir. ABD kimligi ile iliskili temel tehdit ve catisma alani esas olarak kita disinda,
Osmanli miras1 karsithg ile iliskilidir. Amerikan tarihinin modernlesmenin baslangic1 ve
diinya tarihi olarak evrensellestirilmesinde de bu olay bulunmaktadir. Bu nedenle Osmanl
tarihi-cografyasinda yasanacak gitintimiizdeki bir degisikligi ABD kendi varlig1 ve tistiinlagi
icin temel tehdit ve smirlanma olarak gormektedir. ABD kimligi i¢in temel ¢atisma ve tehdit
Osmanli miras1 olmaya devam etmektedir. ABD, Bat1 ve diger Bat1 dis1 tilkelerde ortaya
cikacak degismenin verili diizenin disinda yeni bir diizen 6neremeyecegi inancindadir.
Kendi diinya egemenligine kars1 yeni bir diizen, askeri-siyasi tehdidin ancak eski Osmanli
mirasi gergevesi icinde ortaya ¢ikacak yeni bir ¢rgiitlenme olacag1 goriistindedir. Guntumiiz
diinyasindaki eksen kaymasi ve ¢cok merkezli bolgesel orgiitlenmeler ile ilgili tartismalara bu
cerceveden bakilmasinin daha gecerli olacag1 goriistindeyiz.

Guntimtizde tartisilan eksen kaymasi gercekte tarihte Dogu-Bati catismasinda ortaya
cikan iki onemli olaymn ve bunun getirdigi yeni orgiitlenme ve eksen kaymasmnin bir
ifadesidir. Bu acidan glinimiiz sorunlarin Istanbul’'un Fethi ve Amerika'nin Kesfi sonrast
ortaya cikan yeni gelismeler ve sonuglar1 cercevesinde ele almak gerekir. 1453 ve 1492
tarihleri ve karsitlig1 bizim bir takintimiz degildir. Baykan Sezer sosyolojisinin de en énemli
tarihi/ toplumsal degisme anlayisini olusturmaktadir. Her iki olay hem diinya tarihi hem de
Turk tarihi acisindan dontim noktasidir. Dogu sorunu Bati agisindan Tiirk sorunu olarak
goriilmeye baslanmistir. XIX. yiizyllda Osmanli’nmin Baticilasmasi ile Dogu sorunu bi¢im
degistirse de yine bizim Bat1 sorunu olarak gordiigtimiiz olay Dogu/Turk sorunu olmaya
devam etmistir. Ancak bir diinya savasi pahasina Osmanlinin tasfiyesiyle ¢ozuldiigii
belirtilmesine ragmen giintimiizde de ¢oziilebilmis degildir. Ancak Osmanli'nin tasfiyesiyle
Amerika'nin dtinya capmnda Dogu-Bati iliskilerinde etkili olmaya bagslamasi rastlanti
degildir. Yine Bat1 icinde oncuiltigli ele almasi da II. Diinya Savasi gibi gortilse de ABD-
Turkiye arasindaki askeri, siyasi ittifak Sovyetler’e kars1 Soguk Savas’ta en belirleyici ittifak
olarak gortilmistiir. Bunun 6nemi Kiiba Krizinde agik¢a gortilmiistiir. XX. yiizyllda ABD
Bati1 ici cekisme icinde okyanus merkezli iliskilerde Bati'min 6nctisii ve sozctisii olarak ortaya
cikmistir. Osmanli Imparatorlugu'nun tasfiyesi sonrasinda arada II. Diinya Savasi ve
Sovyetler’in tasfiyesi sonras1t ABD usttinltigii son sinirina ulasmistir. Giiniimtizde ABD’nin
eline gecirdigi usttinliigti korumak ve mutlaklastirmaktan baska bir ©Onerisi yoktur.
Giindeme gelen gesitli yeni diinya diizeni 6nerilerinin sonunda Bat ici geliski ve catismalar
yerine, Dogu ile catismasi ¢ne ¢iktiginda ABD uygarliklarin yikim ve tahribi pahasina
tsttinltigtinti korumaya galismaktadir. Bu elbette ABD kiiresellesmesinin bir tanimidir. Bati-
dis1 tilkeler acisindan bakildiginda ayni olaylar bir baska anlam kazanmaktadir. ABDnin
askeri, siyasi, ticari iligkileri denetleyerek diinya egemenligini elinde tutma cabas1 yeni
arayislarn son bulmasi anlamina gelmemistir. Yakin Dogu, Hindistan ve Uzak Dogu
geleneksel Dogu uygarliklar1 da kendi tarihlerinden yararlanarak diinya icindeki yer ve
rollerine tartisma ve sahip ¢ikma gabasmndadir. Ancak bu konuda verili diinya diizenini
asma konusunda sikintilar: vardir.

Sonug Yerine

Giintimiizde diinya Dogu’nun 6ne c¢iktig1 yeni bir eksen kaymasi yasarken diger deyisle
Bat1 istiinltigti diinya icin bela haline gelirken Dogu ve Tiirkiye, sorunlarmna karsilik
yiikselen giic durumundadir. Buna ragmen bu degisimi yeni bir diinya diizeni 6nerisiyle
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temellendirmekte giicliik cekmektedirler. Bu nedenle Dogu'nun ve Tiirkiye'nin ytikselisi
gudiik kalmakta, ABD verili diizeni icinde bir gii¢ cekismesine ve uzlasma arayisina
dontismektedir. Glintimtizde bu siire¢ is birligi ve catisma temelinde stirmeye devam
etmekte, taraflar bunun maliyetini halklarin sirtindan 6demektedirler. Glintimiizde sorun
taraflar arasi cekismenin reel politik bir siire¢ olarak stirdiirtilmeye calisiimasi, yeni bir
asama arayist olmaktan uzaklasma egilimi gostermesidir. Gergekte olmasi gereken Dogu-
Bat1 catismasinin diinyanin gelecegine yonelik devrimci genel bir perspektife doniismesidir.
Sadece Dogu-Bat1 farkliligindan soz etmek, farkliliklart mutlaklastirmak Bati'min goriistidiir.
Giuintimtizde Bat1 disi tilkelerde de Bati ile farkliliktan s6z edilmesine ragmen resmi siyaset
olarak Bat1 diinya egemenligine ve farkliliklara cok merkezlilik, karsitlik ve gatisma iginde
uyum kurulmaya calisilmaktadir. Bu nedenle Bati sosyolojisi ve ideolojisi hala gecerli,
mutlak yontem olarak gosterilmektedir. Giintimiizde Bati kendi {dstinliginu ve
egemenligini tartismamak icin genel sosyoloji aciklamalarindan ve tarihten vazgecmis,
gilindelik sorunlarin ¢6ziimiine yonelmistir. Ancak ABD diinya egemenligi genel dengesizlik
ve istikrarsizlik icinde kendini mutlaklastirmaya calistig1 icin diizen ici bir denge ve ¢oziim
olusturma cabasi cok merkezli genel dengesizlik ve istikrarsizlig1 i¢sellestirmekten baska bir
sonu¢ vermemektedir. Toplumlararasi iligskilerde ve toplum icinde celiski ve gatismalarin,
cturtime ve kutuplasmanin, parcalanmalarin artmasi Bati-dis1 toplumlar: da kapsayan siddete
dayali otoriter, muhafazakar, militarist, anti-toplumsal yeni bir diizen anlayisinin ortaya
c¢itkmast bu nedenledir. ABD eksenli kiiresellesmeye karsi yeni gelismelerin bu yonde
evrilmesinde diinyanin ve Tiirkiye'nin, cesitli toplumlarin hig bir ¢ikar1 yoktur.

Tarihe ayak uydurmalk, tarihin disina diismemek i¢in hem tarihin isleyis bi¢imini, hem de
toplum olarak bu isleyisteki yerimizi ve roltiimuizti tanimlamamiz gerekir. Bati eksenli
modernlesmenin titkanmasi ve kendini inkar etmesi tarihin birliginden ve Dogu eksenli ortak
coztime dayali modernlesmeden vazgectigimiz anlamma gelmez. Baykan Sezer Dogu-Bati
arasindaki celiskinin mutlaklasmasmi degil celiskinin ¢oziimiinti amaglamustir. Dogu-Bati
catismasi bu agidan temel ¢atismanin yonuni ve ¢ozimiinii gostermektedir. Bati'min eline
bir firsat ve imkan gecmisti, ancak bundan yararlanmay1 bilmedi, kendi cikarlarmni genel
cikarlar olarak mutlaklastirdi ve basarisiz oldu. Dogu toplumlar:1 ve Tiirkiye glintimiiz
sorunlarmin ¢oziimiinti diinya tarihinin birligi temelinde savundugunda Dogu/Turkiye
eksenli bir modernlesmenin de onctisii konumuna gelecektir. ABD eksenli Bati1 diinya
egemenligi kendi c¢ozimini evrensellestirdigi icin gliniimiizde modernlesmenin,
cagdaslasmanin oniinde bir engele dontismiis, kendi ¢ikarlarmni mutlaklastirarak degisime
direng gostermektedir. Dogu toplumlarinin ve Ttirkiye'nin mevcut Bat1 diizeninin agmazina
ortak olmak, yandasligini savunmak igin nedeni yoktur.

ABD diinya egemenligin ¢ikmazi ile Dogu gticlerinin yiikselmesi arasindaki eksen
kaymasini, buna karsilik ¢oztimstizltigiin yayginlasmasin tarih icinde taraflarin konumu ve
roliiyle temellendirmek gerekir. Tekrar edelim, ABD eksenli modernlesme, ge¢miste
Amerika'nin yerli haklarmin tasfiyesine/kirimina benzer bicimde yikima dayalidir. ABD
kiiresellesmesinden de amaglanan Dogu-Bati catismasmi asmak soz konusu olmadan,
taraflarin kimliklerinin tasfiyesine veya melezlesmesi, diger bir deyisle diinya tarihinin
reddine dayalidir. Bu yeni kiyim ve yikimlarin mesrulasmasi, mutlak catismanm kabulii
anlamina gelmektedir. ABD eline gecirdigi toplumlar arasi iligkilerin denetimi ve tistiinltigii
ile yetinmeyerek, bu giicti mutlaklastirmak i¢cin Dogu ve Bati uygarliklarmin tasfiyesini,
diger deyisle tarihi kendi egemenligiyle sonlanlandirmak istemektedir. Ancak Dogu-Bat1
catismasini taraflarin birbirini veya diinya uygarlik birikimini tasfiye ederek asmak miimkiin
degildir. Dogu-Bati ayrimimi ve catismasmi somiiriisiiz yeni bir diinyanmn gelecegini
olusturacak bigimde tarihi diizeyde asmak gerekir. Dogu-Bat1 ¢atismasina dayali uygarlik
tarihi sadece bir tarafa mal edilemez, her iki tarafin da kanlariyla, canlariyla katildig1 bu
sturecte uygarlik kazanimlarina sahip ¢ikmak her iki taraf i¢cin de bir gorevdir. Bunun
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otesinde barbarlasmaya kars1 bir zorunluluktur. Sosyolojinin ve tarihin giincelligi bu acidan
onemlidir. Tiirk toplum tarihi ve onun diistinsel diizeyde maddelesmesi/ modernlesmesi
olan Baykan Sezer sosyolojisi yeni diinyanin devrimci ruhudur. Verili diinya diizeninin
acmazi ve sorunlarmin ¢oziimii genel olarak Dogu’ya ve ozelde Tiirkiye'ye insanlik icin
tarihi bir asamanin s6zctultigiinti yapma imkéan: vermektedir.
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