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02Z: Ziya Gokalp Tiirkgiiliik siyaseti ve sosyoloji goriisleri ile giiniimiizde varligini korumaktadur.
Ziya Gokalp sosyolog ve tiniversitede sosyoloji ogreticisidir, Istanbul sosyolojinin kurucusudur.
Ayni zamanda Tiirkgtiltik siyasi akiminin dnctisii ve sézctisiidiir. Ancak giintimiizde Ziya Gokalp’in
ve siyasi goriislerinin ve sosyoloji anlayisinin ayni énemi ve ilgiyi gordigiini sdylemek miimkiin
degildir. Tiirkiye’de sosyoloji Bat1 aktarmacilig1 temelinde gelismesini siirdiirtirken Ziya Gokalp’in
sosyoloji goriisleri ve sosyoloji tarihimizdeki yeri siradanlasmistir. Ziya Gokalp dogum ve slim
yildontimleri disinda hatirlanmamaktadir. Tiirk sosyoloji tarihi tizerine ders verecek hoca bulma
konusunda sikint1 yasanmaktadir. Bat1 diinya egemenliginde ortaya ¢ikan yeni gelismeler karsisinda
Tiirkiye diinya tizerindeki yerini yeniden degerlendirmek zorunda kalmistir. Ziya Gokalp’in
Tiirkgtiltikle ilgili goriisleri resmi siyaset olarak halen etkilidir. Ancak tartisilmaz, tek gortis degildir.
Ziya Gokalp’ten giintimiize kalan en 6nemli 6zellik sorunlarimizin ¢6ztimiini tarihimiz aracilif ile
aciklamak istemesidir.
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East-West Conflict and Ziya Gokalp in the Era of Global War

ABSTRACT: Ziya Gokalp continues to hold significance in the present day through his political
stance on Turkism and his sociological views. Gokalp was a sociologist and sociology instructor at
the university level, recognized as the founder of sociology in Istanbul. He was also a pioneer and
spokesperson for the political movement of Turkism. However, it cannot be said that Gokalp, his
political ideas, and his sociological approach receive the same level of importance and interest today.
While sociology in Turkey continues to develop based on Western transfers, Gokalp’s sociological
views and his place in the history of Turkish sociology have become increasingly marginalized.
Outside of commemorations on his birth and death anniversaries, Gokalp is rarely remembered.
There is difficulty in finding lecturers to teach the history of Turkish sociology. Faced with new
developments emerging under Western global dominance, Turkey has been compelled to reassess
its position in the world. Gokalp’s ideas on Turkism still influence official politics, yet they are neither
indisputable nor the sole perspective. Gokalp’s most enduring legacy is his desire to explain
contemporary issues through the lens of Turkish history.
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Giris Yerine

Bu yil Ziya Gokalp’in 100. 6ltiim yi1ldontimii. Ziya Gokalp Tirkgtiliik siyaseti ve sosyoloji
gorusleri ile giintimiizde varligim1 korumaktadir. Ziya Gokalp sosyolog ve {iiniversitede
sosyoloji 6greticisidir, Istanbul sosyolojinin kurucusudur. Ayni zamanda Tiirkgiiliik siyasi
akimmm onciisii ve sozciisiidiir. Iki farkli dénemde, Osmanl’nin son déneminde ve
Cumbhuriyetin kurulusunda Tiirkctiltik gortistiniin kimlik diizeyinde giindeme gelmesinde
onemli bir rol tistlenmistir. Ancak glintimtizde Ziya Gokalp’in ve siyasi gortslerinin ve
sosyoloji anlayisinin ayni énemi ve ilgiyi gorduigiinii soylemek miimkiin degildir. Tiirkiye'de
sosyoloji Bati aktarmacilig1 temelinde gelismesini siirdiirtirken Ziya Gokalp’in sosyoloji
gortsleri ve sosyoloji tarihimizdeki yeri siradanlasmistir. Tiirkiye’de sosyoloji sosyolojiyle
ilgili yeni bilgileri aktarmaya kosulmustur. Ziya Gokalp’in kurucusu oldugu boliimde bile
sosyolog olarak gortsleri geri plana atilmistir. Ziya Gokalp sosyolojisi Ttirk sosyoloji tarihi
icinde yeni bilgiler yaninda ge¢miste kalan sosyoloji bilgileri olarak aktarilmaktadir. Nitekim
Ziya Gokalp’in 100. 6liim yildontiimii tizerine yapilan toplantilar genellikle Tiirk sosyoloji
tarihinin ve Ziya Gokalp’in nostaljisi biciminde akademik bir ilgi diizeyindedir. Ziya Gokalp
dogum ve olim yildontimleri disinda hatirlanmamaktadir. Sosyoloji boltimlerinde Tiirk
sosyoloji tarihi de giderek siradan, herhangi bir konu olarak ele alinmakta, Tiirk sosyoloji
tarihi tizerine ders verecek hoca bulma konusunda sikinti yasanmaktadir. Bunun yaninda
devlet/toplum dtizeyinde Ziya Gokalp’in Tiirkciiliik siyaseti ve Ogretisinin de
savunulmasinda gtigliik cekilmektedir. Bat1 diinya egemenliginde ortaya cikan yeni gelismeler
karsisinda Tiirkiye diinya tizerindeki yerini yeniden degerlendirmek zorunda kalmistir. Bat1
yanlist Tirkgtiliik siyaseti ve ogretisinin savunulmasinda gtigliik cekilmektedir. Ancak
coztime dayali gecerli yeni bir siyaset/kimlik ve goriis ortaya konulmadig icin Ziya Gokalp
asilamamustir. Yeni siyasi gelismelerin ve yonelisin nasil sonuglanacagi kestirilememektedir.
Elde olani kaybetmemek ve “kotusti geldiginde” savunmak icin Ziya Gokalp’in siyasi
gorisleri ve sosyoloji anlayis1 gegerliligi ve etkisi olmadan varligin stirdiirmektedir.

Ziya Gokalp’in Tirkgtiliikle ilgili goriisleri resmi siyaset olarak halen etkilidir. Ancak
tartisilmaz, tek goriis degildir. II. Diinya Savasi sonrast ABD onctiltgiinde yeni gelismelere
Turkctiliik siyaseti uyarlanmis olmasina ragmen Ziya Gokalp sosyolojisine karsit yeni siyaset
ve gorusler gindeme gelmistir. Anadolu Turkliigtiniin diinya i¢inde yeri ve rolt ve resmi
siyaset tartisma konusudur. Yine giintimiiz tartismalar1 da Ziya Gokalp’in Turkgtiliik siyaseti
ve sosyolojisi disindadir. Yeni sosyoloji ogretileri kiiresellesme ve etnik, dini kimlik
tartismalar1 bicimindedir. Ttuirk toplumu kimligi yerine Tiirkiye toplumu/devleti deme
hazirliklar1 vardir. Turklugt ve Turkcultigu devlet/toplum diizeyinde savunmada bir
“mahcubiyet” vardir! Turkiye'nin sorunlar1 Ziya Gokalp’in Tiirketiluik siyaseti ve 6gretisinden
bagimsiz olarak diinya siyasetinde ortaya ¢ikan yeni kosullara ve Bati’dan aktarilan sosyoloji
kuramlar1 ve kavramlarmma bagli olarak degerlendirilmektedir. Bu egilimi sosyoloji
bolumlerinde verilen dersler, yapilan lisansiistii tezler, yayimlanan terctime kitaplar, gesitli
toplantilarda segilen konular araciligiyla kolaylikla saptamak miimkiindiir. Ziya Gokalp'in
siyasi kimligi ve sosyoloji goriisleri bir yerde savunulmasi veya yeniden tiretilmesi miimkiin
gortlmemektedir. Ancak inkar edildiginde devlet/toplum olarak Anadolu’da varlik
nedenimizi ve dayanagimizi da savunmak/agiklamak zorlasmaktadir. Bu durum toplum igi
gelismelerin/celigkilerin degil dtinya {tizerindeki yerimiz ve roliimiizle iligkili yeni
gelismelerden kaynaklanmaktadir. Mevcut diinya diizeninde degisiklikler bizim dogrudan
katkimiz ve denetimiz iginde ortaya c¢ikmadigl icin temellendirmekte, yonlendirme ve
aciklamada zorluklara neden olmaktadir. Turkiye'de siyaset ve sosyoloji diizeyinde
tartismalar ABD kiiresellesmesi etkisindedir. Sosyoloji verili diinya diizeninin isleyisi ve
uygulamada ortaya ¢ikan giincel sorunlarin ¢6ztimiine destek saglama gortintimii almistir. Bu
degisim kaginilmaz olarak gorildugt icin Ziya Gokalp’in Tiirketiliik siyaseti ve
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modernlesme/Baticilasma Ogretisi disinda yapilmaktadir. Ancak Ziya Gokalp'ten ve
Turkgtiliik siyasetinden de vazgecgilememektedir.

Guintimtizde Tiirkiye, kiiresellesmenin etkisinde ve ona uyum ¢abasi icindedir. Sovyetler
Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda modern sosyoloji 6gretileri, Baticilasma ve onun bir bigimi olan
Bat1 sosyalizmi gozden diismiistiir. Bu ayn1 zamanda ABD {stiinliigiiniin mutlaklasmas1 ve
yeni bir diinya arayisinin da sonu olarak gortlmiistiir. Bati-dis1 toplumlar yeni alternatif bir
diizen nerememistir. Mevcut diizen iginde kendi ¢ikarlarini gelistirme ve itisme ¢abasinin
disina c¢ikamamuislardir. ABD diinya egemenligi tarih, doga, toplumlar aras: iliskilerin
disinda/tistiinde diinyay1 yeniden orgtitlerken, Bat1 ve Bati-disi cok merkezli kiire-yerel bir
yapiyr ve itismeyi mutlaklastirmaktadir. ABD biitiin tsttinliigiine karsin yeni bir diinya
gorusiiniin sozciisti degildir. Dogu-Bati geliskisi ve sorunlar1 ortadan kalkmamasina ragmen,
kendi egemenligini bu geliski ve ¢atismanin tistiinde ve otesinde tanimlamaktadir. ABD
kiiresel orgtitlenmesi icinde Ttirkiye'nin toplumlararasi iliskilere bagl olarak kazandig yapi
ve kimlik tartismali hale gelmistir. Ziya Gokalp’in Turkgiiliik ile ilgili siyasi gortisleri ve
sosyolojisi disarda birakilmustir. Giintimtizde “mahgup” Ziya Gokalp ve Tiirkgtiltik siyaseti
savunuculugu etkisiz ve gecmise yoneliktir. Bu nedenle toplantilarda “nostaljik” bir sosyoloji
anlayist egemendir. Ziya Gokalp’in Turkgiiliik siyaseti ve ogretisi II. Diinya Savasi
sonrasindaki gibi yeni gelismelere uyarlanmasi tartismalidir. Ziya Gokalp’e karsit dogrudan
ABD/Bat1 sosyolojisi ve siyaseti savunuculugunu yapmak mimkin goriilmektedir.
Sosyolojide biittinsel diinya goriistintin/ tarih anlayisinin disinda gitindelik konu ve sorunlarla
siirl “alan/saha arastirmalari”na dayal1 projeler agirlik kazanmustur.

Ziya Gokalp’in Tirkgiliik siyaseti ve ogretisi giintimiizde etkisizdir ancak gecerliligini
strdiirmektedir. Bunu kiicimsememek gerekir. Giintimtizde modern siyaset anlayis1 ve
sosyoloji 0gretileri/sosyologlar Bat1 sosyalizmi dahil gegerliligini yitirirken Ziya Gokalp’in
Turkgtliik siyaseti ve Ogretisi devlet/toplum kimligimizin temelini olusturmaya devam
etmektedir. Yine Ziya Gokalp Anadolu Turkliigi ile Orta Asya Tuirkliigii arasinda ilk defa
siyaset ve kimlik diizeyinde tarihte bir birlikteligin miimkiin olabilecegini giindeme
getirmistir. Bu sadece bir goriis olarak kalmamis devletin/toplumun siyaseti ve kimligi olarak
Osmanli’'nin son doéneminde ve Cumhuriyetin kurulusunda iki farkli donemde ve farkli
kosullarda formiile edilmistir. Diinya sosyoloji tarihinde belki de goruisleri devlet/toplum
diizeyinde Ziya Gokalp kadar etkili olan bir sosyolog yoktur. Ziya Gokalp Turk toplum
siyaseti ve tarihi acisindan oldugu gibi sosyoloji tarihinde yeri acgisindan da bir yoniiyle
onciidiir. Marx toplum sorunlarinin ¢éztimiinde toplumun orgiitlenmesi ve goriisleriyle
toplum olaylar1 {izerinde etkili oldugunu savundugu icin gorusleri devrimcidir ve
sosyolojinin kurucularindan sayilmaktadir. Buna karsilik Marx son doneminde gortisleri etkili
olmaktan ciktig1 gibi siyasi agirligi da kalmamustir. Buna karsilik Ziya Gokalp hem yasadig:
donemde siyasette etkilidir, hem de ¢liimiintin 100. yilinda bile goriisleri tartismali olmasina
karsin etkinligini stirdtirmektedir.

Guintimtizde Turkgtliik siyaseti ve tarih gortisinin gegerliligi tartisilmasina karsin
devlet/toplum diizeyinde etkilidir. Ziya Gokalp’in etkisi daha ¢ok Bat1 yanliligi, Orta Asya
Turkliigiune ilgi ve Osmanlilig inkdr konusundadir ve tartismalidir. Ziya Gokalp ve
izleyicileri devletin/toplumun kendi tarihinden kopmanin getirecegi sakincalar1 bilmektedir.
Ziya Gokalp Osmanliyr inkar ve Bati yanliligi konularinda goriisleri goérmezden
gelinmektedir. Ziya Gokalp’in oliimiinden sonra izleyicileri yeni kosullara uygun olarak
Turkgtiltik siyaseti ve gortistinii giindemde tutmuslardir. Bu agidan gortisleri dogrudan
savunulmasa da Ziya Gokalp etkisini stirdtirmektedir. Ziya Gokalpin Turkgiiliik siyaseti ve
gorusleri kendi kosullar iginde degerlendirmelidir. Dogu sorunu ile iliskilidir. Ancak yeni
kosullarda Ziya Gokalp’in gortislerini Dogu-Bat1 ¢atismasi icinde yeniden degerlendirmek
gerekmektedir. Ziya Gokalp’ten giniimiize kalan en 6nemli 6zellik sorunlarimizin ¢6ztimiinii
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tarihimiz aracilig: ile agiklamak istemesidir. Sosyoloji ve tarih iliskisini giindeme getirmistir.
Ziya Gokalp’in Tirkctluk siyaseti ve ogretisi de tarih icinde belli kosularda giindeme
gelmistir. Bu yontiyle ele almip degerlendirilmelidir. Ziya Gokalp’in goriislerinin tartismal
olmasi hicbir bicimde kullanilmamas: anlamina gelmemektedir. Ama bu bilgileri kendi elestiri
ve degerlendirme olciitiinden gegirme zorunlulugu vardir.

Dogu Sorunu ve Tiirkgiiliik Siyaseti Agisindan
Iki Farkli Dénem ve Iki Farkl1 Ziya Gokalp

Ziya Gokalp’in Tiirkculiik gortisleri Osmanli imparatorlugu ve Osmanli sonrasi Yeni
Turkiye devletinin kurulusuyla iliskili olarak iki farklt donemde kosullarin degismesine ve
yonelisimize uygun olarak degisiklik gostermistir. Tiirk sosyolojisinde bu yonde aciklama ve
degerlendirmelere ilk olarak Baykan Sezer’in goriisleri 1s1ik tuttu. Ziya Gokalp’in “Ttirklesmek,
[slamlasmak ve Muasirlasmak” kitabiyla “Tirkctltigtin Esaslar1” kitabr iki farkli donemi ve
iki farkli siyaseti belirtmektedir. Birbirine karsit bu gortisler bir yontiyle Tiirkgtiliik siyaseti ve
Ogretisinin mutlaklastirmadan degisebilecegini gostermektedir. Bu degisiklikler Ttrkculuk
siyaseti ve goruisii acisindan bir stirekliligi belirtirken diger yandan bir farklilasmay: da
belirtmektedir. Guntimiizde yeni kosullar s6z konusu olmasma ragmen bu yonde bir
sureklilik ve yeni bir ayrisma veya asama sdz konusu degildir. Turk/Tiirkgtiliik siyaseti ve
kimligi acisindan devlet/toplum diizeyinde yeni asamadan degil bir asinmadan s6z etmek
daha dogrudur. Esas sorun ve agiklanmasi gereken budur.

Dogu sorunu ve modernlesme/Baticilasmanin 6ne ¢ikisi ve tartismaya acilist XIX. Yiizyilda
ve Bat1 tarafindandir. Gilintimiizde Dogu sorununun giindeme gelmesi de yine Bati tarafindan
ve ABD'nin diinya egemenligi ve tstiinltigti temelindedir. Ancak bu yeniden giindeme
getiriste ABD kendi diizenini ve tsttinltigtinti modern evrensellik ve Baticilasma anlayisinin
disinda kiiresellesme veya yeni diinya diizeni/dtizensizligi cercevesinde dne ¢ikarmaktadir.
Dogu sorununa uzun bir aradan sonra ABD kiiresellesmesi ve tisttinliigii cercevesinde ilgili
duyulmaya baslanmas1 ge¢miste modernlesme/Baticilasma cergevesi igcinde savunulan
siyasetleri ve 6gretileri savunulamaz hale getirmistir. Bu durum Ttirkgiiliik siyaseti/kimligi
ile ilgili birinci sorunu olusturmaktadir. Ziya Gokalp’in Dogu Sorunu ve Tiirkgiiliik siyaseti
ile kurdugu iliski agisindan iki farkli dénem s6z konusudur. Oliimiinden sonra II. Diinya
Savasi sonrasit Ziya Gokalp'in goriisleri yeni gelismelere ve kosullara uygun degisirken
glintimiizde ABD eksenli yeni diinyada Ziya Gokalp izleyicileri veya karsitlar1 Tiirkgtiliik
siyaseti ve goriistinii yeni kosullara uyumlu hale getirememis veya ise yarayacak bicimde
yeniden tiretememislerdir. Bir baska acidan bakarsak giintimtizde Dogu sorunu agisindan
ongoriilen yeni siyaset ve uygulamalar1 Ziya Gokalp’in iki donem, iki farkhh Tirketltik
siyaseti/kimligi iginde savunmak mumkiin degildir. Yeni donemde Dogu/Bati sorunu
degisirken Tiirkiye'nin diinya icindeki yeri ve rolii de degismistir.

Tiirkiye’de de Dogu sorununa ilgi XIX. Yiizyilda baslamistir. Dogu sorunu veya bizde
bunun bir ifadesi ve karsilig1 olarak giindeme gelen Bat1 sorunu belki Bati'nin bir yaratmasi
degildir. Bunun XIX. ytizyil 6ncesi varligindan ve 6zelliklerinden de s6z etmek miuimkiindiir.
Ama konunun Bat1 tarafindan sorun biciminde giindeme getirilmesi ve Bati'nin Dogu’yu da
kapsayacak bicimde kendi diizenini evrensellestirmesi (Baticilasma) karsilikli olarak ayni
olayla farkli kosullarda kurdugumuz iliskilerin bir trtntudir. Kurdugumuz iliskinin
ozelliklerini ve degisimin yoniinti Bati'nin bu dénemde diinya egemenligi ve tstiinliigii
belirlemektedir. XIX. Ytuizyilda Bat1 diinya egemenligi yaninda Bati iginde celiski ve ¢cekismeler
de Dogu sorunun bicimlenme 6zelliklerini belirlemistir. Bu durum Tiirkgtliik siyaseti ve
Ogretisinin kaynagini gostermektedir. Bunun yaninda Dogu sorunu karsisinda tutumumuzu,
etki alanimiz1 ve aciklama yolunu da belirlemektedir. Ziya Gokalp’in Tiirkgtiliik siyaseti ve
Ogretisi bu acidan 6nemlidir. Osmanli’nin kendi istegiyle Baticilasma siyasi secimi Bat1 icinde
celiskilerde yeni siyaset olusturma ve bu geliskilerden yararlanma cabasini gostermektedir.

16



S O S yo ! O g C a 2024, Say1 28, Sayfa 13-22

Osmanli bu agidan miimkiin olan ti¢ yeni siyaset bicimini giindeme getirmektedir. Osmanl
[mparatorlugu'nun vermis oldugu imkanlara dayali olarak Osmanlilik, Tirkgiilikk ve
Islamcilik, Baticilasma siyaseti iginde celiski ve catismaya dayal: ittifaklara dayali {i¢ farkh
siyaseti belirtmektedir. Bu bir anlamda Dogu sorunuyla iliski kurma bicimimizi ve etki
alanimizi veya Bat1 igi geliski ve ¢atismalardan yararlanma yolunu olusturmaktadir. Ziya
Gokalp “Turklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak” Ogretisi ile mevcut kosullarda
Osmanli'nin imparatorluk imkanlarina dayali miimkiin siyaseti, takinilmasi gereken tutumu
ve goriisii olusturma cabasindadir. Ancak artitk Osmanlilig1 savunmak yerine Tiirkgtiliik bir
yont ile Osmanliligin inkaridir.

Dogu sorunu/Baticilasma iginde Osmanlicilik, Tiirkgtiliik, Islamcilik siyasetleri Bati ici
celiski ve catisma icinde Batili devletlerin Osmanli'nin yerini ve roliinti degerlendirme ve
sorunsallastirma bicimini belirlemektedir. Ancak bunun kadar 6nemli olan bir yon de
Baticllasma Bat1 igindeki geliski ve catismalara bagli olarak bizim ayni olaya yaklasim
bicimimizi, ittifaklara dayali olarak farkli kadrolarin tartisma ve ayrisma bicimini de
gostermektedir. Tekrar belirtmekte yarar var. Tiirkiye XIX. Yiizyil sonras1 Baticilasma siyaseti
ile Osmanli imparatorlugunun verdigi imkanlara dayali1 olarak devlete/topluma yeni bir yap1
kazandirma cabasindadir. Bu siyasetin temeli Bati i¢i celiski ve catismalara dayalidir.
Osmanli’nin Baticilasma déneminde giindeme gelen ti¢ siyasetin amaci Batili devletlerin Dogu
Musltiman ve Ttirk halklar: tizerindeki etkisinden uzak durmalarini saglamak ve Bati'ya kars1
yabancilastirmaktir. Boylece Dogu halklarinin Bat1 ile iliskisinde Osmanli'nin onciiligii ve
sozcultigli mimkin olmaktadir. Osmanli Baticilasma siyasetinin amaci Bati igindeki
celiskilere dayali olarak Bati’'nin Dogu ile iliskilerinde s6z sahibi olmak, farkli Bat: devletleri
ile birbirine kars1 ittifak olusturmaktir. Ingiltere’nin deniz yollarma dayali Bat1 egemenligini
ve Onciltugiini tartisan Batili devletler Orta Asya Turklugii ve Miisliman diinya tizerinden
Osmanli geleneksel kara yollarina dayali Tiirkgiilik ve Islamcilik goriislerinden
yararlanmislardir. Osmanli yeni Baticilasma siyasi secimine ve kosullara uygun olarak
kendine yeni bir yapr ve kimlik olusturma gabasindadir. Bu ¢aba Osmanlilik, Tirkliik,
[slamiyet ve millet 6vgiisii yerine devlete/imparatorluga yeni kosullara uygun siyasi bir
kimlik ve yap1 kazandirma amaci tagimistir. Bu nedenle ulus-devlet ve milliyetcilik yerine
Osmanlicilik, Islameilik veya Tirkctilik denmistir. Osmanli Baticilasirken Dogulu kimlik
ozelliklerini, islamiyet ve Orta Asya Turklugi ile iliskisini one g¢ikarmustir. 1ngiltere ve
Rusya’nin Hindistan Miisltimanlari1 ve Orta Asya Tirklugtine yonelik yayilmacilig1 karsisinda
varligin1 korumak ve savunmak isteyen Miisliiman ve Turk halklar1 da bu siyasete destek
vermistir.

Osmanli Baticilasmas1 veya Batili devletler ile ittifak Bati'ya Dogu’ya kars1 yeni saldir1
yollar1 agmak veya birlikte olup Dogu toplum ve uygarliklarina zenginligine ¢okmek icin
ortaklik yapmak, saldirmak, onlarm yikimini amaglamak olmamuistir. Osmanli Baticilasmast
Batil1 bir devlete karsi bir bagka Batili devlete karsi ittifak kurmak ve ¢atisma olmaktan ileri
gitmemistir. Osmanli'nin amac1 ve hedefi Bati-dis1 toplumlar1 birlikte somiirmek, boyun
egdirtmek degildir. Ziya Gokalp’in her iki donem Tiirkgtiltik siyaseti Dogulu toplumlara kars1
dismanlik, savas, catisma ozelligi tasimamustir. Ziya Gokalp’in Tiurkciiliik ile Islamcﬂlgl
karsit/diisman gormemesi (Tiirklesmek, Islamlasmak) bu nedenledir. Osmanliin tasfiyesi
sonrasi yeni Tirkiye'nin kurulusunu temellendirirken “Tirkciliigtin Esaslari’nda
Osmanlilik, Tiirkeiilitk/ Turan ve Islamcilik siyasi bir secenek ve goriis olmaktan ¢ikmuistir.
Ancak Tiirkgiiliik, Osmanli, Tiirk ve Islam uygarligi diismanhg: degildir. Ingiliz somiirge
[slamciligindan ve Bolsevik Rusya’dan ayrisma ve kopustur. Cumhuriyet doneminde Ziya
Gokalp’in Tirkiye’de yeni devlet/toplum kimligiyle siirli Turkciiliik siyaseti ve segimi
tartisma tstii bir kesinlik kazanmistir. Yakin zamana kadar resmi siyasette ortaya g¢ikan
degisiklikler verili diinya egemenligine uyum gostermenin disina ¢ikmamuistir.
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Osmanli’nin son doneminde ve Cumhuriyetin kurulusunda devletin/toplumun yeni bir
yap1 ve kimlik kazanmas1 Tiirkgtiliik siyaseti ve dgretisi ile ifade edilmistir. Ziya Gokalp’in
Turkgtiliik siyaseti Turkiye'nin siyasi ve stratejik konumu ile ilgili bir dizi glincel siyasi segimle
sinirlanmistir. Tiirklesmek/Tiirkgiiliik devlet/toplum yapisini Bati 6rnegine uygun olarak
degistirmek, Bat1 kimligi almak degildir, Bati yanlis1 bir siyaset ve ideoloji olusturmakla
sinirhidir. Diinyada ve Tiirkiye’de milliyetgilik celiskili bir bicimde Bat1 ile en kolay uyusan
siyaset ve kadrolarin goriisti haline gelmistir. Ziya Gokalp’in en onemli 6zelligi Tirkctilik
siyasetini ve goriistinti Tiirk toplum tarihi ve devletin siyasi sorunlar: ile iligkili olarak
tanimlamasidir. Bu durum Tiirk toplum tarihinde belli donemler 6ne ¢ikarilirken Osmanli'nin
atlanmasina veya Tirkltige/Tiirkcultige karsit bir siyaset olarak tanimlanmaya kadar
gitmistir.

II. Diinya savasina kadar olan donemde Ziya Gokalp’in Tiirkculik siyaseti ve ogretisi
tartisilmaz resmi siyaset olmustur. Ziya Gokalp’in gortislerinin tekelinin kirilmas: ve yeni
gortislerin giindeme gelmesi II. Diinya Savasi sonrasi iki kutuplu diinya diizeninde ve
Sovyetler Birligi'nin tasfiye olmasiyla birliktedir. Bu acgidan Ziya Gokalp’in Tiirkgtiliik
siyasetinin farkli kosullarda degisimini belirtmek igin belki iki donemden degil dort farkl
donemden s6z etmek gerekir. Son iki donem Ziya Gokalp’in olmadig ve izleyicilerinin yeni
kosullarda Ziya Gokalp’in gortislerini yeniden yorumlamasini gostermektedir. II. Diinya
Savasi sonrasi diinya egemenlik diizeni yeniden orgtitlenirken Tiirkctliik siyaseti Sovyetler
Birligi'ne karsit cepheye kars1 ABD ile iliskili cepheye katilmak olarak yeniden bicimlenmistir.
ABD ile iligkilerde yerimiz ve roltimtiz Sovyetler Birligi cephesi karsit1 ABD onciiltigtinde
askeri-siyasi bir cepheye gore (NATO’ya katilmamiz) tanimlandigi icin savasgilik
ozelliklerimizin 6ne ¢ikmasiyla Osmanlinin da giindeme gelmesi gerekmistir. Sovyetler
Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda yeni kosullarda ise son hesaplasma ve geleneksel Dogu
uygarliklarinin yikimi 6ne ¢ikmistir. Giintimiizde Ttirkiye'nin kendi tarihine ters bir bigimde
buna destek olmasi s6z konusu oldugunda Osmanlilik, Tiirkliik ve Islamiyet ile iligkilerimiz
ABD yanlis1 bir siyaset gercevesinde yeniden sorunsallastirilmistir.

Yakin zamana kadar diinya ve tarih icinde gelismelerin Bati'min giiciiyle belirlendigi,
Batimin kendi sorunlarim1i ¢ozerken Dogu'nun da sorunlarmi ¢ozece§i gorisi
modernlesme/Baticilasma gortislerinin de temelini olusturuyordu. II. Diinya Savasi sonrasi
Bati'ya damgasim vuran olay Bati-dis1 toplumlarin siyasi bagimsizligini kazanmasidir. Ik iki
diinya savas1 Bati’da biiytik bir yikima neden olmustur. Bat1 paylasim savaslarinin getirdigi
yikimi uluslararasi bir sistem iginde engellemek istemistir. Bu durumda Bati-dis1 toplumlarda
yeni diizenin isleyisinde kendi siyasi tutum ve kararlarini 6nemli hale getirmistir. ABD
glintimiizde eline gecirdigi tstiinliikle Dogu toplumlarinin siyasi kararlarina uyumunu
(modernlesme) degil kendi siyaset ve ¢ikarlarimi tartismasiz dayatmak istemektedir. Bu
nedenle Birinci ve Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya gikan diizeni yikarak eski diinyaya
yeniden bi¢im vermek istemektedir. Giintimtizde ABD kendi kaderini Dogu toplumlarindan
ve tarihinden ayirmistir. Baska deyisle Bati-disi toplumlarin Bati diinya egemenligine ayak
uydurmakla sorunlarinin ¢oziilemeyecegi acikca ortaya cikmistir. Artik Bati yandashgmin
siyasi ve tarihi olarak savunulmasi miimkiin olmamaktadir. Bu durum Dogu-Bati iliskilerinde
yeni bir donemin baslangici oldu. Bizim agimizdan Bat1 yanlisi Tiirkgtiliik siyasetini tartismali
hale getirdi. Gunumiizde ABD diinya egemenliginin verdigi {sttinliikle guniimiiz
gelismelerine tarihten, toplumdan veya kosullardan bagimsiz olarak istedigi yonde etkide
bulunacag1 goriisiindedir. ABD diinya egemenligi ve usttinltigtinti Avrupa da dahil ABD
disindaki bir toplumla paylasmak istememektedir.
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III. Diinya Savasina Giris ve ABD Eksenli Kiiresel Savas Cephesi Ayrismasinda Tiirkiye
ve Tiirkgiiliik

XIX. ytizyilda modern Bati toplum modelinin, ulus ve ulus devletin olusturdugu, bu
yonelisin tarihinin ve toplumun gelismesinde bir asama olusturdugu goriisleri temelde
farklilik gostermeden giindeme gelmistir. Bati diinya egemenligine bagh olarak Bati
toplumlarmi ve Bati disi toplumlar1 orgiitlerken milliyetcilik akimlar1 Bati eliyle ve Bati
etkisiyle ortaya ¢ikmustir. Bati-disi, Dogu toplumlarda milliyetcilik, geleneksel kimliklerine
karsit yerlilik /millilik siyaset ve anlay1s ile gegmis deneyimlerinden, tarihlerinden kopmanin
bir aracina dontsmustiir. Nitekim II. Diinya Savasi sonrast Bati-dis1 toplumlarda
somiurgelerin bagimsizlasmasi ve yeni ulus-devlet/milliyetcilik gortisleri diizenle uyum
saglayan yeni bir yap1i olusturmak olmustur. Bati diinya egemenliginin onctltgi ve
sozctlugiinu tstlenen ABD ile Sovyetler Birligi'ne baglanmanin, iki kutuplu diinya diizeninde
uyum saglama ¢abasina dontismisttir. Bati-dis1 toplumlar tarihlerinden kopusu agiklamak
icin milliyetcilik ve ulus-devlet diinya ve toplum tarihinde bir asama ve gelisme olarak
tanimlanmustir.

Ziya Gokalp’in Tirkgctiliik siyaseti ve 6gretisinde ortaya ¢ikan ortaklik ve farklilasmay:
belirten temel konu Dogu sorununun giindeme yeni gelis bicimidir. XIX. ytizy1l sonras: Bat1
icin Dogu sorunun ¢6ztimii Osmanlinin tasfiyesidir. Tiirkgtiliik bir yoniiyle Osmanli'nin ve
Anadolu Tiurkltigu'nin diger bir deyisle devletin/toplumun kendi varligini koruma ve
savunmasina dontismistiir. Ziya Gokalp’in Tirkculik siyasetinin dayanagi olarak
milliyetciligi simdiye kadar kendi ¢ikarlarina kullanan Bati'ya karsi kullanmanin énemine
dikkat cekmesi bosuna degildir. II. Diinya Savasi sonrasi somiirgelerin bagimsizlasmasi ve
yeni devletlerin olusmasi bir yoniiyle Bati saldirganligina kars: bir direng olusturmustur. ABD
kiiresellesme ile iki diinya savasina dayali bagimsiz ulus devletlere dayali diizenin yikimin
amaglamistir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrast ABD iki diinya savasi sonrast Bati'nin
olusturdugu yapiy1 yikarak kendi ¢ikarina yeni bir yap1 olusturmaya calismaktadir. ABD
kiiresellesmesiyle “uygarliklar catismasi” ABD eliyle ve {iistiinliigii temelinde gtindeme
gelmistir. ABD'nin amac1 kendi ustiinliigiinde geleneksel Dogu uygarlik merkezlerinin
yikimina dayali bir diinya savasidir. Yakin Dogu, Hindistan ve Cin gibi geleneksel Dogu
merkezleri ABD saldirganliginin temel hedefidir.

III. Diinya Savast modern donemde ortaya ¢ikan iki diinya savasindan farkl olarak XXI.
ylizyili kapsayan bir dizi savasi icermektedir. XX. ytizyilda iki diinya savast yasanmistir. XX.
ylizyilin sonu Sovyetler Birligi'nin tasfiyesiyledir ama XXI. ytizyilin baslangici III. Diinya
Savasina giris olan 11 Eyliil ve Korfez Savast'yladir. Iran’da Islam Devrimi ve Koérfez Savasi
III. Diinya Savasinin bir uzantist ve baslangici olmaktan Gteye gitmemektedir. Modern
diinyada gerceklesen iki diinya savast bizi yaniltmasin, IIl. Diinya Savasi uzun siireli ve
asamal1 olarak biittin bir ytizyil1 kapsayacak Dogu-Bat1 catismasidir. I. Diinya Savast Osmanl
Imparatorlugu'nun ve Anadolu Tirkligiintin tasfiyesine dayalidir. Osmanli Bati ici
cekismede kendisinin y1ikimi igin yapilan bu savasta zorunlu olarak Ingiltere karsiti Almanya
cephesi i¢cinde yer almistir. Osmanli tasfiye olmustur ancak Anadolu Tiirkliigii son kalemiz
olan Anadolu’da tutunmay1 bilmistir. Ziya Gokalp’in Tiirketiliik siyaseti bu yeni gelismelere
dayali olmustur. Glintimiizde Osmanli’'min olmadig1 yeni diinyada III. Diinya Savast ABD
saldirganlig1 ve yikimina dayali olarak fiilen baslamistir ve ytizyili kapsayan bir stirectir. 1990
sonras1 ABD saldirganlig1 ve Yakin Dogu’nun yikimi nerdeyse 40 yillik ve halen devam eden
savas siirecini ve ilk merhaleyi belirtmektedir. Yakin Dogu’da Iran Islam devrimi ve Iran-Irak
savastyla baslayan bu siireg,! Korfez Savasi ile devam etmistir.

1 Bir baska gozle bakarsak Sovyetler Birligi'nin ¢okiisii giindeme geldiginde ilk degisiklik/diizenleme
fran’da Islam Cumhuriyetinin kurulusudur.
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Yakin Dogu uygarliginin tarih iginde Bati'ya karsi Dogu'nun savunuculugunu ve askeri-
siyasi onciiliigiinii yapan {ic merkez vardir. Persler/iran, Arap Hilafetleri ve Osmanl...
Turkiye, Osmanli mirasinin sahipligini tistlenmistir. Giintimtizde Yakin Dogu'nun geleneksel
tic merkezinin yikimi ile ABD kiiresel savas cephesinin geleneksel Dogu merkezlerine dogru
genisletilmesi amaglanmaktadir. Yeni diinya diizeni/dtizensizligi oncelikle Yakin Dogu ile
iliskilidir. Bu yeni donemde etnik, dini, mezhep ayrimlarinin 6ne ¢ikarilmasi rastlant: degildir.
III. Diinya Savasi'nin ilk cephesi Yakin Dogu uygarlik birikimini temsil eden [ran/Pers, Arap
Hilafetleri ve Osmanli mirasmi tahribine dayalidir. Sonraki yikim Hindistan ve Uzak
Dogu/Cin’e yoneliktir. Bu nedenle III. Diinya Savasi bir yiizyila yayilmis ve asamali bir dizi
savasl kapsamaktadir. Gliniimiizde Ortadogu'nun yeniden diizenlenmesi ve tahribiyle biiytik
bir bosluk olusmustur. Biiyiik go¢ dalgalari bunun bir ifadesidir. Orta Dogu’da iran ve Arap
etkisi ve gticti stnirlandirilmustir. Biiytik Ortadogu olarak tanimlanan bolgede etnik, dini
savaslar ve ABD saldirganligi sonras1 Yakin Dogu’da sinirlarin belirsizlesmesi, kaotik bir yapi,
¢okiintti ve guivenlik tehdidi olusturmaktadir. Ancak bu yap1 ayn1 zamanda yeni bir diinya
siyasetine temel olusturacak belli imkanlar1 da gtindeme getirmektedir. Ancak Tiirkiye Dogu-
Bat1 catismasinda Dogu yanlisi bir siyasetin sozciiltigii yerine ABD kiiresel diinya savasi
cephesinden yana secim yapmis goriinmektedir.

ABD mevcut diinya egemenliginin ABD’ye ytikledigi maliyetten ve siyasi sorunlardan
kurtulmak istegi yaninda yeni bir diinya savasimin getirdigi yikimdan da kacinmak icin
geleneksel Dogu merkezlerini birbirine karsi catistirarak sonug almak istemektedir. Ik iki
diinya savaginda Ingiltere savagin galibi olmasina karsin diinya egemenligini ABD’ye
devretmek zorunda kalmistir. ABD iki diinya savasindan aldig: dersle III. Diinya Savasi'nda
Ingiltere gibi diinya egemenligini yitirmeden Dogu'nun tahribine dayali uzun bir savas
yiirtitmektedir. Yakin Dogu’da Iran, Arap ve Tiirkler arasindaki ayrisma birbirine karsi dini,
mezhep ve etnik catismaya doniiserek kazananin olmadig: bir yikima dontismiistiir. [ran ve
Arap tilkelerinin ve Bati’da ABD diizeninin disinda kalacak Rusya’nin savas alani olmas1 bu
catismanin ilk merhalesidir. Sonras1 Hindistan ve Cin veya Rusya arasinda veya ABD-Cin
arasinda bir ¢catisma hazirlig1 s6z konusudur. ABD'nin Tiirkiye’ye verdigi diinyadaki yeni yer
ve rol Yakin Dogu'nun yikimi sonrast ABD cikarlarina dayali kaotik yeni diizenin
“jandarmaligidir”. ABD savasin yikimindan kagindig: gibi Yakin Dogu’da savasin yikimi ve
maliyetini de Tiirkiye'nin sirtina ytiklemek istemektedir. Bu durum Bat1 ici celiskilere dayali
Bat1 yanlis1 ittifak siyasetini de mtimkiin kilmamaktadir. Tiirkiye yeni diinya savasinda
geleneksel Dogu merkezleri karsit1 olarak ortaya ¢ikacak kaotik diizenin jandarmalig: roliinti
tistlenmektedir.

Goriintiste Yakin Dogu’da iran, Arap ve Rusya siyasetinin dislanmasiyla ortaya cikan
boslukta Tiirkiye'nin “6nii acilmis” gortinmektedir. Tiirkiye Afrika’da Kizildeniz, Umman
denizi ve Orta Asya’da geleneksel Ipek ve Baharat yollar1 iizerinde genis alanda yeni bir rol
tistlenmektedir. Ancak bu ABD karsit1 yeni alternatif bir askeri-siyasi bir diizen ve diinya
gortisii degildir. Tiirkiye mirasgis1 oldugu Dogu'nun savunucusu “asker devlet” modelinden
“jandarma devlet”e doniismektedir. ABD'nin denizlere dayali diinya egemenligini Asya'nin
kalbine kadar genisletecek kiiresel savas cephesinin, savas oncesi ve sonrasi yikimin
“jandarmaligi’ni tistlenmektedir. ABD'nin kaotik diizen olusturup kendini bu kaotik
ortamdan gekerek, kendi kitasinda catisma {iistti izolasyona dayali yeni bir siyaseti glindeme
getirmesi rastlant1 degildir. Yeni diinya ve eski diinya ayriminda, ABD asamalara dayali uzun
III. Diinya Savast'yla eski diinyanin sorunlarin yiiklenmeden, eski diinyanin yikilmasi ve bu
cokiintiiden kendini koruyacak toplum tistti, tarih tistti, mutlak, yeni bir diinya egemenligi
istemektedir. Ttirkiye, ABD yanlis1 bu siyasetle kendi devlet/toplum kimligi ¢lirtimekte, tarihi
mirasini ve kimligini savunamaz hale gelmektedir. Diger yandan Dogu'nun bu yikiminin ve
jandarmaligin getirdigi ekonomik bir ferah, zenginlik de s6z konusu degildir. Devlet/toplum
diizeyinde bozulma; siyasette daha otoriter bir yapi, hukuk, siyaset, egitim, saghk gibi cesitli
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diizeylerde bozulma, ahlaki, dini dusktinliik, ekonomik zorluklar, gocler, tarimda sorunlar,
liyakata dayanmayan bir yonetim, akademik sorunlar, ranta dayali carpik sehirlesme,
kontrolstiz gocler, marj-dis1 kesimlerin diizende etkili olmasi gibi bir dizi yeni sorunla karsi
karsiya gelmektedir. ABD yanlis1 yeni siyasette jandarmalik rolii yeni bir diinya gortistinii
gerektirmedigi gibi devlet/toplum diizeyinde bir kimlik savunuculuguna da gerek
duymamaktadir. Ziya Gokalp’in Turkgtiliik siyaseti ve 6gretisinin savunulamamasi, bunun
otesinde Tiirk toplum tarihe karsit jandarmalik devletin/toplumun ve Dogu uygarliklarinin
savunulmasi ve giivenligi anlamina gelmemektedir.

Giintimtizde III. Diinya Savasi'na girisin sancilar1 yasanmaktadir. Dogu sorunu, Tiirkiye ve
Dogu halklar1 agisindan ABD sorunudur. ABD kendi toplum modelini evrensellestirmeden
kendi diizenini ve ¢oziimiinii 6ne ¢ikarmaktadir. Dogu’dan biitiiniiyle ayrisma, kendini izole
etme ¢abasindadir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasi Bat1 igi geliskiler ve catisma ortadan
kalkmustir. Bat1 toplumlar1 ABD sozciltigiinti ve onciiltigiinii benimseyerek ayni gortisleri
savunmaya kosulmustur. Avrupa/AB, ABD'nin tasrasma dontismiistiir. Bat1 ici celiski ve
catismalar sona erdiginde ABD igin artik temel celiski Dogu-Bat1 gatismasi olarak ©ne
cikmustir. ABD kendi egemenligini ve stiinltigiinii mutlaklastirirken tarihin sonundan,
toplumlarin, ulus-devletlerin, modernlesmenin, toplumsallasmanin/toplumun sonundan s6z
etmektedir. Tarihte yeni bir gelisme, asama ve sigrama ve yeni bir diizen arayisindan soz
edilmemektedir. Dogu-Bat1 catismasini asacak bir ¢6ziim Onerisi, arayist olmadigindan, verili
diizeni ve tstunltigiini mutlaklastirmak, tarihin ve toplumlarin tsttinde tartisiimaz bir
egemenlik olusturma cabasindadir. Bu durum Dogu-Bati catismasina dayali diinya tarihi
mirasiin tahribine neden olmaktadir. Ayni yikim Bati uygarhigr icin de gecerlidir.
Glintimuzde verili diizenin krizi ve yeni bir diinya savasindan soz edilirken, bu durum,
gecmisteki iki diinya savasinda oldugu gibi Bati i¢i onciiliik ¢ekismesi degil dogrudan Dogu
ve Bat1 arasinda ¢atismanin ABD {istinlugii temelinde en yikici bicimde giindeme getirilisidir.
Bu catisma icinde Dogu’'nun yikimina dayali ABD yanlis1 bir siyasi se¢imi ve savasi Tiirkgtiliik
siyaseti icinde savunmak ve destek vermek devlet/toplum kimligi acisindan yeni sorunlara
neden olmaktadir. Bu yonde bir siyasi secim ve geleneksel Dogu uygarlik merkezleriyle
catisma, Tiirk toplum tarihi ve mirasini savunmay1 miimkiin kilmamaktadir

Giiniimiizde ABD'nin denizlerde elde etmis oldugu tisttinliikle AB, Rusya, Araplar ve iran
Yakin Dogu’da devre dis1 kalmustir. Tiirkiye'ye bu boslukta genis bir alan agilmistir. Ayni
bicimde Korfez Savasi ve Arap Bahari gibi bir dizi savas sonras1 Yakindogu’da devlet/toplum
diizeyinde bir ¢okiintii alan1 ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye’nin oniinde kara yoluyla Orta Asya
Turkliigu araciligr Hindistan ve Cin’e ulasmak da mitimkiin olmaktadir. Tiirkiye her iki yol
tizerinde ABD yanlis1 bir siyasete ve jandarmaliga kosulmustur. Tiirkiye kendi yaratmadig:
ama yararlandigr bu degisimde olaylar1 denetleme, yonlendirme ve agiklanmasinda etkili
degildir. Verili kaotik diizene katilarak imkanlardan yararlanmaya calismaktadir. Ttirkiye'nin
olaylar arasinda zorunlu iliskiyi saptamasi miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle yeni
gelismeler bilim veya tarih anlayisi diizeyinde degil dine, etnik degerlere, kiiltiire iliskin bir
degisim olarak tarmitilmaktadir. Tiirk kimligini/tarihini savunmadan ABD yanlis1 “yerli ve
milli” siyaset ve jandarmalik miimkiindiir. Ancak Tiirk kimligine zarar vermeden ABD
yanlis1 bir siyaseti savunmak miimkiin degildir.

ABD yandashgina uyum gosterme gabas1 devlet/toplum krizi ve kimlik sorunu olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Ayni donemde ABD eksenli diinya diizeni de temsil krizi icindedir. XX.
Yiizyilda iki diinya savasi yasandi. Ingiltere iki diinya savagindan galip ¢ikmis ama Bati
onciiltigtinti ve diinya egemenligini ABD’ye devretmek zorunda kalmustir. Glintimtizde ABD
III. Dunya savasindan galip ¢tkmanin 6tesinde diinya egemenligi ve usttinltigiini elinde
tutmak, pekistirmek istemektedir. III. Diinya Savas:t Dogu-Bati cepheleri arasinda ayrismaya
dayalidir. Bu durum Ziya Gokalp’in Tirkculuk siyasetinin bir yontiyle giincelligini

21



Ertan Egribel o Kiiresel Savas Caginda Dogu-Bat1 Catismasi ve Ziya Gokalp

saglamaktadir. Ancak daha genis bir cephe icinde sorunlari ¢6zmek ve etkili olmak igin
Baykan Sezer sosyolojisini glindeme getirmek gerekmektedir. Yeni bir diinya savasinin ve
yikimin giindeme geldigi gtintimitizde Tuirkiye, Dogu cephesinin ¢nctisti ve sozctisii degilse
kurbanidir. ABD kiiresellesmesi Dogu-Bati catismasinda uygarliklarin tahribi ve yikimu
amaglamaktadir. ABD mevcut diizeni yonetemez durumdadir. Kaotik bir diizen soz
konusudur. ABD, diinya uygarlik tarihine ve devlet/toplum kimligine karsit uzlasmaz yeni
bir diizeni ve gatismay1 giindeme getirmektedir. Ziya Gokalp’in Tiirkgtiliik siyaseti veya ulus
devlet modeli bu anlamda giinceldir. Baykan Sezer sosyolojisinin devrimci-yerliligi Dogu-Bat
catismasinin asitlamamasindan ve Tiirkiye'nin diinyaya sdyleyecek yeni bir sdzii olmasimdan
kaynaklanmaktadir.

Etik Kurul Raporu: Bu calisma icin etik kurul raporu gerekliligi bulunmamaktadir.

Katki oran1 beyani: %100

Catisma beyani: Makalede, herhangi bir kurum, kurulus ve kisi ile mali ¢ikar catismasi yoktur
ve yazarlar arasinda ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
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