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O2Z: Edebiyatmn bir tiriinti olarak ortaya konan anti-kahraman kavrami sosyolojik bir gerceklik olarak
da ele almmmaktadir. Bu calismada o6nce kahraman ve anti-kahraman kavramlarimin cergevesi
cizildikten sonra bu kavramlarin Bati tarihindeki goriintiileri kisaca anlatilmis ve anti-kahraman
karakterinin postmodern dénemdeki anlami ortaya konmustur. Toplumu dénistiriicii tip olarak
kahraman, dontistimle olan ¢eliskisi baglaminda da anti-kahraman kavrami tanimlanmistir. Kahraman
kavraminin 6ncelikle antik, daha sonra feodal dénemdeki goriintiileri 6rneklendirildikten sonra Yeni
Cag ve sonrasi iligkiler cercevesindeki yansimasi anlatilmis, ardindan postmodern donemle anti-
kahramanin iligkisi asilamayan ve doniisiime kapali bir diizen i¢inde, bu diizene karsi tavri ile ortaya
konmustur. Sonraki bsliimde makalenin ana temasini olusturan Hasan Sabbah ve Don Kisot, anti-
kahraman tipi baglaminda analiz edilmeye calisilmistir. Hasan Sabbah’in Iran siyaseti ve gelenegi ile
iliskisi ve mevcut diizene kars1 tavri, Don Kisot' un ise asilmis bir diizenin savunuculugu vurgulanarak
anti-kahraman kavrami altinda analizi yapilmaya ¢alisilmustir.
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ABSTRACT: The concept of anti-hero, which is put forward as a product of literature, is also
considered as a sociological reality. In this study, first the framework of the concepts of hero and anti-
hero is drawn, then the images of these concepts in Western history are briefly explained and the
meaning of the anti-hero character in the postmodern period is revealed. The concept of hero is defined
as a transformative type of society, and the concept of anti-hero in the context of its contradiction with
transformation. After exemplifying the images of the hero concept in the ancient and then the feudal
period, its reflection in the framework of the New Age and post-modern relations is explained, and
then the relationship between the postmodern period and the anti-hero is revealed in an
insurmountable and impenetrable order, with its attitude towards this order. In the next section, Hasan
Sabbah and Don Quixote, which constitute the main theme of the article, are tried to be analyzed in the
context of anti-hero type. Hasan Sabbah's relationship with Iranian politics and tradition and his
attitude towards the existing order, and Don Quixote's advocacy of a transcended order have been
emphasized and analyzed under the concept of anti-hero.
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“Ya iyi olarak 6liirsiin ya da kotiiye dontisecek kadar uzun yasarsim.”
“Ben bir canavar degilim, sadece herkesten 6ndeyim.”
Joker, Kara Sévalye Filminden

Giris

Bu calismamizda tarihsel bir gerceklik olarak Hasan Sabbah ve Cervantes’in meshur edebi
karakteri Don Kisot'u, edebiyatin literatiire armagan ettigi “anti-kahraman” kavrami
baglaminda ele alacagiz. Bu cercevede kahraman ve anti-kahraman kavramlarinin tarihsel
stirecteki dontistimlerine kisaca degindikten sonra s6z konusu karakterleri ele alacagimiz
kavramla iliskisi icinde degerlendirecegiz. Secilen isimlerden biri gercek, digeri ise kurgusal
bir karakterdir. Ancak stire¢ icinde ilki tizerinde yapilan tartismalar ve kisi tizerine egilme
bicimi, onun mit haline getirilmesiyle birlikte kurgusal bir yapiya da biirtinmesine neden
olmus; ikincisi ise tarihsel stirecteki iliskileri yansitma bicimine bagli olarak yer yer gercek
bir kisilik gibi algilanma yoluna gidilmistir. Her iki durum da s6z konusu isimlerin
sosyolojinin smirlar1 dahilinde ele alinmalarinin yolunu agmustir. Bu anlamda efsanelestirilen
Hasan Sabbah ile somut bir gerceklik olarak goriilen Don Kisot'un® gerek gercek gerekse
kurgusal bir evrenin toplumsal zeminindeki anlamlarini bulmaya calisacagiz.

Dostoyevski'nin Yeraltindan Notlar eserindeki bir karakterle edebiyat diinyasina adim atan
kavram, sonraki siirecte roman, ¢izgi roman ve sinema filmlerinde cesitli bicimleriyle
karsimiza gikmustir. Bir anlamda biiytik romanct Dostoyevski'nin actig1 yoldan ilerleyen belli
sanatcilar kendi eserlerinde bu tipi karakterize etmislerdir. Bunun sonucunda gene
Dostoyevski'nin Su¢ ve Ceza romaninda Raskolnikov, Camus'nun Yabanci’sindaki Meursault,
postmodern edebiyatin 6nemli eserlerinden Otomatik Portakal’daki Alex karakteri, Ttirk
edebiyatindan Yusuf Atilgan'm Anayurt Oteli eserindeki Zebercet, sinemadan Taxi Driver
filmindeki Travis, Star Wars'mn Dart Vader’i, Karayip Korsanlar’nin “Kaptan” Jack Sparrow’u,
ve tabii ki Batman serisinin Joker’i, Tiirk sinemasindan Recep Ivedik, televizyondan Dexter
Morgan (Dexter), Bart Simpson (Simpsons) ve Walter White (Breaking Bad) hemen
sayabilecegimiz anti-kahraman tipleridir. Ortak oOzelliklerini asagida belirtecegimiz bir
tipolojiyle ifade ettigimiz bu karakterler kabaca “sistemle ve kendisiyle sorunu olan” kisilik
yapilar1 olarak karsimiza cikarlar. Bu durum da onlar1 ayni zamanda sosyolojik karakterler
yapmaktadir. Calismamizda o6rneklerimiz baglaminda anti-kahraman tipine bu agidan
yaklasmaya calisacagiz. Bu anlamda modern 6ncesi donemden iki anti-kahraman tipi sectik.
Hasan Sabbah ve Don Kisot 6zelinde anti-kahramanin diizenle iliskisini ortaya koymaya ve
bu karakterlerin kisa analizini yapmaya calisacagiz.

Kahraman - Antikahraman Dikotomisi ve Kavramin Bat: Tarihindeki Evrimi

Genellikle edebiyat ve sanatta karsimiza ¢ikan kahraman/anti-kahraman kavramlarmi
sosyolojinin smirlar1 icinde ele alirken mevcut dtizene karst konumlari baglaminda
degerlendirme cabasinda olacagiz. “Sozel edebiyat eserlerinde cogunlukla kahramanin degistirici
ve doniistiiriicii giiciinden bahsedilir. Kahraman ait oldugu toplumun destegini arkasina alip
seriivenden sertivene kosarken degisimi, doniistimii gerceklestirir.”! Tarihsel kisilikler baglaminda
bu durum elbette kahramanin belli bir toplumsal giictin 6ncii ve sozciisti olmasiyla
gerceklesmek durumundadir. Yoksa “Mesih” beklentisi tiirtinden bir bekleyisle, etkisiz
toplum giiclerinin tizerinde doga {iistii gticlerle tek bir kisinin toplumu doéntistiirmesinden
soz edilmemektedir. Bu anlamda kahraman, zaten var olan toplumsal gelisme ve iligkilerin
yansimasi ve ayni zamanda stirtikleyici giicii konumundadir. Baska deyisle toplumsal

* Ispanyolca yazilist Don Quijote (Don Kihote) olan karakter galismamizda Tiirkgedeki yaygin
kullanimi bi¢imiyle Don Kisot olarak gececektir.

1 Berrin Turan Tilbe, “Antik Kahramandan Anti Kahramana: Kahraman Kavraminin Kokeni ve
Gelisimi”, Cesm-i Cihan: Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar1 E-Dergisi, 6/1 (Yaz 2019), s. 156.
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dontisuimiin dinamikleri stirecin lokomotifi olacak bir kahramani yaratmislardir. Yoksa
kahramanin tek basina iliskileri belirleyici giicti yoktur. S6z konusu kahramanlar elbette
tasidiklar1 tsttin 6zelliklerini ve karizmatik kisiliklerini belli etik degerler cercevesinde
mutlaka toplumun/insanligmn yarar: icin kullanirlar. Genel anlamda kahraman, tasidig: ve
savundugu “soylu degerler, gerceklestirdigi eylemler, liderlik ozelligi ve halka yonelik tehdide kars:
durusuyla toplumun hem rol modeli hem de koruyucusudur.”2 Bahsettigimiz toplumsal gtice
dayanma durumu, kendilerinin bir sekilde toplumun ve toplumsal iligkilerin bir goriintiisii
olmalarini saglar ve kahraman hicbir sekilde toplumsal misyonuna ihanet etmez.
Stiperman’in her kosulda kétiilerin karsisinda ve iyilerin yaninda durmasi, yardima ihtiyaci
olan gtigstizlerin yardimina kogsmasi bu misyonun geregidir.

Kahramanin toplumsal iliskilerdeki goriintiisiine karsin anti-kahraman nerede belirir?
Baska deyisle anti-kahramanin diizene karst konumu ve onunla iliskisi nedir? Belli
durumlarda kahraman dtizen degistirici ve onu bicimlendirici misyonunu tistlenemez. Bu
durum mevcut kosullarin degisime elvermemesinden kaynaklandig: gibi kahramanin bu
yonde bir potansiyelinin bulunmamasindan da kaynaklanabilir. Bu durumda kahraman
sistemle uyumsuz, arizi, yabancilasmis bir karaktere doniistir ve anti-kahramanlasir. S6z
konusu durum genelde post-modern dénemin kahramanlarinda karsimiza c¢ikar. “Anti-
kahraman koklerini antik ¢agdan ve arketipik kahramandan alsa da modernitenin bireycilide ve
bireysel eyleme vurqu yapan kahramanimun eylemsiz, uyumsuz, iglevsiz hale gelmesiyle olusan
kahramamdir.”® Kahramanin diizen degistirici ve oncii roliintin getirdigi etki, bir anlamda
mevcut cerceve iginde kisir dongiiye giren ve dontstiirticti bir aksiyon alamayan kisiyi
diizenin anti-kahramanma cevirir. Baska deyisle tarihsel kisilikler, eger toplumsal gtigleri
arkasma alip ve onlara onciiliik edip ilerici bir karakterle iginde bulunulan kosullar1 daha
ileriye tasirlarsa kahraman olurlar, bu durum gerceklesmezse -asagida 6rneklerinden birini
sunacagimiz bicimde- mevcut diizenin anti-kahramani olarak belirirler.

Biz, belirttigimiz gibi, sosyolojik olarak kahraman ve anti-kahraman kavramlarmi mevcut
diizen ile iligkisi cergevesinde tanimliyoruz. Bu anlamda kahraman, diizenin, iginde
bulunulan tarihi dénemin temsilcisi, itici/gekici giicti olarak gortilebilir. Anti-kahraman ise
diizenle celigkili, sorunlu, onun magduru -ama mazlumu degil- ve buradan da yola ¢ikarak
muarizi seklinde karsimizdadir. Bu nedenle yanhs bir algiyla “koti adam” olarak
nitelendirilemeyecek olan anti-kahraman diizenin ¢oztimsuizltigli icinde ona kars: tavri olan,
ancak diizen degistirici potansiyeli olmayip, mevcut iligskilere “tavir koyan”, “rest ceken”
ancak iliskileri dontstiirtici rol tstlenemeyen kisidir. Anti-kahramanlarm bu durum
sonucunda, yani toplumla uyumsuzluk, toplumsal ¢ikarlarla farklilasma, yeri geldiginde
kendi cikarinmi toplum cikarinin 6niine koyma sonucunu dogurabilmektedir. Dolayistyla
kahramanin tasidig1 etik sorumluluklar, anti-kahramanda bulunmak durumunda degildir,
hatta kimi zaman s6z konusu etik sorumluluklar bir yiiktiir. Bu anlamda anti-kahraman
bencil ve sorumsuzdur. Kusursuz ve miikemmel bir profil ¢izen kahramanlarin aksine kusur
sahibidirler. Bu durum onlari, yalanci, katil ve dolandiric1 yapabilir, tistelik bu eylemler
gayet siradan karsilanir ve bu nedenle anti-kahraman umursamazdir. “Bdylece kanunlara ve
icinde yer aldig1 toplumun ahlaki degerlerine sayg1 gosteren epik ya da mitsel kahramanin yerine,
zamanla belirli toplum yasalarina inanmayan, onlardaki kusur ya da eksikliklere cevap olarak kendi
adalet sistemini uygulayan bir antikahraman belirmistir.”4 Anti- kahraman ideolojisi bir bakima
asllamayan ve yeni bir oneri getirmekten uzak Bati diinya egemenlik sisteminin ve Batili

2 Can Diker, “Bir Anti-Kahraman Anlatis1 Olarak Joker Filminin Postmodernite Perspektifinden
Incelenmesi”, sinecine, 11(2), s. 292.

3 Berrin Turan Tilbe, A.g.e., 5.156.

4 Ebru Yener Goksenli, “16. ve 20. Yiizy1l Ispanyol Romaninda Anti-Kahramanin Gelisimi”, Selcuk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 38(2017), 5.100.
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hegemonik diistince sisteminin kendi elestirisini de icinde tagimasi ve sistem karsithgmnin
sistem icinde kalarak stirdtirtilmesi anlamina gelmektedir. 20. ytizyilda sosyalizmin artik- bir
rejim degil- hiikiimet meselesi olmas1 gibi, anti-kahraman ideolojisi de diizen degistirici
glicler yerine ona homurdanan, ancak bir yandan da -kahraman karakter 6zelliklerini diizen
sayesinde edindigi icin- diizenden nemalanan kisiliklerin istihdam edildigi bir diinya
gorustidiir. Bu noktada anti-kahraman kisilik yapisi, “snob” ve “cool” tavirlar sergiler.

Gegmis donemlerde Bat1 tarihinde toplum ¢oziimleri ve toplumlararas: iliskileri belirleyen
temel dinamikler Bati'nin kendi icinde ve ¢abasi sonucunda degil Dogu-Bat: iliskilerinde ve
Dogu'nun belirleyiciliginde gerceklestigi icin degisim ve doniisiim siireglerinin belirleyicisi
higbir bicimde Bat1 toplumu ve toplumsal giigleri olmamuistir. Dogu-Bat: iliskilerinin, tarihsel
stirecte mevcut Dogu ¢oziimiinden faydalanmaya yonelik bir kurgu tasimasi nedeniyle
Bati’da kahramanlar toplum ici mekanizmalarin bir tirtinti ve itici giicti degil, toplum-tistii
aktorlerin gortintiisti olmustur. Antik dénemde kahramanlar bu nedenle Yunan tanrilari,
yar1 tanrilar ve tanrisal varliklar seklinde karsimiza gikacaktir. Yunan, Dogu ¢oziimiiniin
yaraticist olmadigl, kavramakta zorlandig1 ve kendi toplumsal giicleri ile sisteme miidahil
olup, doniistimii saglayamadigi icin bu mucizevi ¢oztimden ancak mucize benzeri sonuglar
ve kahramanlarla faydalanacaktir. Bu nedenle 6rnegin “Yunanlilarin gercek atas: Herakles'tir.
Biitiin 6biir Yunan kahramanlar1 Herakles'in birer kopyasidir.”5 Gene Homeros'un anlatisindaki
Odisseus’da benzer bir durumu gérmek mumkiindiir. Dogu ¢6ziimii kamusaldir. Kamusal
miilkiyetin ve ¢oziimde Devlet'in varligi ve agirhiginin sebebi budur. Bat'nin Dogu art1
uriniini ele gegirmesi ise ancak bireysel girisimlere dayandig i¢in, 6zel miilkiyetle birlikte
bireysel ¢6ztimiin temsilcisi kahramanlar sahnede yer alacaklardir. Ancak, yabanci olduklari
¢ozim tizerinden bir uygarlik kurmaya ve stirdiirmeye calistiklarindan s6z konusu
kahramanlar da toplum {istti karakter tasiyacaktir. Yunan dininin biiyticiiler ve kahinlerle
icli dish olmasinin sebebi bu toplum tistii ¢oztimii kavrama/kestirebilme ¢abasi oldugu gibi
Antik donemin kahramanlari da -her ne kadar bazilar1 insan formunda olsalar da- insantistii
varliklar olacaklardir.

Orta Cag’da, deyim yerinde ise en biiyiik kahraman Tanr1’dir. Katolik kilisesinin ideolojik
sinirlarmi ¢izdigi ve siyasal/ekonomik anlamda belirleyici oldugu diizende birgok olay
“Tanr’min istegi” olarak topluma sunulacaktir. Feodalizm, Bat'nin Roma Imparatorlugu
sonrasinda varligini devam ettirmek adina biirtindtigii siyasi ve ekonomik bir orgiitlenme
bicimidir ve bunun da ideolojisini Kilise belirleyecektir. Bu anlamda Orta Cag1 ve
feodalizmi bigimlendiren, toplumun dontistimiinii saglayan gene toplum ustti bir giigtiir ve
Papalik gercekte bu giictin vekil-i mutlagidir. Dolayisiyla bu doénemde de kahramanlar
toplumsal gtigler icinden c¢ikmayacaktir. Kahraman kavrammin bir anlamda toplumu
dontisturticti, degistirici bir rol oynadigmi belirtmistik. Dolayisiyla kahraman gercekte
toplumun ya da toplumsal gticlerin temsilcisi, ayn1 zamanda da ¢ncustidiir. Ancak bu
donemde Orta Cag’'in feodal kaliplar1 icinde donmus ve hareketsiz bir diizenden s6z etmek
miimkiindiir. Diizenin temsilcileri sd6z konusu ¢dziimiin koruyucular1 ve degisimin
engelleyicileri olarak ortadadir. Bu nedenle yeni donemde degisimin aktorleri ile en ¢cok bu
glicler catisacak, Yeni Cag sonrasi Bati icinde burjuvazi-aristokrasi catismasinin
goriintiilerini yansitacaktir.

Yeni Cag sonrasi, Bat1 tarihinde feodal sinirlar icinde diizen dis1 kalmis toplum gtiglerinin,
yeni gelismelere 6nayak olarak Batiya yeni imkanlar actig1 bir donem olarak karsimizdadir.
Bat1 feodal kaliplarmin disinda bir diinya kurmayr basaran ve bu diinyanin sagladigi
olanaklarla yeni bir ¢agin kapilarmi aralayan burjuvazi toplum-iistii giiclerin degil, yeni
diizenin oncii-kurucu giici olarak Bati tarihinde ilk defa toplumsal giiclerin (smiflarin)
aktorligiinti temsil etmektedir. Baska deyisle 6nceki donemlerde toplum/doga ustii giicler

5 Baykan Sezer, Toplum Farklilasmalar: ve Din Olayi, Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2011, s. 46.
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olarak hayat bulan kahramanlar, bu dénemde yerytiziine inecek ve donitistiiriicti unsurlar
toplum iginden belireceklerdir. Yeni Cag'mn bas kahramanlarindan biri Kristof Kolomb
olacak, daha sonra Fransiz Devrimi'nin en 6nemli kahramani Napolyon olarak tarih
sahnesine ¢ikacaktir. O nedenle Yeni Cag sonrasi donemde iligkilerin belirleyici gticti olarak
goriilmemesi nedeniyle Tanri tahtindan indirilerek yerine toplum/smif ¢oztiminiin bir
sembolii olarak “insan/akil” ¢ikarilacaktir. Biittin bir aydinlanma felsefesinin 6zeti budur.
Modern doénemin kahramani burjuvazidir, yeni donemin mimari ve bas aktorii olarak
karsimizdadir. Bu donem, toplumsal siniflara kahramanlik roluniin verildigi, diizen
degistirici ve yeni diizen kurucusu olarak smiflara rol bigildigi bir zaman dilimidir. Isci sinuft
da muhayyel bir diizenin 6éngoriilen kahramanidir. Bu bakima 6nceki donemde toplum tistii
unsurlara bigilen kahramanlik rolti, modern dénemde topluma ve toplum siniflarma inmistir
denilebilir.

Anti-kahraman donemi ise, modern sonrasi stiregte beliren toplumsal iliskilerin yansimast
olarak karsimizdadir. Kavramin baslangicin1 ¢ok eski metinlere kadar gotiiren yaklasimlar
olsa da, doneme damgasim1i vurmasi -baska deyisle anti-kahraman ideolojisi/donemi
diyebilecegimiz kronoloji- bir anlamda post-modernizmle iliskilendirilebilir. Onceki
donemin degisimi kortikleyici ve yeni diizenin savunucusu, kurucusu olarak beliren
kahramanlarmin, yerlerini yeni dénemde asilamayan, ancak aym1 zamanda beraberinde
getirdigi sorunlarin ¢oztimsuzlugiinii de asamayan diizen iginde varlik bulan anti-
kahramanlara biraktiklar: gortilecektir. Kahramandan anti-kahraman ideolojisine evrim, yeni
donemde “tarihin sonu” kavrami ve tartismalari ile ortaya c¢ikan Bati diinya diizeninin
cozlimsiizligi ve yeni bir asama konusundaki oOnerisizliginin sonucu nedeniyledir.
Gilintimtiiz Bat1 diinya egemenligi ve kapitalizm, ontolojik anlamda smirina dayanmus ve yeni
bir ¢oziim Gnerisi getirmekten uzaktir. Cikari mevcut diizenin stirmesinden yana oldugu igin
de diizen degistirici herhangi bir ¢6ziim onerisine kapalidir ve ayni zamanda ic¢inde
bulunulan asamanin “konsolidasyonu” icin var gtictiyle calisir. Tarihin sonu, kiyamet ve
kiyamet tiirevi felaket senaryolar: gibi kavramsallastirmalar bu gabanin iirtiniidiir. insani
diizenin sonuna gelindiginde artik tanrisal bir diizenin baslamasi ongoriilmekte, diinya
egemenlik iliskilerinin de buna gore bicimlenmesi saglanmaktadir. Bu anlamda “kiiresel
barbarlik ¢ag1®” ya da Coronavirtis stireci ile birlikte yeniden dizayn edilen “distopik-otoriter
yeni diinya diizeni”” kavramlar1 s6z konusu diizenin tanimlayicilar1 olarak ortadadir. Yeni
donemin herhangi bir dontistimiin itici giictiyle tanimlanmamas: ve yeni bir toplum
glicintn aktorliigtintin 6ngoriilmemesi nedeniyle bu yiizyilin anti-kahramanlar doénemi ve
yeni donemin diistinsel goriintiistintin anti-kahramanlar ideolojisi olarak adlandirilmasi
yanlis olmayacaktir. Anti-kahramanlar, bu anlamda yeni bir diizeni oneremeyen, ancak
mevcut diizenin ¢oztimsiizliigiiniin de farkinda olarak, “antici” bakis agisinin bir goriinttisii
biciminde sahneye cikacaklardir. Mevcut diizene - yeni bir tneri getiremeden yaptigi-
elestirileri, sozlint ettigimiz “snob” ve “cool” tavirlari, popilist-otoriter kisilik yapilar ile
yeni donemin anti-kahraman tipleri kendileri de s6z konusu barbarligm bir pargas:
konumundadirlar. Postmodernizmin bir anlamda modernizm {izerine kurularak onunla
girdigi elestirel iliski icinde var olmasi, baska deyisle varligin1 modernizme borglu olmasi
gibi modern sonrasi anti-kahramanlar da elestirdikleri -ama yikmaya calismadiklari- diizen
sayesinde vardirlar ve onun icinde anlam kazanmaktadirlar.

¢ Ertan Egribel, Yiiksel Yildirim, “Corona Sonrasi Otoriter Diizen ve Diinyanin Tagralasmasi: Komplo
Teorilerine ve Felakete Dayali Muhafazakar-Popiiler Diinya Gériislerinin One Cikmasi”, Sosyologca, 20
(Temmuz-Aralik 2020), s.14.

7 Ertan Egribel, “Distopik Yeni Diinya: Giintimiiz Sorunlar1 ve Genel Sosyoloji Tartismalar1 Agisindan
Yeniden Bir Giris”, Sosyologca, 21 (Ocak-Haziran 2021), s.33.
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Cizdigimiz genel anti-kahraman profili elbette modern sonrasi dénemin ana hatlari
belirledigi ve 6zellikle postmodernizmle birlikte ortaya cikan kisilik tipolojileridir. Ancak bu
donemde ortaya cikan anti-kahraman tipinin modern oncesi donemde de o6rneklerinin
bulundugunu séylemek mimkiindiir. Bu calismamizda ele alacagimiz Hasan Sabbah ve Don
Kisot karakterleri bu anlamda ilk elden ileri siirebilecegimiz drneklerdir.

Diisiincenin Yikic1 Giicii: Hasan Sabbah

Hasan Sabbah, tarihin en korkutucu ¢rgiitlerinden birinin, hatta birinciye geleninin lideri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Hashasiler” olarak adlandirilan ¢rgiitii doneminin Selguklu
Devleti'nin basina bela olmustur ve hatta kimi yorumlara goére yikilmasina sebep olan baslica
faktor olarak yer almistir. Tarihsel bir gerceklik olarak kimi zaman da mitlestirilen Hasan
Sabbah kendinden sonra cogu dtizen karsiti hareketin referans aldigi, ozellikle XX.
ytizyildaki kimi hareketlerin adindan saygiyla soz ettigi bir kisilik olmustur. Bu durumun
dtizen karsit1 bir grubun lideri olarak kurulu diizen karsisinda elde ettigi basariya gene
diizen karsiti unsurlarin duydugu hayranhigin neden oldugunu soylemek miimkiindiir.
Hasan Sabbah, kurulu diizeni asamadig: icin gercek anlamda bir basari elde edemese de
doneminde uyandirdigi ileri stirtilen etki nedeniyle bir bakima “galiptir bu yolda maglup”
mucibince soziinii ettigimiz unsurlarin da kendisine Oykiinmesine yol acmistir. Hicbir
bicimde sistemi degistirme giicti olmayan ancak bu giicle donandigina inanarak eyleme
koyulan gruplarin, baska deyisle “intihar bombacilarinin piri” olan Hasan Sabbah tarihte
sistem karsit1 terdrize olmus kimselerin 6nciisii konumundadar.

Ancak Hasan Sabbah’1 yalnizca teror orgiitlerinin onctisii olarak konumlandirmak gercek
anlamini ortaya koymamizi engellemektedir. Hasan Sabbah’t dogru anlamlandirmak icin
tarihte Iran ve “Iranlilik” siyasetinin anlammdan sz etmek ve Islamiyet'in ortaya cikis1 ve
bolgede yayilmast ile [ran’in bu yeni din karsisindaki konumu ve aldig1 tavri ortaya koymak
gerekmektedir. Ancak bu sekilde “bir suikast¢i sebekesinin” Selcuklu Devleti ile
miicadelesinin anlam1 dogru degerlendirilebilir. Iran, tarihte Dogu-Bati gatismasmin
aktorlerinden biri ve Dogu'nun asker devleti olarak tarihteki yerini almistir. Pers-Yunan
miicadelesinden beri bolge, yerlesik Dogu uygarliklarinin Bati soygunundan korunmasi
amacityla askeri bir orgiitlenme bigimi ile ortaya cikan devletlerin kontrolii altindadir.
Yerlesik toplumlar1 gocebe-yerlesik catismasi iginde koruyan Asur’dan bu misyonu devralan
[ran gelenegi Islamiyet ortaya ciktiginda Sasani Imparatorlugu eliyle devam etmekteydi.
[slamiyet'in Araplarla birlikte yayilmasiyla iran, islam egemenligine girdi ancak tarihteki
roltinii de tamamen bu egemenlik altina vermek yerine Islamiyet'in muhalif yorumunu
benimseyerek eski 6nemini kazanmaktan hicbir zaman vazgecmedi. “Iran, Dogu’da
yiizyillarca siiregelen tarihi bir gelenek ve gecmise dayandig icin Islamiyet'in ortaya cikistyla kurulan
yeni Dogu savunma sistemine kars: ¢ikiglarin en énemlisi ve en ciddisi oldu.”8 [ran’in bu kars1 cikis
Islamiyet teki ilk biiyiik bliinmenin de olusmasina neden oldu ve Ortodoks (Siinni) Islam’a
karsilik Siilik, ikinci 6nemli mezhep olarak karsimiza cikti. Islamiyet'teki gercek
mezheplesme bu anlamda $ii-Stinni ayrimi baglaminda ortaya ¢ikmaktadir.

Arap hilafetinin bir siire sonra asker devlet ozelligini kaybedip Dogu uygarlik
merkezlerinin temsilcisi olmayi tercih etmesiyle birlikte askerlik gorevini once ticretli Ttirk
askerlere ardindan da Tiirklerin kurdugu asker devletlere birakmas: s6z konusudur. Bu
durum yerine gelen Tiirk devletlerinin de mezhebini belirlemis ve Islamiyet'in savunucusu
olan ve merkezi iktidar1 temsil eden Tiirk devletleri Stinniligi se¢gmis bunun yani sira
merkeze mubhalif giicler ise Hz. Ali'nin ve oglu Hz. Hiiseyin'in trajik bir sonla noktalanan
davasini sahiplenerek $iiligi se¢mislerdir. Bu anlamda Islam diinyasinda devam eden stiregte
Stinnilik her zaman kurulu diizenin, Sia ise muhalif gruplarin ve merkezlerin mezhebi olarak

8 Baykan Sezer, Toplum Farklilasmalar1 ve Din olayi, s.131.
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karsimiza cikacaktir.® Selcuklu Devleti de Islam diinyasmin liderligini sahiplendiginde
hentiz ¢ok yeni bir bicimde gogebe bir topluluk iken kisa stirede Dogu asker devlet
geleneginin temsilcisi olarak sahneye ¢ikmis ve tarihi fran topraklarinda hiikiim siirmeye
baglamistir. Yukarida belirttigimiz duruma uygun olarak Selguklularin Stinni Islam
gelenegine sahip ¢iktiklart goriiliir.10 iran ise asilmis bir gelenegin devami olarak eski
konumunu sahiplenmek adina soziinti ettigimiz muhalif $ii yorumu sahiplendi ancak
devletin Selguklular kontroliine gecmesiyle -devletlesme bazinda- goriiniir bir kars1 ¢ikis da
gorilmedi.

Iste Hasan Sabbah’'in Selcuklu sarayina karsi konumunu bu noktada degerlendirmek
dogru olacaktir. franhlik, kokli bir siyasi gelenek olarak, bir devlete sahip olamasa da
varligini devam ettirmektedir. Muhalif Islam yorumunu benimseyerek Islam egemenligi
icinde eriyip gitmemesi bu durumun gostergesidir. Aksi halde iddiasindan vazge¢mis
olsayd: Stinni Islam yorumu ile Araplasacak ve bugtin Iran ve Siilik diye bir unsur
olmayacakti. Tarihte Arap olmamasma ragmen Araplarin ileri stirdtigti siyaseti -ve
dolayisiyla dini yorumu- benimseyerek Araplasan toplumlar bulunmaktadir. Ornegin
gliniimiizde Misir ve Irak “Arap Birligi” tiyesidir. [ran bu anlamda kimligini korumak adima
Giiligi benimserken ayni zamanda her firsatta eski gelenegi canlandirmak adina girisimlerini
de strdiirmektedir. Hasan Sabbah’in rolinii de bu anlamda ortaya koymak gerekmektedir.
Klasik hikayeye gore baslangicta Selcuklu sarayz ile iliski kuran ve saray iginde ytikselerek
kendi otoritesini kurmaya -baska deyisle eski gelenegi canlandirmaya calisan- Sabbah,
girisiminin basarisizlig1 neticesinde yer altina -aslinda daga- cekilerek eylemlerini buradan
stirdirecektir. Hasan Sabbah’m bir Sia kolu olan Ismailiyye’ye mensup olmasi sdziinii
ettigimiz varsayimmi desteklemektedir. Bagska deyisle kurulu diizeni eskiye dogru yikmaya
calisan ve basaramayan Hasan Sabbah, asamadigi diizenin anti-kahramani olarak
sahnededir. Hasan Sabbah’in arka planinda ise gercekte iran1 ve siyasetinin gizil giiclerini
aramak gerekir. Selcuklu ile birlikte asilmis degil, fakat yerine gecilmis bir Iranlhilik s6z
konusudur. Sabbah’in misyonu kendi yorumunu iktidara getirmek ancak basarisizligimnin
ardindan kadrosunu terdrize ederek korku salmaya ¢alismak olacaktir.

Hasan Sabbah ile ilgili rivayetlerden biri, 6rgtitiin glictinii belirtmek iddias1 bakimindan
ilgingtir. Buna gore devletin basina bela olan orgiitiin ve liderinin hakkindan gelmek icin
cabalayan Sel¢uklu Sultani'na bir haberci gelir. Hasan Sabbah’tan haber getirdigini soyleyen
bu kisi yalnizca sultan ile gortismek istedigini belirtir, onu sarayin kabul odasina devlet
erkanmin ontine alirlar. Haberci getirdigi haberin kalabalik ortasinda sdylenmeyecegini
belirtir. Devlet adamlarini gonderen sultan korumalar ile kalir. Haberci korumalarinin da
gitmesini, sozlerinin sadece sultana 6zel oldugunu soyler. Meraklanan sultan korumalarini
da gonderir fakat haberci en yakinindaki iki 6zel korumasinin da gitmesini ister. Bunun
tizerine sultan itiraz ederek onlarin en gtivendikleri kisiler oldugunu, hicbir sartta onlardan
ayrilmayacagini ve ne haber getirdiyse bu sekilde iletmesi gerektigini sdyler. Sultan’in bunda
diretmesi tizerine haberci 6zel korumalara donerek “Size sultan1 6ldiirmenizi emretsem ne
yaparsaniz?” diye sorar. Bunun {izerine sultanin en giivendigi bu adamlar “Emrin olur!”
diyerek cevap verirler. Sultanin saskin bakislar1 arasinda haberci hicbir sey soylemeden
sirtin1 doner ve gider. Bu teatral olayn ardindan Hasan Sabbah’in pesine diisen suikastgilar
geri cagrilir. Gene bagka bir 6rnekte Hasan Sabbah’la miicadele eden sultanin yatagimin bas
ucunda bir gece sarayinda gorevli kadinlardan biri tarafindan saplanmis bir hanger bulunur.
Sultan, kendisini oldiirmeye giicli yetmesine ragmen oldiirmeyen ancak bir uyari

9 Baykan Sezer, Toplum Farklilasmalari ve Din olayi, s.132.
10 Ahmet Ocak, “Bir Teror Orgiitii Olarak "Batmilik" ve Selcuklu Ulkesindeki Faaliyetleri”, Dini
Aragtirmalar Dergisi, 7(20) 2004, s.165.
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niteligindeki bu davranis tizerine ¢cabasindan vaz gecer.!* Her iki 6rnekte de vurgulanmak
istenen husus, Hasan Sabbah o6zelinde, Selcuklu Devleti'ne, eski siyaset gticlerinin ne
derecede etkili olduklar1 ve daha diine kadar gocebe olan Tiirklerin ele gecirdikleri iktidarda
gercek anlamda muktedir olmadiklar1 mesajidir. fran siyaseti her ne kadar iktidar1 kaybetse
de “diistince” olarak iktidarin gercek temsilcisi iddiasindadir ve mevcut diizeni de s6z
konusu “diistincenin yikic1 giicti” ile sarsmaya calismaktadir. Sabbah’'in rolii bir anlamda
Gazneli Mahmud karsisindaki Firdevsi'nin roliintin bagka bir bi¢imidir. Orada Firdevsi,
iktidar1 devralan Tiirklere Iran geleneginin ve tistlendikleri misyonun ne oldugunu Sehname
ile anlatmakta ve gercekte Gazneli Devleti'nin eski Iran’m devami oldugunu ve buna gore
tavir almasi gerekliligini anlatmakta iken Hasan Sabbah, baska bir yoldan Selguklu
Devleti'nin yonetici kadrosunun -ve basta vezir Nizamiilmiilk'tin- “yanlis yolda” oldugunu
iddia etmektedir.

Hasan Sabbah’in Selcuklu sultani ile yaptig1 -her ne kadar dogrulugu tartisma gotiirse de
belli bir tutumu yansitmasi nedeniyle dikkate alinmasi gereken- mektuplasmadan'? da
anlasilmaktadir ki, devlet icinde bir yer kapma ve Nizamiilmiilk'tin tasfiyesi sonras1 devlette
yer edinebilme kaygisi s6z konusudur. Sultan’a kars: gayet saygili tislubu ve asil hedefine
vezirini koymasi, dogrudan diizen yikici bir gii¢ olarak degil, asamadig: bir diizenin muarizi
olarak belirdigini gostermektedir. Gergek hedefi, eskisinin yerini aldig1 yeni devletin icindeki
kadroyu tasfiye etmek ve devleti eski kadrolarin eliyle yirtitmektir. Dogrudan
Nizamiilmiilk’iin hedef alinmasi ve basarili bir suikast ile ortadan kaldirilmasinin anlami
budur. Ki, vezirin dliimiintin ardindan devlet icinde farkl: bir tasfiyenin de gerceklesmesi'3
Sabbah’in siirecteki roliiniin anlasiimas: bakimmdan 6nemlidir. flaveten vezirin 6limiiniin
ardindan Sultan Meliksah’n da yakin zamanda hayatini kaybetmesi ve ardindan gelen
hiikiimdarlardan Sultan Sencer’in Batinilikle sug¢lanmasi'* devlet katindaki gercek
cekismenin bir iktidar cekismesi oldugunu bariz sekilde ortaya koymaktadir.

Hasan Sabbah’in tipolojide anti-kahraman olarak nitelendirilmesi devlete/dtizene kars:
konumu baglaminda degerlendirilebilir. Gercek kavga devlet kapisindaki kavgadir ve bu
kavganin eski siyaset ile yeni siyaset yanlilar1 arasindaki goruntiistidiir. Hasan Sabbah,
fran'm eski siyasetinin ve muhalif Islam’in temsilcisi olarak Iran’in yerini alan Siinni
mezhebindeki Selguklu Devleti karsisindadir ve aslinda asilmis bir siyasetin/kadronun anti-
kahramani olarak belirir. Ayn1 zamanda asamadigi/alasag1 edemedigi bir diizen de s6z
konusudur ve Sabbah bunun karsisinda da bariz bir anti-kahraman profili ¢izmektedir.
Saray ile kurdugu casus/suikastc iliskisindeki yukarida belirttigimiz menkibevi olaylarda
gosterdigi kayitsiz ve “snob” tavirlar1 bunun goruntiistidiir.

Asilmis Diizenin Anti-Kahramani: Don Kisot

Ispanyol edebiyatinin hem girisi hem de en tnemli yapitlarindan biri olarak kabul edilen,
ayni zamanda modern romanin baslangici sayillan Don Kisot, calismamizda anti-kahraman
tipolojisinin Orneklerinden biri olarak ele almacaktir. Hasan Sabbah’tan farkli olarak bir
roman karakteri olan Don Kisot, tim kurgusalligina ragmen kendisinden sonra gergeklesen
¢ogu amagsiz cabanin referans noktasi olmustur. Kendisi de bir anti-kahraman olan ve
uyusukluk/ataletle 6zdeslesen Oblomov gibi, lizumsuz ve sonugsuz kahramanligi “Don

11 Pinar Kaya, “Sultan Sencer Devrinde (1118-1157) Batiniler ile Yapilan Miicadeleler”, Tarih Dergisi, 58
(2013/2), 2013, s.45.

12 Mehmet Caligkan, “Meliksah ile Hasan Sabbah’in Mektuplagmasi Meselesi”, Yeditepe Universitesi
Tarih Boliimii Arastirma Dergisi, 2(3) 2018, s.57-61.

13 Mustafa Akkus, “Nizamii'l-Miilk Suikastinin Doénemin Kaynaklarina Yansimasi” Sel¢uklu
Arastirmalart Dergisi, 8 (Bahar 2018), 165-186.

14 Kaya, “Sultan Sencer Devrinde”, s.46. s. 43-64
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Kisotluk” seklinde kavramsallastiran bu kurgusal karakter, bu anlamda gercek hayatin
ortasinda yerini almaktadir.

Tipki Hasan Sabbah gibi Don Kisot'u da dogru anlamlandirmanin yolu dénem kosullarmi
ortaya koymaktan gececektir. Gercekte Cervantes’in bu romani Bat1 tarihinin yasadig: biiytik
dontistimiin gortintiilerini vermektedir. Bu dontisim Yeni Cag'la baslayan iliskilerde Bat1’da
yeni bir smifin ve onun getirdigi diizenin yerlesme siirecidir. Istanbul’'un Fethi sonrasi,
Atlantik merkezli gelisen iliskilere 6nayak olan burjuva smifi Bati icin yeni bir diinya
kurmaktadir. Bu stirecte eski diizenin smirlar1 zorlanmakta, baska deyisle eski diizende
cerceve disinda kalmus kitleler yeni iliskilerin aktorti olmaktadirlar. Romanin yazari
Cervantes XVI. ytizyilin ikinci yaris1 ve XVII. yiizyilin basinda yasamis ve romani da
olimiine yakin bir zamanda kaleme almistir. Romanin konusu da gene XVI. ytiizyilin son
yillarinda gecer. Bu anlamda burjuvanin Bati icin ortaya koydugu imkanlarmn farkma
varilmis ve bu yonde bir organizasyon kurulmustur. Ornegin meshur Dogu Hindistan
Sirketi, romanin kaleme alindig1 sirada hentiz yeni faaliyete gegmistir. Feodalizmin ve feodal
siniflarin disinda farkli bir diinyanin insasi s6z konusudur ve Bat1 bu stirecte eski diizenin
prangalarindan kurtulmak i¢in diistinsel ve siyasi diizeyde de girisimlere baslamistir.

Yukarida degindigimiz butiin bir Aydinlanma Cag: felsefesi, feodal diizenin Tanrisal
iliskilerinin yerine insanin 6nayak oldugu gelismelerin felsefi smirlarmni cizmektedir. Bu
donemin din-bilim ¢ekismesi gercekte eski-yeni ¢ekismesinin bir gortintiistidiir. Dolayisiyla
kilisenin yeni diizenin aktorleriyle giristigi cekisme gercekte sinirlarmi kendisinin belirledigi
bir diinyanin savunulmasiyla iligkilidir. Bu stirecte s6z konusu aktorler de eldeki tiim
imkanlarla eski diizenin tasfiyesi i¢in ugrasacaklardir. Bati tarihinde 1453-1789 aras1 donem
bu cekismenin yasandig1 aralik olacaktir ve Cervantes’in Don Kisot'u ise bu dénemin
neredeyse tam ortasia denk gelir. Bat1 tarihinde feodalizm ile kapitalizm arasinda uzun bir
ara donem olarak degerlendirebilecegimiz (Orta Cagi feodalizmle, Yakin Cag’1 ise
kapitalizmle tanimlayabiliyorken bu aralik herhangi bir siyasi/ekonomik etiketle tam
anlamiyla tanimlanamamaktadir. Dolayisiyla iki asama arasinda {i¢ yiiz yildan fazla stiren
bir gecis donemi degerlendirmesi yapmak uygun olacaktir.) bu stirecte asilmis feodal diizene
karst Don Kisot romani alayci bir yapit olarak karsimizdadir. Romanin her parcasinda eski
diizen elestirisini bu alaycilik iginde okumak miimkiindiir.

Cervantes’in Don Kisot'u 1605 ve 1615 yillarinda iki boliim halinde yazdigmi biliyoruz.15
Romanin konusu ise 1590 yillarinda Ispanya’da gegmektedir. Gercekte ad1 Alonso olan elli
yaslarindaki karakter abartili sovalye hikayelerini anlatan kitaplar1 okuyarak hayal
diinyasina dalar ve zamanla aklin1 kaybeder. Cervantes bir anlamda romanda bu anlatilarla
Don Kisot tizerinden alay etmektedir. Sozii edilen gezginci sovalyelerin oldugu vakitlerin
tizerinden yiiz yildan fazla bir zaman gec¢mistir ve dogal olarak bazi hikayeler
efsanelestirilerek aktarilmaktadir. Alonso da bu hikayelerden etkilenir ve sovalyelik
diizeninin geri getirilmesi gerektigine inanip ancak kendi basina yollara diiserek aklinca
kahramanliklara girisir. Romanin biittinti bu kahramanhk girisimleri sirasinda diisttigii
glliing durumlar, basina gelen trajikomik olaylar, etrafindaki insanlardan sa¢maliklarina
anlam veremeyenlerin Don Kisot'u doévmeleri, aklmi yitirmis oldugunu anlayanlarin
kandirmalari, iyi niyetli olanlarinin da onu diisttigti durumdan kurtararak koyiine
gondermeye calismasi tizerine kuruludur.1e

Don Kisot, roman boyunca aklin yitirerek hareket etmekte ve eski diizen sembolii olarak
yaptigr tim girisimler, cabalar ve akilsizliklar bu akilsizhigin trtint olarak hikaye

15 Arus Yumul, “Don Kisot'tan Zugtirt Aga’ya Askin Yurtsuzluk”, SineFilozofi Dergisi, 3/2 (2018), s.77.
16 Miguel De Cervantes Saavedra, Becerikli Sovalye Mancha'li Don Quijote, ¢ev., Bertan Onaran,
Ankara: Bilgi Yayinevi, 1970.
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edilmektedir. Ancak romanin sonunda Don Kisot degil Alonso olarak ve akli basinda bir
insan olarak oliir, daha da carpici olan1 bu zamana kadar tim yaptiklarindan pisman olmus,
onlarmn yersizliklerinin farkma varmus, baska deyisle diinyanin degistigini ve sovalyelerin
artik eski diinyanin bir parcasi oldugunu anlamustir. Cervantes, roman boyunca asilmis bir
diizenin anti-kahramani olarak rol verdigi ve giling duruma diistirdugt karakteri son
sahnede “aklmi basma devsirmesi kosuluyla” itibarli bir sekilde 6ldiiriir. Ancak son tahlilde
olmesi de “son sovalye kalintisinin tasfiyesi” seklinde yorumlanarak sovalyelik diizeninin
tamamen sona erdigi imajin1 ortaya koymaktadir denilebilir.

Don Kisot nasil ki, eski diizenin sembolii olarak karakterize ediliyorsa Sancho da bir
sekilde bu dtizenin sinirlar1 ve smirhiliklar: icinden siyrilarak yeni iliskilerden pay kapmaya,
tist sinifa terfi etmeye calisan insan tipini temsil etmektedir. Bu anlamda aslinda Don Kisot
ile Sancho Panza’nin roman icindeki didismeleri, “budala sovalye eskisi” ile yeni diinyanin
farkinda olan ve buna uyum saglayarak kurulacak diizende yerini alacak olan “uyanik
usagm” gortintileridir. Sancho'nun kizini soylu biriyle evlendirmek istemesi de bu stiregte
burjuvazinin bir donem eski diizenin kodlar1 tizerinden yiirtiyerek para ile soyluluk satin
alma gabalari ile iligkilendirilebilir. Ancak her sekilde Sancho bariz bir anti-kahraman profili
olarak eski diizenin hiilyalariyla aklimi yitiren Don Kisot'un aksine gelismelerin yoniintin
farkindadir ve yeni iliskilerde yer edinmek istemektedir. Bu haliyle ani-kahraman Don
Kisot'un yan1 basinda esek tistiinde de olsa bir kahraman yetismektedir ve eski diizenin en
alt smifindan gelip, zamanin getirdigi degisimi gortp, 6zilimseyip buna karsi tavrim
gelistirerek yeni diizenin aktorlerinden biri olarak karsimizdadir.

Sonug Yerine

Calismamizda kahraman/anti-kahraman kavramlarinin tanimi ve tarihsel siirecteki
evrimi egliginde modern 6ncesi donemden iki ani-kahraman tipi olarak Hasan Sabbah ve
Don Kisot'u bu profil icinde degerlendirmeye calistik. Anti-kahraman tipini diizen ile iliskisi
icinde ele aldik ve diizenin itici/cekici giicli olamadig1 durumlarda karakterlerin diistugi
durumu anti-kahramanlikla agiklamaya calistik. Tarihsel stiregte kahramanlar toplumun
ihtiya¢ duydugu dontistimi ve giicii biinyelerinde temsil etmis ve bu yonde bir dontistime
on ayak olmuslardi. Anti-kahramanlar ise s6z konusu degisim ya da mevcut diizen
karsisinda onerisiz ve caresiz kaldiklarinda ya muariz bir karaktere buirtinmiisler ya da eski
diizen savunuculugu ile ancak mevcut diizene karsi da kimi zaman Hasan Sabbah 6zelinde
yikici -fakat yerine yenisini ve daha iyisini koyamadan- girisimlerde bulunmuslar ya da Don
Kisot 6zelinde sonugsuz ve giiliing ¢abalara diismiislerdir. Oysaki bunlardan her ikisi de eski
diizenin/siyasetin adamlari/sembolleridirler. Ancak yeni gelismeler bu karakterleri oyun
dis1 kilmistir. Bunun sonucunda da baska bir diinyada ve diizende kahramana dontisecek,
yani aslinda kendi diizenlerinin kahramani olan kisiler, icinde bulunduklar: cari dénemde
anti-kahraman olarak konumuz olacaklardir.

Baska deyisle diizenin kahramanlari, diizen degismeye ytiz tutunca ve bu degisime
direndikleri durumda anti-kahramana doniiseceklerdir. Feodal diizenin aktorlerinin Yeni
Cag sonrasi iligskilerde geri kalmislikla suclanmasinin nedeni bir anlamda da budur. Bu
diizenin temsilcileri ise yeni gelismelere direncle karsimiza ¢ikacaklardir. Don Kisot'un bir
sovalye heveslisi/kalintis1 olarak yel degirmenlerine kars1 baska deyisle eski diizeni tehdit
eden devlere karsi saldirisin1 da bu sekliyle degerlendirmek gerekir. Ayni sekilde iktidar: ele
gecirme girisimi basariyla sonuclansa ya da eski Iran siyasetinin yiirtirliikkte oldugu bir
donemde iktidarda olsayd: bir donem kahraman olarak karsimiza g¢ikacak Hasan Sabbah,
asilmis ve o anda da asamadig1 bir diizenin anti-kahramani biciminde tarihteki yerini
alacaktr.
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Don Kisot'un roman boyunca diisttigli trajikomik durumlar, asilmis bir diizenin anti-
kahramanmin karikatiirize edilmesinin yami sira bir bakima burjuvazinin eski diizenin
kahramanlarmi ve degerlerini de alasag1 etme ¢abasmin bir goriintiistidiir. Metin boyunca
Don Kisot'un giristigi miicadele ve savundugu asalet, yigitlik, cesaret gibi degerler ancak
“aklmni yitirmis” birinin 6nemseyecegi unsurlar olarak tanitilmaktadir. Ciinkti yeni diizen
hesapsizca girisilen sonu belirsiz kahramanliklarin degil, rasyonel hareketlerin yeg
tutuldugu bir davranis bicimini 6ngoriir, dolayisiyla bu diizenin adami Don Kisot degil,
Sango’dur. Buradan hareketle de “deli sovalye” 6zellikle ciddiye alinmayarak alay konusu
edilir. Bu yontiyle Don Kisot, bariz bir burjuva propagandasi olarak karsimizdadir. Yeni bir
diizen kurulurken kendi degerleriyle kurulmaktadir ve eski degerleri de alasag: ettigi
yetmezmis gibi tistelik alaya almaktadir.

Ancak modern dénemin mimari olarak ortaya ¢ikan aktorler bu kurulus stirecinde roman
turtintin baslangicindan itibaren bir anti-kahraman profili yaratir ve kendi kahramanlarmi
ortaya koyarken modernizmin smirina geldiklerinde de gene kahraman adaylarmi anti-
kahramana dontistiireceklerdir. Yukarida belirttigimiz ¢oztimsuizliik ve asamasizlik durumu
bir “stiper kahraman” gtictine de sahip olsalar, toplumu dontstiirticti bir potansiyele ve
Oneriye sahip olmayan karakterleri kendi iclerinde tutarsiz, bencil, kural tanimaz ancak son
tahlilde -diizeni degistirmek bir yana- reforme edici bir 6zelligi dahi olmayan tiplere
doniistiirecektir. Her ne kadar muhalif ve muariz kimlik tasidiklari 6ne siiriilse de bir
yandan sistem magdurlariin “gazmi alan” bu karakterler filmin sonunda tepedeki
Amerikan bayragi altinda poz vermektedirler. Ve anti-kahramanin buna, yani mevcut
egemenlik sisteminin tartisilmasina yonelik bir tavri yoktur. Bu durum, calismada ele
aldigimiz karakterlerin yani sira postmodern donemin anti-kahramanlarmin kendine ve
topluma bir “hayirlarmin” olmadigini ortaya koymaktadar.
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