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OZ: Tiirkiye’de hukuk sosyolojisinin bilimsel bir disiplin olarak insasinda belirleyici bir yere sahip
olan Ziyaeddin Fahri Findikoglu, hukuki olan ile toplumsal olan arsindaki iliskinin yogunlasmasi,
hukukun toplumsal gerceklik zemininde ele alinmasi ve hukuksal kurumlarin bu gercekligin
bilgisinden hareketle sekillenmesi hususunda ¢ok 6nemli calismalara imza atmistir. Findikoglu
ozellikle 1933 Universite Reformu sonrasinda hukuk sosyolojisinin miistakil bir ders olarak dikkate
alinmasim Tiirkiye’de hukuk kiiltiirtinin gelismesi, yasamanin toplumsal dinamikleri de goz
ontinde bulundurmas: agisindan biiyiik bir firsat olarak gormiistiir. Bu baglamda kendi hukuk
sosyolojisi diistincesinin, 6zellikle de hukuk ile toplumsal gergeklik iliskisinin somutlasmasina
biiyitk 6nem vermistir. Bu calismada Findikoglu tarafindan ortaya konulan ve anilan
somutlastirmanin en 6zgiin 6rneklerinden biri olan “Ziimriitova Tasavvuru” ana hatlariyla ortaya
konulmaya calisilacaktir.
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Ziyaeddin Fahri Findikoglu's Conception of Ziimriitova As The Embodiment
of His Understanding of the Sociology of Law

ABSTRACT: Ziyaeddin Fahri Findikoglu, who had a decisive role in the construction of the
sociology of law as a scientific discipline in Turkey, carried out very important studies on the
intensification of the relationship between the legal and the social, the handling of law on the basis
of social reality and the shaping of legal institutions based on the knowledge of this reality.
Findikoglu saw the introduction of sociology of law as an independent course, especially after the
1933 University Reform, as a great opportunity for the development of legal culture in Turkey and
for the legislature to take into account social dynamics. In this context, he attached great
importance to the concretization of his idea of sociology of law, especially the relationship between
law and social reality. In this study, the “Ziimriitova Conception”, which is one of the most original
examples of the aforementioned concretization put forward by Findikoglu, will be tried to be
outlined.
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Giris

Turk sosyolojisi gelenegi iginde bir alt disiplin olarak hukuk sosyolojisinin gelisimini
tarihsel bir perspektifle {i¢ ayr1 asamada ele almak miimkiindiir. Bu asamalar; ‘“devlet odakl
hukuk sosyolojisi donemi’, ‘toplum odakl1 hukuk sosyolojisi donemi” ve “birey odakli hukuk
sosyolojisi donemi’dir.! Devlet odakli hukuk sosyolojisi donemi, Tanzimat doénemi ile
baslayip, Cumhuriyet’in kurulusunu da icine alarak 1933’e kadar devam etmistir. Bu
donemde bilimsel anlamda bir hukuk sosyolojisi disiplininden s6z etmek miimkiin degildir.
Once Batili iilkelerin siyasal ve ekonomik baskilari nedeniyle ¢okme siirecine giren Osmanli
Devleti'ni ayakta tutabilmek sonra ise yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti devletini saglam
temeller tizerine insa etmek amaciyla “hukuk’ ile ‘sosyoloji'yi iliskilendirme/yakinlastirma
cabalar1 soz konusudur. Tanzimat déneminden Cumhuriyet’in ilanmna kadar hukuk ile
sosyolojinin iliskilendirme/yakinlastirma cabalar1 “Osmanli devleti nasil kurtulur?”
sorusuna cevap bulamaya odaklanirken, Cumhuriyet'in ilaniyla birlikte ilk on yillik
donemde yapilan hukuk reformlar1 ve hazirlanan temel yasalarda icinde bulunulan
olagantistii kosullar nedeniyle zenginlestirici bir sosyolojik bakis getirilemese de ideolojik
yonden temel problem ‘Osmanli devleti tam anlamiyla nasil terk edilir ve yeni kurulan
Cumbhuriyet nasil gelistirilebilir?” sorularina yanit bulmaya ¢alismaktadir.

Cumbhuriyetin ilani ile birlikte gerceklestirilen reform hareketleri, Osmanli’'min geleneksel
kiltirel mirasindan armarak, modern Bat1 yasam tarzini esas alan ve muasir medeniyetler
seviyesine ulasmay1 hedefleyen yeni bir Tiirk toplum insasmi esas almistir. Dogrudan
terctime edilerek kabul edilen Bati kaynakli temel yasalar, toplumsal gercekligi goz ardi
ettigi icin tabana yayillmasi pek miimkiin olmamustir. Bu aksakliklarin giderilmesi,
Cumbhuriyet’in kurulus ideolojisinin ve devrim ruhunun yayginlastirilmasi i¢in donemin tek
egitim kurumu olan Dartlftinundan bilimsel ve akademik anlamda destek beklenmistir.2
Toplumsal ve siyasal dalgalanmalar karsisinda tarafsiz bir seyirci pozisyonunda bulunan ve
ice doniik yapisini korumakta israrli olan Dariilfiinun, beklentilere cevap veremedigi icin
1933'te lagvedilmis, yerine Istanbul Universitesi kurulmustur. Hukuk 6gretiminde teknik ve
geleneksel hukuk disiplinlerinin yami sira, hukuk kiltiirtinti derinlestirecek hukuk
sosyolojisi, hukuk felsefesi ve hukuk tarihi gibi dersler de miifredata eklenmistir. Bundan
sonraki stirecte Istanbul Universitesinden beklenen misyon, yapilan hukuksal reformlart
toplumla bulusturmak, modernize edilen hukuk sistemi ile toplum arasindaki baglar:
gliclendirmektir. Dolayisiyla Tiirkiye’de hukuk sosyolojisinin gelisimini degerlendirmek icin
1933 Universite Reformu ile baglayan bu agamaya ‘toplum odakli hukuk sosyolojisi dénemi’
demek yanlis olmayacaktir.

Toplum odakli hukuk sosyolojisi, 1933 Universite Reformu ile birlikte 6zellikle Nazi
baskisindan kacarak Tiirkiye'ye gelen yabanci bilim adamlarmin eliyle sekillenip 1980°li
yillara kadar devam etmistir. Gerhard Kessler, Ernst E. Hirsch, Schwarz, von Aster, Fritz
Neumark ve daha pek cok akademisyen kendi galisma alanlarinda kilit pozisyonlara
yerlestirilerek Turkiye’de kiilttir hareketliligine yon vermislerdir. Cumhuriyet doneminde
eksikligi hissedilen hukuka sosyolojik bakisin izdiistimiinti Istanbul Universitesi'nde
Gerhard Kessler {iistelenirken, onunla birlikte goreve baslayip daha sonra Ankara Hukuk
Fakiiltesine transfer edilen E. Hirsch stirdiirmuistiir. Bagka bir ifadeyle Gerhard Kessler,

1 Serap Tepe, “Tiirkiye’de Hukuk Sosyolojisinin Gelisimi”, Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi. Izmir
Bakircay Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstittisti, 2023, s. 153.

2 Ferhan Sagin, “1933’te ne oldu? 2011 Tiirkiye'sinden ‘Son Devrim’in Céziimlemesi. Uluslararasi
Yiiksekogretim Kongresi: Yeni yonelisler ve Sorunlar, Istanbul, 2011, 5.1246.
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Ziyaeddin Fahri Findikoglu ile Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi nde; E. Hirsch, Hamide
Topcuoglu ile calismalarma yon verip ayr1 birer ekol olusmasina olanak saglamislardir.

1980°’li yillarda ise fiziksel simirlarin ortadan kalkmasi, kiiresellesmenin tiim diinyada
hizla yayilmasi sosyal bilimlerde de dontisiimii meydana getirmistir. Sosyal bilimlerin alt
disiplinleri igerisinde is birligi artmis, makro diizeyli calisma alanlar1 yerini mikro diizeyli
calisma alanlarina birakmis, sonug odakli ve faydaci anlayis bir tarafa birakilarak kimlik
odakli somut olgu arastirmalar1 yogunluk kazanmistir. Cocuk, kadin, miilteci, engelli, suglu
gibi bireysel kimlikler tizerinden toplumun biittintine indirgenebilecek ¢alismalar: ele alan
bu donemi ‘birey odakli hukuk sosyolojisi donemi” olarak isimlendirmek mitimkiindiir. Bir
biitiintin parcasini olusturan birey odakli hukuk sosyolojisi doneminin burada sadece adini
ele almay1 yeterli buluyoruz. Calismamizin konusu geregince toplum odakli hukuk
sosyolojisine ve bu donemin ideolojisini iistlenen Ziyaeddin Fahri Findikoglu'na geri
dontiyoruz.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirk sosyoloji gelenegi icinde Ziya Gokalp’ten ve
Mehmet Izzet'ten sonra gelen ikinci nesil Tiirk sosyologlarinin énemli temsilcisidir.? Yeni bir
ulusun insa edildigi, toplumun her alaninda reformlarin yapildigi Cumhuriyet Tuirkiyesi'nde
‘yerli ve milli bir diistince gelenegi’ kurmaya hizmet etmistir. Giingor'e gore Tiirkiye'de
Turk toplumunun sosyo-kiiltiirel biitiinlesmesi, milletlesmesi, kalkinmasi ve gelismesi
amaciyla hayati boyunca diistinmiis, yazmus {i¢ bine yakin eser vermistir.* Genel olarak
calismalarma bakildiginda “aktarmaci, derlemeci bir diizenlemenin”> egemen oldugu
noktasinda elestirilse de donemine gore katki boyutu oldukca yiiksektir. Nitekim
Findikoglu'nun tg ciltlik ”igtimaiyat” adli calismast bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.
Gerek Kita Avrupasi’'ndan gerek Tiirk diistince kaynaklar icinden pek ¢ok bilim insanlarmin
yaklagimlarimi ele almuis, tasniflemis ve bir biitiin olarak ortaya koymaya calismustir.

1933 Universite Reformu'ndan sonra Istanbul Universitesi'nde Edebiyat Fakiiltesi ile
[ktisat Fakiiltesinde gorev yapan Findikoglu, sosyolojisini biitiinliik fikri (gestalt) tizerine
insa etmistir. Bu baglamda sosyolojisinin odagina “toplumsal gerceklik” fikrini yerlestirerek,
tim toplumsal olgu ve olaylar1 bu gerceklik {izerinden aciklamaya c¢alismistir.
Findikoglu'nun toplumsal gerceklik vurgusunun en somut ornegi olarak ‘Ziimriitova
Tasavvuru'na ge¢gmeden onun sosyoloji, hukuk sosyolojisi anlayisini ele almak ve toplum
odakli hukuk sosyolojisi donemi igerisine neden konumlandirabildigimize kisaca deginmek
yerinde olacaktir.

Findikoglu, sosyolojiyi bir bilim dali olarak gormekle birlikte ona ‘uygulama ve is
vasitast’ yaklasmaktadir. ‘Fikirden harekete, diistinceden aksiyona’ prensibi onun sosyoloji
anlayisinda genis yer tutmaktadir. Pozitif bilimlerde uygulama basarisi, teori ile
ortlisebildigi stirece miimkiindiir. Sosyal bilimciler, toplumsal kanunlar1 ortaya koyarak;
toplumsal olgu ve olaylara yon verebilmeli, sosyal hayati diizenleyebilmelidir. Sosyal
bilimciler, toplumsal gergeklik etrafinda sekillenen olgu ve olaylarin dogru aciklayabilmek
icin objektif davranmali, teorileri ile topluma yon verebilmeli ve onu diizeltebilmelidir.
Nitekim Findikoglu'na gore teori pratige hizmet edemezse, bilimsel calismalar semeresiz
kalmis olacaktir.6

3 Nevin Giingér Ergan, Ziyaeddin Fahri Findikoglu Bibliyografyast, Istanbul; Dogu Kitabevi, 2021, s. 7.

4 Ergan, A.g.e., s. 41.

5 Yasar Sokmensiirer, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirk Toplumbilimciler-2, (Ed. Kongar E.), Istanbul:
Remzi Kitabevi, 1988, s. .143.

¢ Ergan, A.g.e., s.22
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Findikoglu'na gore hukuk, genel sosyolojinin isaret ettigi kurumlardan ve hatta en 6nemli
kollarindan biridir. Bir alt disiplin olarak hukuk sosyolojisine duyulan ihtiyac
temellendirirken Cumhuriyet’in kurulus donemi sartlarindan hareket edilmesi gerektigine
isaret etmektedir. Zira buiytik bir savasin akabinde, binlerce yillik bir gelenegi birakarak her
anlamda yeni bir devleti organize etmenin giicliigii karsisinda hukuk sadece “insa edici”
islevlerle donatilmalidir. Bu islevi yerine getirirken de ideolojik anlamda hedef belirlenen
“muasir medeniyetler seviyesinin” sonuglarindan istifade etmesi son derece dogaldir. Bu
istifade stirecinin en belirgin sonuglar1 da toplumsal gercekligi doniistiirme planlamasi
dogrultusunda Bati'nin temel yasalarmin terciime edilerek i¢ hukuka adapte edilmesidir.
Ancak bu yontem olagantistii kosullarin bir an 6nce giderilebilmesi icin tercih edilebilecek
gecici bir yontem olmalidir. Esasen yapilmasi gereken toplumsal gercekligi gtz ontinde
bulundurarak Findikoglu'nun kullandig1 baglamda “yerli ve milli” bir hukuk kultiirt
olusturmak ve hem yasama faaliyetlerinin hem de hukuk uygulamasmin bu kiiltirden
beslenmesini saglamaktir. Bu noktada 6zellikle 1933 Universite Reformu ile birlikte Bati
taklitciliginden uzaklasmis, “yerli ve milli” bir hukuk kiiltiirtintin gelistirilmesi adina atilan
en onemli adimlardan biri hukuk fakiiltelerine hukuk sosyolojisi derslerinin agilmasi
olmustur.” Dolayisiyla hukuk sosyolojisine yiiklenen misyon, toplumsal gerceklik etrafinda
sekillenen bir hukuk kilttirt ile deger bulacaktir. Bu bakis acistyla Findikoglu i¢in hukuk
sosyolojisi; sadece akademik bir arastirma disiplini olmanin ¢ok &tesinde, hentiz kurulmus
yeni bir devletin temellerini saglamlastiracak genis kapsamli bir hukuk kiiltiirti insasiin
adeta kilit tas1 konumuna sahiptir. Sonug olarak Findikoglu'nun hukuk sosyoloji anlayisini
topluma hizmet etme gayesi tasiyan bir yaklasimla ele alinmali;; Tiirkiye’de hukuk
sosyolojisinin gelisimi cizgisinde toplum odakli hukuk sosyolojisi donemi igerisine
konumlandirilmalidir.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Ziimriitova Tasavvuru

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, sosyal hayati tiim yonleriyle anlatabilmek ve
degerlendirmek amaciyla “Ziimriitova” adinda bir Tiirk sehri tasavvur etmektedir. Tasavvur
ettigi bu Turk sehrini devlet merkezine uzak olarak konumlandirir ve niifusunun az
oldugunu varsayar. Dolayisiyla siyasi kanaatler bakimimndan muhafazakér bir toplum yapisi
cizer. Her toplumda oldugu gibi Ziimriitova’da yasayan tiim bireylerin belirli toplumsal
gortusleri, 6rf ve adetleri, gelenekleri, edebi ve bedi zevkleri kendine 6zgiidiir. Kullandiklar:
dil bakimindan da gevredeki sehirlere gore nispeten farklidir.8

Findikoglu ilk bakista bu sehrin igtimai hayat stiresini iki ytizyilla sinirli tutmaktadir. Bu
iki ytizyillik stireg igerisinde sosyal hayati viicuda getiren din, iktisat, hukuk, dil, ahlak gibi
kurumlar siireg igerisinde ayni kalmustir. Ziimriitova’da dogan her birey o toplumun dini
hayatina, iktisadi yasayis bigimine, hukuki ve ahlaki kabullerine, edebi faaliyetlerine ve
diline gore sekillenmistir. Zira her toplumda oldugu gibi Ziimriitova’da da dogan her
bireyin fizyolojisi biyolojik kanunlara gore olusurken bireyin maneviyati o toplumun
sosyolojik kanunlarina gore sekillenmistir. Dolayisiyla Findikoglu her bireyin sosyal
mevcudiyetini de fizik kanunlar1 gibi ele alinmasini gerekli gormektedir.?

Findikoglu “Ziimriitova’da bir tetkik” fikrine istinaden bu hayali sehirde bir gezintiye ¢ikar.
Bir sabah vakti islek bir caddede elleri nasirli, kiyafetleri diisiik, 6gle yemegi ellerinde
bulunan iscilerle karsilasir. Diger tarafta kiyafetleri nispeten daha temiz agir yiirtiyen
memurlari, askerleri, emekgileri ve 6grencileri siralar. Sehrin daha hareketli olan alanlarina,

7 Serap Tepe, “Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Hukuk Sosyolojisi Anlayis1”, Sosyologca, 21 (2021), s.
350.

8 Ziyaeddin Fahri Findikoglu., I¢timaiyat (3. Baski). Istanbul: Aygiin Matbaasi, 1947, s. 126.

2 Findikoglu, ktimaiyat, s.127.
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oturma ve eglence yerlerine giderek sosyal ortamin havasini anlatmaya calisir: Bir tarafta
camiye giren insanlar bulunurken, bir tarafta “Fakirleri Koruma Dernegi” sosyal
yardimlarmi gerceklestirmektedir; bir tarafta sehrin miinevverleri memleket meselelerini
tartisirken, diger tarafta sehrin ertesi giin cikacak olan gazete nitishasmnin haberleri
olusturulmaktadir. Bunlarin yam sira Ztimriitova’da nisanlanma, evlenme ve bosanma gibi
islemleri tanzim eden yazili veya yazisiz birtakim kaideler mevcuttur. Bu sehrin kendine
ozgu ibadet tarzlari, iktisadi eylemleri, edebiyat faaliyetleri, tiirkiileri ve intihar hadiseleri
vardir. Findikoglu tim bu beseri faaliyetleri dere yataginda akmakta olan bir suya
benzeterek bunlar1 sosyal/ictimai bir psikoloji ile ele alinmas1 gerektigini dile getirir. Sonug
olarak Findikoglu tasarladigt ve gezdigi bu sehirde “sosyal gerceklik/ictimai seniyet”
oldugunun altini ¢izmektedir.10

Iki yizy1l boyunca Ziimriitovalilar kendi gerceklik yataginda onlari saran sosyal havay1
teneffiis ederek yasayip, gecip gitmislerdir. Gegen bu iki ytizyil siire¢ icerisinde bireyler
degistikce kurumlar varliklarmi stirdiirseler bile onlar da degiseceklerdir. Zira “askerler
degisiyor, ordu durmaktadir. Dindarlar degisiyor din ve cami yasamaktadir, ameleler degisiyor, amele
sinifi degismektedir.”11 Dolayisiyla burada asil 6nemli olan mevzu zamanla sosyal gercekligin
dontstugudir. Smif ve tabakalar arasindaki denge baskalasmaktadir. Sehrin
mahkemelerinde goriilen davalar farklilasmaktadir. Sehir halkinin aslinda yabanci oldugu
intihar vakalar1 artmaktadir. Saglikta iyilestirme cabalar1 sz konusu oldugu icin 6lii dogan
cocuk sayilarinda dusttigti icin sehrin demografik yapisi degismektedir. Sehrin daginik
sularini toplayip elektrik elde eden miihendislerin varlig1 s6z konusudur. Tiim bu ictimai
seniyetteki stikunet ve ahengin neden degistigini sozgelimi smuflar arasindaki diizenin
baskalastigini, dagimik sulardan elektrik tiretme fikrinin neden gelistigini, intihar vakalarmin
neden artis gosterdigini, bu sehirde yasayan bireylerin halk diline, siirlerine, felsefeye neden
ilgi duymaya basladigina kisacasi ‘bu sehirde neden baska havalar estigine” cevap araniyorsa
“cografyaya, antropolojiye, fizyoloji ve psikolojiye degil yine sosyal hadiselere yani tabiat kuvvetleri
karsisinda lakayt kalmayan zihniyete, idealsizlige, milliyet cereyanina, sosyalist temayiillere, hakiki bir
kodifikasyon ihtiyacina”12 miiracaat ederek anlasilabilir.

Findikoglu, toplumlarin gerek ‘stiktinet/statik” gerek ‘hareket/dinamik” halinde ictimai
seniyetin oldugunu ve siirekli bagkalagtigini ifade eder. Ozellikle bir toplumun buhranh
donemlerinde meydana gelen degisimler o toplumda degisimi 6nceden sezen fertlerin elinde
sekillenir. Yine “Ziimriitova’da Bir Tetkik” tizerinden hareket edilecek olursak, sosyologlar
Zumriitova’da degisime yon veren onu hizlandiran fertleri incelemeye daha ¢ok ©nem
vermeli, o fertlerin biyografisini c¢ikartmalidir. Zira Findikoglu sosyal olaylar, sosyal
gercekligi takip ettigine gore “ictimai seniyetin adeta vidalarini ceviren biiyiik adamlar”3
oldugunu ifade eder.

Findikoglu, sosyal olay ve olgularin seyri ve gelisimini degerlendirirken “biiyiik
adamlar” meselesinin {izerinde ayrica durmaktadir. Bu baglamda Tiirk sosyolojinde biiytiik
adam meselesini ele alirken Tiirk fikir tarihine basvurarak Naima'nin ve Ziya Gokalp’in
fikirlerini ele almaktadir. Osmanli déneminin onemli tarihcisi olan ve Ibn-i Haldun'un
fikirlerini takip eden Naima'nin, biiyiik adamlar meselesine yaklasiminda, Findikoglu'na
gore “kaderci bir uzviyetcilik” anlayis egemendir. Dolayisiyla Naima’da biiyiik adamlar
belirli bir dini ve siyasi ztimreye ait olup, kendi tarihselligi icerisinde ortaya cikmus ve
gereken rollerini oynamuslardir. Nitekim bir vakantivisten, fertlerin cemiyet tizerindeki
etkilerinin sosyolojik ve psikolojik izahini detaylandirmay: beklemek de dogru degildir.

10 Findikoglu, A.g.e., s. 129.
11 Findikoglu, A.g.e., s. 130.
12 Findikoglu, A.g.e., s. 131.
13 Findikoglu, A.g.e., s. 130.
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Biiyiik adamlar meselesinin sosyolojik izahi Ttirkiye’de, Tanzimat'tan sonra Ziya Gokalp ile
mimkiin olabilmistir. Ziya Gokalp, Durkheim sosyolojisini Tiirkiye'ye tamitmis, onun
fikirlerinden hareketle yeni bir toplum insasina gerek teorik gerek uygulama sahasinda
hizmet etmistir. Gokalp, oncelikle sosyal olgu ve olaylar1 degistiren kuvvetin yine sosyal
olgu ve olaylar oldugunu ve toplumsal degisimlerde buiytik adam roliiniin ikinci ya da
t¢lincti derecede 6nemli buldugunu ifade etmektedir.4

Ziumriitova tasavvuru tizerinden hareket etmek gerekirse; bu sosyal ortamda iki ytizyillik
stireg icerisinde, statik kalan ictimai sekil acisindan ‘klan’da sosyal birlik hissi tamdir. Bu
toplumdaki tiim bireyler bu sosyal birlige kars1 derin bir saygi duymaktadir. Dolayisiyla bu
sosyal birligi temin, tesis ve temsil edecek bir biiytik adama da ihtiya¢ duyulmamaktadir.
Klan ne zaman biiytimeye, genislemeye ve hatta komsu klanlarla birlesmeye baslarsa siyasi
ve sosyal birlik bozulur. Findikoglu bu noktada Gokalp’e ve dolayisiyla Durkheim’e
atiflarda bulunarak “kolektif biling” olusacagina; toplumsal birlik ve beraberligin tesis ve
temini icin askeri, siyasi ve dini sahada biiyiik adam ortaya cikacagim ifade etmektedir.
Neticede birlik hissini temin ve tesis etmeye calisan biiyiik adamlar ayni zamanda
“milletlesmenin ve millet olma hadisesinin de sembolii” olurlar.15

Findikoglu'na gore toplumsal bozulma ve degisimler, toplumsal gercekligin icinde yavas
yavas islemis, uzun bir zaman diliminde yasanan bir dizi olay tarafindan hazirlanmis oldugu
goriilecektir. Karmasik bir yapiya sahip olan bu toplumsal olaylar Gestaltc1/butiincti bir
yaklasimla aciklanabilirler. Toplumsal alanda meydana gelen degisim ve dontistimler
aciklanirken sadece giintin kosullar1 degil; gecmisten o giine sosyal olgu ve olaylar
etkileyebilecek tiim kosullar -ekonomik, tarihsel, kiiltiirel, hukuksal, felsefi...vd- goz 6ntinde
bulundurulmalidir.l6 Dolayisiyla Ziimriitova’da yapilacak bir tetkik de gestaltc1 bir
yaklasimla ele alip incelenmelidir.

Nesebi Sahih Olmayan Cocuklarin ve Gayrimesru Birlesmelerin Vaziyeti Hakkinda
Rapor

Findikoglu'nun 1947’ de yayilanan “Igtimaiyat” adli eserinde “Ek” olarak gegen ve 1942
yilinda Adliye Vekaleti'nin “Nesebi Sahih Olmayan Cocuklarin Durumu ve Gayrimesru
Birlesmelerin Vaziyetleri” ile ilgili hazirladig1 rapor, donemin en 6nemli arastirmasi kabul
edilmektedir. Findikoglu, 1926’da kabul edilen Medeni Kanun’u esas alarak aradan gecen
yirmi yilin ardindan bu kanunun Tirk aile yapisina uygun olup-olmadigi, hazirlanirken
veya gincellenirken sosyal realiteyi dikkate alip-almadigmi degerlendirmek icin bu
arastirmaya ¢ok onem vermektedir. Zira Findikoglu'na gore bu rapor sosyologlar icin
‘emsalsiz bir vakialar hazinesi’ iken gen¢ hukukgular icin ‘doneleri sosyolojik anket usulii ile
cogaltmaya bu suretle hala ortada bulunan derdin daha iyi tesrih edilmesine’ hizmet etmelidir.?”
Daha once belirttigimiz gibi Findikoglu, Ziimriitova tasavvurunu ortaya koyarken sosyal
gercekligin onemini ortaya koymak istemistir. Dolayisiyla yeni bir toplum insasinda
toplumsal realiteden kopuk ve ithal edilerek kabul edilen bir kanunun basarili olup
olmayacag1 noktasin1 goz oniine sermek maksadiyla burada bu raporu ele almay:1 gerekli
gormekteyiz.

Medeni Kanun'un kabuliine kadar evlenme islemleri sadece iki sahit oniinde taraflarin
rizasi ile yapilmaktaydi. Medeni Kanun'un kabulii ile toplumun temel yap1 birimi olarak
cekirdek ailenin saglam temellere dayandirilmak istenmis ve Tiirk neslinin bozulmaktan
korunmasi amaglanmistir. Nitekim evlenme i¢in yas ve saghk sartt konmus, belirli birtakim

14 Findikoglu, A.g.e., ss. 100-112.

15 Findikoglu, A.g.e., s. 106

16 Yiicel Bulut, Tiirk Sosyolojisinin Kisa Tarihi, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2021, s. 196.
17 Findikoglu, A.g.e., s. 459.
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kimselerin birbiriyle evlenmelerine yasak getirilmis, evlenmelerinin ilanlara tabi tutulmasina
ve resmi bir memur ontinde yapilmasina karar verilmistir. Fakat kanunun uygulanmasi,
zorunlu tutulmas: ve gozetilmesine ragmen kanunsuz birlikteliklere rastlanilmasi ve sonug
olarak evlilik dis1 cocuk sayilarinin giinbegiin artmas: giindeme gelmistir. Adliye Vekaleti
normal olmayan bu kanunsuz birlikteliklerin ontine gecmek {tizere 1933’te af cikarmuis,
aradan on yil gectikten sonra sorunun halen ¢oziilmedigini anlamistir. Bu sebeple sosyal ve
hukuki bozukluklar1 onarmak, kurumsal olarak kendi tizerine diiseni yapmak {tizere tilke
genelinde tiim vali ve savciliklara genelge gondermistir. Bu genelge ile kanun disi
birlikteliklerin sebepleri arastirilmak istenmis ve bu birlikteliklerden dogan cocuklarin
durumunu diizeltmeye yarayacak tedbirler konusunda vali ve savcilarin fikirlerine miiracaat
edilmistir. Bu calisma tilke genelinde btiyiik bir titizlikle yiirtitilmtis hatta genelgeden
sorumlu kamu calisanlar1 kendi bolgeleri igerisinde soruna yardimci olabilecek goriislerini
de tum ayrintilariyla bildirmislerdir. Geri bildirilerden sonra olusturulan bu rapora kisaca
deginmek yerinde olacaktur.

Genel Durum

Kanun dis1 birliktelikler genel anlamda iki sekilde goriilmektedir; Evli olmayan kadin ve
erkegin kari-koca gibi yasamasi veya evli bir erkegin bir veya birka¢ kadinla yasamasi
seklindedir. Kanun dis: birlikteliklerde, birliktelik sekilleri ise yas haddine bagl olmaksizin
kacirma, satma, agirhik/bashik karsiligit verme, degistirme gibi eylemlerle siralamak
miimkiindiir.18

Kanun Dis1 Birlikteliklerin Sebepleri
Kanun dis1 birlikteliklerin sebeplerini su sekilde siralamak mtimkiind{ir:1

Medeni Kanun'un Hiikiimleri Ag¢isindan: Medeni Kanun'un siralamis oldugu islemler
genel olarak zahmetli, uzun ve yorucudur. Evlenecek bireyler arasinda yas haddinin
bulunmasi, ilan stiresinin olmasi liizumsuzdur. Bosanmalarda ise baris girisimine oncelik
verilmesi, kanun hiikiimleri agisindan gegerli sayilacak bosanma sebeplerin dar olmasi,
taraflarin ifadelerinden ziyade sahit istenmesi, davalarin uzun stirmesi, masrafli olmasi
bireyleri kanun dis1 birlikteliklere sevk etmektedir. Kanun dis1 birlikteliklere miiracaat eden
bireyler, dinin bosanma olaym kolaylastirmasina ragmen Tiirk aile yapisinda bir bozulma
olmadigin1 ve korundugunu ifade etmektedirler. Ayrica bosanmis ya da dul kalmis bir
kadmin ti¢ ytiz giinlik iddet miiddetinin bulunmas: kanun dist birlikteliklere sevk
etmektedir. Genel olarak kadinlarin ekonomik o6zgtirliiklerinin olmayisi, geleneksel aile
yapistnin devami, dul ya da bosanmis kadina yonelik toplumsal baski Tiirk kadininin
toplum igindeki konumunu zorlamaktadir. Dolayistyla kanunda ongoriilen iddet miiddeti
de gereksizdir.

Ceza Kanununun Hiikiimleri A¢isindan: Kanun dis1 birlikteliklere olanak saglayan veli ve
vasiler, dini merasimleri gerceklestiren imamlar, sahitler kanunun ongordiugu sekilde
cezalandirilirlar. Niifus mudiirliiklerinde ¢alisan kamu personelinin yetersiz olmas1 ve niifus
kanununun tam islememesi nedeniyle bu birlikteliklerin tatbik edilmesi giictiir. Dolayisiyla
kanunca ongoriilen cezalandirmalar cogunlukla sayfa arasinda kalmakta ve islememektedir.

Idari Kanunlar Agisindan: Bolge idareleri kanun digi birlikteliklere ve bu birlikteliklerden
dogan ¢ocuklarin durumuna kars: ilgisizdir. Bolge sinirlari icindeki koyler bilhassa daha bas1
bos birakilmis vaziyettedir. Niifus kanunu tam islememektedir. Nufus midiirliiklerinde
calisan kamu personelinin sayisi az olmakla birlikte bireylerin kurumlara bireysel
miiracaatlar1 zahmetli, yorucu ve zaman alicidir.

18 Findikoglu, A.g.e., s. 432.
19 Findikoglu, A.g.e., s. 433-444.
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Mali Kanunlar A¢isindan: Yetim bireylerin babalarindan edindikleri maasi ve mirasi, dul
kadinlarin ise 6len kocasindan aldiklar1 maas: kaybetmemek icin kanun dis1 birlikteliklere
yonelmesi s6z konusudur.

Sihhi Kanunlar Agisindan: Hifzisthha kanununa gore evlenecek olan bireyler evlenmeden
once muayeneye tabi tutulmaktadir. Muayene sonucuna gore evlenecek bireylerin bazi
hastaliklara (frengi, belsoguklugu, ctizzam, akil hastalig1 gibi) sahip olmasi evlenme olayini
mumkiin kilmamaktadir. Bu durumu bireyler uzun, masrafli ve gereksiz bulmaktadir.
Ayrica gelen geribildirimler i¢inde hi¢ koytinden ¢itkmamis utangag ve kapali bir koy kizinin
yabanci bir erkek hekim tarafindan muayene edilmesi korkutucu bulunmakta ve taraflar
agisindan hos karsilanmamaktadr.

Kiiltiir Ve Egitim Agisindan: Genel olarak Bati'dan Dogu’ya, kentten koye dogru
gidildikce toplumun bilingsizligi ve egitimsizligi sz konusudur. Gelenek ve gorenekler
koklesmis durumdadir. Baslik, agirlik, baba hakki, siga usulii terk edilmis degildir.
Toplumun ruhunda kanun fikri gercek anlamda yer bulmus degildir. Zira bireylere gore
“kanun yakaladigimi carpar, masrafa sokar, cezaya ugratir, kacan kurtulur” fikri hakimdir. Ayrica
egitimin {tilke genelinde her bolgeye tam ulasamamasi, halkin bilgisizligine meydan
vermektedir.

Sosyal ve Ekonomik Bakimdan: Geleneksel olarak devam eden baslik, agirlik, baba hakki
gibi kadmin mal mukabilinde deger goérmesi ve yahut diigiin merasimlerinin uzun ve
masrafli olmasi kagma yoluyla evlenmelere yol agmaktadir. Ayrica toprak sahibi olan
koylilerin tarlasinda calistirmak tizere ¢ocuga ihtiyact duyulmasi sebebiyle birden fazla
kadinla birlikte yasamasi sz konusudur.

Kanun Dis1 Birlikteliklerin Sonuglar:

Kanun dis1 yasayis bicimlerinin en énemli sonucu bu birlikteliklerden dogan gocuklarin
durumudur. Saghkli bir toplum yapisiin mevcudiyeti ve devamu icin bu gocuklarin
durumunun duzeltilmesi elzem goriilmistiir. Niifus idaresine bagh bir heyet koy koy
gezerek bu cocuklarin durumu tespit etmeli ve niifus islemlerini masrafsiz ve aninda
yapmalidir.20

Kanun Disi Birlikteliklere Kars1 Alinacak Tedbirler

Kanun dis1 birlikteliklerin olmamas: icin almacak tedbirler genellikle medeni kanun
agisindan islemlerin kolaylastirilmasi, bazi siirelerin (ilan miuddeti-iffet miiddeti)
kaldirilmas: talep edilirken; ceza kanunlarmin uygulanabilir olmasi; sthhi kontrollerin daha
uygun yapilmasy;, niifus kanunun daha iyi islemesi; halkin bilin¢lendirilmesi, yapilacak
islemlerin masrafsiz olmasi ve kisa stirmesi gibi ¢oziim 6nerileri getirilmektedir.2!

Ortaya koydugu sonuglar bakimindan bu rapor, 1926’da kabul edilen Medeni Kanun'un
aslinda basarili bir gelisim stireci gostermedigini ortaya koymaktadir. 1942’de doénemin
gazetelerinde durumla ilgili bir kanun projesi peyda olduysa da sadece 1946 yilinda yeni bir
af kanunu g¢ikarilmis, dustintilen ¢oztimler kagit tistinde kalmustir. “Ictimai hadise ve
miiesseselerin once izahi sonra istikametlendirilmesi” gerektigini savunan Findikoglu,
arastirmanin amaca hizmet etmemesini, ortaya koydugu sonuclar1 onemsememesi nedeniyle
elestirmektedir.

Sosyal ve hukuki problemlerin en goze garpan yanlarini ortaya ¢ikaran bu rapora iligkin
Hifz1 Veldet Velidedeoglu, sadece hukuki ve adli bakimdan islahat yapmanin fayda
vermeyecegini ifade etmistir. Zira alinacak tedbirler Tiirk aile yapisina da uygun diismeli ve

20 Findikoglu, A.g.e., s. 450.
2l Findikoglu, A.g.e., s. 444-449.
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toplum bu konuda bilinclendirilmelidir.22 Nitekim Velidedeoglu, 1944 yilinda kaleme aldig:
“Hayat, Hukuk ve Cemiyet” adli eserinin onsoziinde oncelikle hukukun {iniversite
kiirstistinde kalmasinin gerekliligi ve popiilerlesmesinin endisesini tasidigini ifade ederken
aslinda hukuki bilgileri {ilkenin aydinlarina ve dolayisiyla topluma yaymay1 amag edindigini
dile getirir. Ona gore, “hukuk, hayatin nizam ve cemiyetin ilmidir; onun hayat ve cemiyetle olan
cesitli miinasebetlerini agik bir dil ile herkesin gozii oniine sermek, hukuku simdiye kadarki
kabugundan ¢ikarip halka yaymak ve onu hukuk meseleleri iizerinde diistiindiirmek, cemiyet ve hukuk
alanlarmda yaptigimiz kéklii inkildplar tizerinde miimkiinse herkesi aydinlatmak; hiilasa toplumun
temeli olan hukuk ve adalet fikirlerini her yerde asilamaya ¢alismak, bir tiniversite hocasinin kiirsii
faaliyeti disinda halka ve bizzat hukuka yapabilecegi en biiyiik hizmettir.”23

Sonug¢

1933 Universite Reformu sonrasinda Tiirkiye’de hukuk sosyolojisinin bir alt disiplin
olarak kurumsallasmasma ve gelismesine ©nemli katkilar saglayan Findikoglu'nun;
Turkiye’de hukuk sosyolojisinin gelisiminde nasil bir rol oynadigini, hukuku, sosyolojiyi ve
hukuk sosyolojisini nasil tanimladig1 ana hatlariyla ortaya konulmaya calisilmistir. Ayrica
Findikoglu'nun hukuk sosyolojisi anlayisini somutlastirdig1 Zuimriitova tasavvuru tizerinde
durulmus ve Ziimriitova tasavvurunun adeta toplumsal izdiisimi gibi gortinen 1942'de
Adalet Bakanligi'nin genelgesiyle yapilan “Nesebi Sahih Olmayan Cocuklarin Durumu ve
Gayrimesru Birlesmelerin Vaziyetleri” ile ilgili rapora yer verilmistir.

Findikoglu'nun hukuk ile toplumsal gerceklik arasindaki iliskiyi her daim 6n plana
¢ikarmasi ve hukuksal kurumlarin insasinda toplumsal dinamiklerin kacinilmaz olarak goz
ontinde bulundurulmas: gerektigi anlayisini benimsemesi bugiin itibariyle 6zgiin bir
karakter ortaya koymayabilir. Ancak Findikoglu'nun bu hassasiyeti kararli ve tutarli bir
bicimde dillendigi donem gz ontinde bulundurulacak olursa son derece anlamli bir tablo
kendiliginden 6n plana ¢ikmaktadir. Zira Findikoglu'nun Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus
asamasinda yeni bir devlet insasinin adeta kilit tas1 niteligindeki hukuk reformunun amacina
ulasmas: icin tistlendigi bu toplumsal gercekgi inisiyatif Tiirk pozitif hukukunun (kendi
deyimiyle) “yerli ve milli” bir karakter kazanmasi ¢abasi agisindan siiphesiz ¢ok cnemlidir.
Bu inisiyatifin daha da anlasilir olmas: ve teori - uygulama biitinltgtiniin saglanmasi adina
tasarladigr “Ztimriitova Sehri” deyim yerindeyse Findikoglu'nun hukuk sosyolojisi
diistincesinin bir laboratuvar: niteligi tasimaktadir.
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