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OZ: Utopyalar genellikle hayali devlet/diizen tasarimlari algilansa da, bagka bir agidan
bakildiginda gelecege doniik bir idealler biitiinii olarak da gormek miimkiindiir. Bat: diisiincesinde
titopik ya da distopik belli calismalar giindeme gelmis, gelecekle ilgili olumlu ya da olumsuz
senaryolar tretilmistir. Gtintimiizde Bati’'nin insanliga yeni bir ¢oziim tiretemedigi noktada, tarihin
sonunun geldigi iddia edilmekte ve otoriter-distopik gelecek tasavvurlari ileri stiriilmektedir. Biz
bu calismada “Kizilelma” kavrami esliginde s6z konusu distopik gelecek dayatmasma karst Dogu
toplumlarinin ortaya koyacagt yeni ¢6ziim onerilerinin potansiyelini ortaya koymaya calisacagiz.
Distopik-diinya diizenine kars: yeni Kizilelma artik biitiin diinyadur.
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ABSTRACT: Although utopias are generally perceived as imaginary state/order designs, from
another perspective, it is possible to see them as a set of future-oriented ideals. Certain utopian or
dystopian studies have come to the fore in Western thought, and positive or negative scenarios for
the future have been produced. Today, at the point where the West cannot produce a new solution
for humanity, it is claimed that the end of history has come and authoritarian-dystopic visions of
the future are put forward. In this study, we will try to reveal the potential of new solution
proposals to be put forward by Eastern societies against the aforementioned dystopian imposition
of the future, accompanied by the concepts of "Red Redemption”. The new Red Apple against the
dystopian-world order is now the whole world.
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Ertan Egribel ve Yiiksel Yildirim e Distopik Diinya Diizenine Karst Yeni Kizil Elma Artik Buittin Diinyadir

Kizilelma yok mu? Siiphesiz vardir.
Fakat onun semti, baska diyardur.

Zemini mefkilre, semast hayal,
Bir giin gercek, fakat simdilik masal...
Ziya Gokalp

Giris Yerine: Kizil Elma ve Distopik Yeni Diinya Diizeni

Bu vyazida, gelecekteki hakikatleri yaratacak hayallerimizin, gec¢misteki tarihsel
dayanaklarim1 ele alacagiz. Anadolu-Tirk insanmin kurdugu diinya imparatorlugu
hakikatinin baslangicindaki hayallerinin tisttinde duracak, “hayal kurmakta mahir” bir
toplumun gelecekte tiim insanlig1 kusatacak adil ve 6zgiir bir ¢oztim igin tasidig1 birikimin
altin1 cizmeye galisacagiz. Bat1 uygarlig1 artik umutlu hayallerinin sinirina gelerek otoriter bir
diinyanin savunucusuna dontismustiir. Yeni ¢6zim Onerilerinin artik Bati-dis1
toplumlardan, Dogu toplumlarindan gelecegi gercegi, bize bu yonde hayallerin de Dogu’da
kurulacaginin umudunu gostermektedir. Platon’un, Moore un, Campanella’nin yeserttigi,
Orwell'in, Huxley'in karamsarlikla sondiirdtigti umutlarin, baska bir deyisle Bati'nin igine
girdigi ve tim insanhg siirtikledigi agmazin yerine, insanlifga umut dolu bir gelecek
tasavvurunun yeniden Dogu toplumlari eliyle ¢izilecegi inanciyla ¢alismamizda bu konuya
egiliyoruz. “Istikrarli hayal, hakikattir” deyisine sahip ¢ikmamizin nedeni de budur.
Hakikatin gozden diismesi gelecekle ilgili yeni bir asamadan vazgecilmesi ve mevcut
diizenin mutlaklasmasinin ifadesidir. Mevcut kosullar1 asan her yeni 6neri bu nedenle
hayalcilik olarak tanimlanmaktadir. Biz mevcut kosullara uyumlu distopik diinya icinde
yasamaktansa hayalci olmay1 yegleriz. Hayali hakikat haline getiren, hayal kuranlarin cabasi,
bu stirecteki istikrarli miicadelesi ve ¢oztimiin kapsamidir.

XIX. ytizyil Bat1 diistincesi Bati merkezli yeni bir tarih perspektifi ve bilim anlayisimnin
yaninda bir diizen vizyonu ile de bigimlenerek biitiin insanliga tek bir uygarlik projesi olarak
kendini sundu. O déneme kadar stiregelen Dogu-Bat1 catismasimun 6tesinde -tek bir uygarlik
baz almarak da olsa- tarihi tek bir gelisim ¢izgisi seklinde yeniden tasarlayarak gatismasiz ve
“dtizen icinde ilerleme” formiillii bir gelecek 6ngoriisti bu donem Bat1 diistincesinin tirtinii
olarak ortaya cikti. Bu sekliyle endiistrilesmenin ve kapitalizmin yarattigt modern dénemin
uygarlig1 kendilerince biitiin uygarlik-dis1 toplumlara transfer edilecek ve tek bir semsiye
altinda biittin insanlik birlesecekti. Bu durum elbette bir gelecek tahayyiilii iceriyor ve titopik
bir diizen tasavvuru olmasa da ileri stirdiigti ¢c6ztim endiistrilesme/uygarlasma admna Bati-
dis1 toplumlar: ileri diizey bir ¢6ziim onerisi olarak sunuluyordu. Bu nedenle gerek
sosyolojinin Bati'da ortaya ciktigi ve Bati diinya egemenligini mesrulastirma isine
kosuldugu, gerekse yurdumuzda sosyolojinin ¢ozim receteleri aramak baglaminda
aktarildig1 donemde ileri stirtilen ¢oziim Onerisine bir anlamda titopyalara duyulan ilgi ve
ozlem derecesinde yaklasildi. Bati1 diistincesinin ¢izdigi portre mutlu bir insanlik ideali
iceriyor, tim toplumlarin tek bir eksen etrafinda tarihi -elbette Bati'nin 6nctiltigtinde- birlikte
ilerletecegi bir diinya diisltiyordu.

XIX. ytizyilda goriilen rityadan XX. yiizyilda uyanildi. Bu ytizyilda goriilen, Modernlesme
ve Bagimlilik kuramlariin Bati-dig1 toplumlar iizerine algisi, az-gelismiglik kavrami, ATUT
tartismalari, somiirgelerin bagimsizlasmasi siireci aslinda Bati'min tek ve kusatic1 bir diinya
ongormedigini, kurmay1 diistindtigii sistemin tiim milletleri uygarlastirmak adina gegen
ytizyilda kurdugu somiirii sistemini yayginlastirmak oldugunu ortaya koydu. Bu durum, bir
acidan bakildiginda {titopik bir gelecek onerisi iceren modernizmin kendi icinde revizyonu
anlamma da gelecek post-modern bir tepki séylemini baslatti. iginde bulundugumuz bu
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donemde Bati'nin ¢dztimsuzlugliniin, onerisizliginin somut goriinttisii olan post-modern
soylemler XX. ytizyildan itibaren baslayan distopik literattirti bir adim daha ileri tasiyarak
“kiiresel barbarlik ¢ag1” adini verdigimiz yeni dénemin alt yapisini olusturdu. Yasadigimiz
donem, artik bizlere olumlu gelecek hayallerinin sunulmadigi, aksine otoriter-distopik bir
diizen icinde tarihin sonunun geldiginin iddia edildigi, kiyamet senaryolarinin cizildigi,
“antici” ve “teslimiyetci-kendiliginden” bir diinya profili cizmektedir. Bu sekliyle insani
¢oztim Onerilerinin tiikendigi, ya -eskinin “diizen icinde ilerleme”sinin evrilerek yeni
dénemde- mevcut diizenin kaosu icinde ilerlemenin ya da kiyametin tercih edilecegi bir
gelecek sunulmaktadir. Dolayisiyla bu haliyle Bati'min {itopya olarak bile onerecegi bir
diizen secenegi kalmamistir. Mevcut {iitopyalarin distopik karaktere btirtinmesinin bir
anlamda karsiladigr gercek de budur. XIX. yiizyllda modern {itopyalar modern bilimin
temelini olustururken giinimiizde yeni gelecek ve ¢oztimden vazgecildiginde biitiinsel
dtizeyde bilimsel kuramlardan da vazgecildi.

Utopyalar genellikle hayali devlet/diizen tasarimlari algilansa da, bagka bir agidan
bakildiginda onlar1 gelecege doniik iliskileri yonlendirme, denetleme amagli bir idealler
biittinti olarak da gormek miimkiindiir. Bir anlamda insanlara ideal bir toplum diizeninin ya
da toplumsal bir gelisme asamasimn ozelliklerini ortaya koyarak bu asamaya ulasmalar:
gerekligini konusunda belli bir bilinci olusturan, aktaran ve yaygmlastiran eserlerdir. Bu
isleviyle tarihin belli donemlerinde ideolojilere de kaynaklik etme ve kitleleri bu yonde
etkilemeleri de soz konusu olmustur. Bati’da bir donem “titopik sosyalizm” kavramindan
s0z edilmis ve aralarinda sosyolojinin de 6nctileri arasinda sayilan belli isimler (Saint-Simon)
bu cerceve iginde anilmustir. Dolayisiyla {itopyalarin ayn1 zamanda bir gelecek tasavvuru
olarak degerlendirilmeleri yanlis olmayacaktir.

Bu yazida ele alacagimiz Kizilelma idealini de iitopya kavrami esliginde degerlendirmek
gerektigini dustintiyoruz. Kizilelma, Turk toplum diistincesi icinde kisa da olsa, 6nii, arkas:
olan, olaylarla kendini tanimlayan, ilave eklerle farklilasan ama stirekliligi olan, belirli bir
tarih cercevesi iginde yayilmis, sahip cikilmis gortisleri icerir. Bunlari topladigimiz ve
degerlendirdigimiz takdirde Turk toplum tarihi ve distincesiyle ilgili sonuglara ulasmak
mimkiindiir. Kizilelma motifi bir anlamda yaratiis ve kurulus efsanelerinin de bir
parcasidir. Kacan, gocen, kaybolan, yol bulan veya arayan, gesitli badireler atlattiktan sonra
genis topluluga onderlik ederek diizltige cikan, cennet bahgelerine ulasan kurtlar, geyiklerle
bu calismay1 baska kaynaklarla da zenginlestirmek miimkiindiir. Orta Asya’da oldugu gibi
Anadolu’da avcinin dntine ¢ikan, kacan, ava tarafindan kovalanan, kaybolan geyigi takip
eden avcinin yeni bir diinyaya girmesi, adeta Tanr1'nin bir ltitfu olmasi masallar1 Kizilelma
ile kolaylikla baglanti kurulabilir. Anadolu masallarinda Alageyik motifi de bunun bir
uzantist bicimindedir. Alageyik avcilar1 pesinden siiriikleyerek Kaf Dagi'na gotiirmesi gizli
bir kapidan gegis bazen bir kurulus/kurtulus/dirilis/ devrim/asama veya c¢ikis motifi
olurken kimi zaman tutkulu bir takibin akli yok etmesinin parcasi da olmustur. Diger deyisle
Kizilelma, geyik veya kurtlarin onderlik ettikleri islerde kimi zaman yeni bir kurulusun,
¢oziimiin, ferahligin belirtisi oldugu gibi kimi zaman tam tersine diinyanin/catismanin
sonu, rolunii yitirme ve yok olmanin veya felakete de neden olabilmektedir. Samanlar veya
Tiirk-Islam dervisleri bir hayvan veya kus sekline girebilmekte cok genis alan iginde
kolaylikla yer degistirmektedir. Halk toresinin/mitolojisinin devlet toresine ve diinya
goriistine ulasmasi elbette daha genis bir asama ve ¢oztimiin ifadesidir. Boylece ¢ok genis
halk kitlelerini seferber etmek, miicadeleye cekmek, orgiitlemek ve iskan etmek miuimkiin
olabilmektedir. Bunlar1 bir kenara koyuyoruz. Bunlar1 ayrintili ayr1 bir calismanin konusu
olarak hatirlatmakla gegecegiz. Ancak biitiin bu motiflerin/inanislarin sonucta “devlet ve
toplum mitolojisinin” veya “diinya gortistintin” bir parcast oldugunu belirtelim. Bizim de
konuyu ele almamizin nedeni budur.

92



Ertan Egribel ve Yiiksel Yildirim e Distopik Diinya Diizenine Karst Yeni Kizil Elma Artik Buittin Diinyadir

Kizil Elma ve Tiirk Toplum Tarihi ve Diisiincesi

Turk toplum tarihi ve diistincesi diger bir deyisle kimligi tarih icinde bicimlenmistir. Ttirk
tarihi ve edebiyat1 birlikte gelistigi icin zengin bir tarihi edebiyat da vardir. Tiirk mitolojileri,
destanlar, diisler, masallar ve efsaneleri dil ve edebiyat konusu olmasinin yani sira Tiirk
toplum ve diistince tarihini aciklamak acisindan da miistesna bir yere sahip olmustur. Bunlar
sadece kahramanlik destanlar1 da degildir. Diger toplumlarla ilgili belli agiklama ve tutum
belirttigi i¢in diger toplumlar agisindan da kaynak olmustur. Bu kaynaklar din tarihi
agisindan da Islamiyet dncesi “devlet ve toplum toresi” olarak tamimlanan Tiirk toplum
tarihi ve dustincesi acisindan da onemlidir. Kizilelma bu tiir ayrimlar1 da asan, degisik
donemleri kapsayan bir diinya gortistiniin parcast olarak bu tiir kaynaklardan da ayrisir.
Turk toplum tarihini biitinltgt icinde ele almaya da izin verdigi i¢in ayri bir cneme
sahiptir.

Turk toplum tarihinde 6nemli degisimler s6z konusu olmasma ragmen Tiirkler kendi
kimligini koruduklar1 gibi aym1 zamanda kimliklerini zenginlestirerek degistirmeyi de
basarmuslardir. Turk toplum tarihinde en 6nemli doniim noktalar1 Anadolu’nun Tiirklesmesi
ve Osmanli’'min Baticilasmasidir. Bu degisiklikler once diistince diizeyinde ortaya ¢ikmustir.
Tiirkler Orta Asya’da Dogu ATUT devletleri ile catismalariyla kendi kimliklerini
tanimlarken Yakin Dogu’da Dogu-Bat1 celiskisi i¢inde kendi kimliklerini tanimlamislardir.
Turklerin Yakin Dogu’da gecirdigi degisikliklerden en onemlisi diistince alanindadir. Bu
anlamda Orta Asya Ttirk kimliginde ve diinya gortistinde kokli bir degisiklige gidildigi yeni
bir déonem acilmistir. Bu degisiklik sadece yonetim diizeyinde degil toplum diizeyinde de
yeni bir kimligin ifadesi olmustur. Osmanlilik bunun siyasi diizeyde ifadesidir. Ancak buitiin
bu kokli degisiklige ragmen toplum Tirk kimligini de korumustur. Osmanlinin
Baticilasmasi doneminde de diinya gortist diizeyinde koklu bir degisiklik s6z konusudur.
Ancak bu degisiklik toplum diizeyinde degil yonetim diizeyinde kalmistir. Baska devlet ve
toplumlar i¢in de bu gecerli olmakla birlikte Tiirk toplum tarihi ve diistincesi i¢inde
Kizilelma bir imparatorluk/htikiimdarlik alameti veya ulasilmas1 gereken tilke veya diinya
egemenligi biciminde cesitli anlamlar icermistir. Her ne bigim alirsa alsin Kizilelma sonugta
toplumlar arasi iliskiler icinde belli bir konumu ve rolii belirtmistir. Bu konum ve rol degisse
de bir sembol olarak stireklilik tagimistir. Kizilelma Turk toplum ve devlet idealleri ile ortak
insanlik degerlerine ulasmay1 amagcladig: i¢in ayn1 zamanda diinya diizeni diistincesinin de
kaynagimi olusturur.

Kizil elmanmn kaynag konusunda farkli agiklamalar olmus olsa bile bu agiklamalarin
ortak yonti belli bir amact ve hedefi gostermesi, bir anlamda alacagimiz tutum ve
degerlendirmelerimizi belirlemesidir. Bu anlamda baglayicidir. Kizilelma IX. yiizyilda
Divanu Liigati't-Turk’de “iilkii/mefktre” olarak ge¢cmektedir. Diger bir deyisle devlet ve
toplum diizeyinde tasavvur halinde bir diistince, kutsal amag, orf ve tutum, gelecek, titopya
veya idealdir. Genisligi olctistinde diger biitiin tutum ve degerlerin, c¢ikar ve cgeliskilerin
tisttinde ve kapsayic bir istikbal/ gelecektir. Kizilelma motifi ile Tiirk tarihi ve kultiirtiyle
iliski kurulabilecek cesitli 6gelerden soz edilebilir. Kizilin Tiirk kiilttirtinde deger verilen bir
renk oldugu bilinmektedir. Bunun yaninda elma gibi kizihin da mistik bir yani
bulunmaktadir. Tiirk kulttirtinde kizil ¢cogunlukla ates rengini, giines veya ay veya savas
bayrag: veya tutku ve coskuyu belirtmektedir. Elma ise Tuirk kiiltiirtinde bolluk, bereket, sifa
kaynagidir. Kizilelma tamlamasi bunlarla birlikte ayn1 zamanda Orta Asya Turklugi
acisindan biitiin diinyayr aydinlatan/kapsayan giines ve aym dontustimli dogmasi ve
batmasini tanimlayan kizil topa dontisen halinin de ifadesi olan olagan tstii bir renk
ciimbtisiti ve denge halini de belirtir. Bu nedenle bayrak ve tuglarin tepesini siisleyen bir
isaret veya egemenlik sembolii olarak da kullanilmistir. Ulasilmasi hem gii¢, hem de ¢ok
yakin hayatin igindeki bir hareket ve akis halinin ifadesi olmustur. Kizilelma -veya kizil
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kiire- bittin diinya imgesinin, egemenlik ve giictin, birikimin semboliidiir. Ama ayni
zamanda bir ayriligi, farkliligi, disinda kalmanin, mahrum olmanin ve cezanin da ifadesine
kolaylikla dontismektedir. Cesitli toplumlarn mitolojilerinde kizil elma imgesi vardir. Yine
tek tanrili dinlerde Adem ile Havva hikayesinde oldugu gibi yaratilis ve cezalandirma,
mahrum olma disarida kalma dramini da belirtir. Ister giicii, isterse disarida kalmayi
belirtsin, sonucta Kizilelma veya “kizil top” ele gecirilmesi gereken bir ideale, diinya
gorustine kaynaklik etmistir. Benzer motifleri birbirinden farkli veya birbirine karsit
toplumlarda da gormek miimkiindiir. Biytik bir ihtimalle kendini diinyanin merkezine
koymakla ilgisi vardir. Boylece diger toplumlar ve farkli cografyalarin varlig1 kabul edilirken
kendisine diinyanin merkezini bahsetmekle ilgilidir. Cin, Hint, Misir, Mezopotamya yerlesik
uygarliklarinda, hatta benzer ¢o6ziime sahip eski Amerikan uygarliklarinda giines ve aymn
kutsallastirilmasi bununla ilgidir. Ama 6zellikle eski diinyada tiretici-yerlesik uygarliklarmn
disinda kalan toplumlar da kendi uygarliklarini/¢oziimlerini ortaya koyduklarinda
kendilerini diinyanin merkezine koymada bir sakinca gormemislerdir. Aym gururlu, magrur
tavirla biitiin diinyanin merkezinde kendilerini gormelerinin 6tesinde biitiin diinyanmn
sahibi ve yoneticisi olarak gormekten kacinmamuislardir.

Eski geleneksel tiretici-yerlesik toplumlar daha ¢ok kendilerine ait bir diinyada yasarken
gocebe uygarliklar ozellikle tretici Dogu uygarliklar: ile iliskileri sayesinde ortaya
citkmislardir. Bati uygarhigt da askeri, siyasi, ticari diizeyde iliskilerin denetiminin ele
gecirmenin otesinde yerlesik Dogu uygarliklar1 tizerinde kendi denetimlerini kurmaya
calismislardir. Kizilelma efsanesinin erken Bizans doneminde ortaya ciktig1 goriisleri de bu
yonde bir gercekligi ve ideali belirtmistir. Ayasofya’nin éntinde dikili bir stitun ¢niinde at
tistiinde imparator Jiistinyanus heykelinin elinde altindan biiytik bir kiire tutmas: da bunun
bir kanit1 olarak gosterilmektedir. Bu elbette bdyle yorumlanabilir, daha ileri giderek bunun
aslinda Ayasofya’nin kubbesini temsil ettigi ve Ayasofya’nin icindeki mozaikten yapilmis ve
imparatorun eliyle hediye edilen Ayasofya ile benzerlik tasidigi, kubbenin tizerindeki hactan
da bunun kiire degil kilisenin kubbesi oldugu da soylenebilir. Bir adim daha gidersek
aslinda kubbe forumun da giinesi, dolunay1 ya da diinyay1 temsil eden bir 6rtii oldugunu,
kubbelerin {izerine konulan ha¢ veya hilal sembollerinin de ayni1 diinya igindeki bir giic
cekismesinin ve kimlik ifadesi oldugunu da soyleyebiliriz. Bunlarin kanitlayacak baska
malzemeler de bulmak zor degildir. Sonucta farkli uygarliklar, farkli konumlar icinde
olsalar da ayni diinya iginde, farkli yerlerden diger toplumlara bakmislardir. Bu nedenle bazi
benzerliklerin olmasi kaginilmazdar.

Kizilelma Tiirk toplum tarihi sertiveni icinde Tiirk toplumunun tutumu ve
degerlendirmesi iginde etkili olmustur ve tek bir bicim almamustir. Fatih doneminin
Kizilelma’s: ile Tiirk toplumunun kendi varligmi korumakla sinirlandigr yakin donemin
Kizilelma anlayisi elbette farkhidir. Son donemde giderek Kizilelmanin sinirlanmasi,
belirsizlesmesi veya Tiirkciilitk akimi iginde kendi varligmmi koruma bicimini almasi da
yasanan degisiklikler ve sorunlarla iliskilidir. Ama ayni zamanda mevcut kosullar1 asan
hayali bir tilkeyi de belirtir. Kuzey Afrika’da Trablus ve Bingazi'nin kaybedilmesi, Balkan
Savasi sonrasi bir anlamda Osmanli’'nin anavatani olarak goriilen Rumeli'nin kaybedilmesi,
I. Diinya Savasi yenilgisi sonrast Mondros Miitarekesi'yle Anadolu’daki varligimizin bile
tartismali hale gelisi, Osmanlinin son doneminde Kizilelma'nin bir baska bicimde,
kusatilmiglik ve bagimsiz varligimizi giindeme getirmesine neden olmustur. Gergekte bu
donemin Tiirk sosyolojisi de soziinii ettigimiz diistince diizeyinde koklii degisikligin bir
parcasin olusturur. Tiirk toplum diistincesini ve kimligini oldugu gibi Kizilelma anlayisinm
ve degisimini de diinya kosullar icine yerlestirerek aciklamak gerekir. Oyle veya boyle
sonucta Kizilelma Tiirk toplumunun gelecekle ilgili bir varlik belirtme cabasidir. Biitiin
siirlanmislik ve kosullara kars1 gelecek ile ilgili bir perspektif olarak degerlidir.
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Yakin donemde Kizilelma’y1 yeni bir perspektifle glindeme getiren Ziya Gokalp gercekte
binlerce yillik gelenegin disina da ¢ikmaya gayret gostermistir. Ziya Gokalp’in manzum
hikayesinde Kizilelma, sahip olunan bir {ilke olmasi yaninda daha genis anlamda bir
beklentiyi belirtir. Kizilelma yerytiziinde bir {ilke olmadig1 anlasilan, bir anlamda Tiirklerin
fetih siyasetinin sembolii olarak kabul edilen bir yer seklinde goriiliir. Gokalp’in

Bu mev’ud iilkeye, bu tatl yurda
Vasil olmak i¢in bu ugurda

Yiizlerce defalar Tiirkliik kaynadi:
Hint’i, Cin’i, Misir’t, Rum’u kaplad.
Biitiin payitahtlara, en son Cinlere
Gitti; fakat asla bu meghul yere
Yaklasmad: ciinkii o mev’ud iilke
Degildi harigte bir mevcut tilke!

dizelerinde ifade ettigi tizere herhangi bir tilke ya da sehir yerine diinya egemenliginin
ideali seklinde karsimiza ¢ikmaktadr.

Osmanli’'nin son doneminde kosullarin agirligi nedeniyle artik “Kizilelma neresidir?”
sorular1 sorulmaktadir. Ancak biittiin sinirlanmis ve kusatilmislhiga karsin mevcut kosullar:
asan genel bir ¢oziim ideali/titopyasi s6z konudur. Sadece savunma, kendini koruma
tavrinin Otesinde devlet ve toplum olarak kurtulus ve ¢oztim genel kosullar icinde
diistintilmektedir. Omer Seyfettin’in “Kizil Elma Neresidir?” hikayesi bunun bir tiriintidiir.
Kizilelma'nin diinya tarihi ile iliskili bir motif oldugunu hatirlatmaktadir. Sefer karar1 alan
Kanuni'nin otaginin disinda askerler “Kizil Elma’ya!” naralar1 atarak sevinirken, padisah,
sehzadeliginden beri duydugu bu yerin neresi oldugunu ¢nce maiyetindeki devlet erkdnina
sorar ancak Viyana, Roma gibi sehirler, Hind ve Sind gibi iilke isimlerini almasinin fakat
tatmin olmamasmin ardindan askerler arasinda getirilen ti¢ kisiye Kizilelma'nin neresi
oldugu sorulur. Ug kisiden de alinan “Padisahin bizi gotiirecegi yer.” cevabi, bu yerin
duragan bir menzil olmadigini gostermektedir. Ancak burada belirtilmesi gereken bir diger
husus, askerler gelmeden 6nce Sultan Siileyman’in “Halktan birilerini ¢agiralim, soralim.”
Onerisine karsin sdyledigi “Halkin dedigi, Hakk'in dedigi” ifadesi ve almman cevaplarin
ardindan “Kizilelma benim gitmek istedigim yer, iste... Hakk'm beni gonderecegi yer...”
climleleri s6z konusu ideanin yalnizca bir Devlet siyaseti ve Devlet'i yonetenlerin ¢izdigi bir
hedef degil, ayn1 zamanda toplumsal bir ideal oldugunu da gostermektedir. Ziya Gokalp’in

Mademki, ne Hint'de ne Cin’de imis,
Tiirklerin ruhunun icinde imis.

dizesinde de bu durumu gérmek miimkiindiir. Buna gore Kizilelma temeli halka dayanan
ve halkin egilimlerinin Devlet katinda viicut buldugu bir siyasetin idealize edilmis sembolii
olmustur. Bu sekliyle Dogu toplumlarinda goriilen Devlet-halk ikiliginin bir ayrilik olarak

1 Ziya Gokalp, Kizil Elma, Karbon Kitaplar, Istanbul, 2018, s. 21.
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degerlendirilebilecegi goritinttistine karst s6z konusu durumun ayrilik ya da catisma halinin
disinda bir anlam tasidigiin da argiimanlarindan biri olarak karsimizdadir.

Kizilelma motifinin Orta Asya kaynaklarmin otesinde Anadolu’'nun Tiirklesmesi
sonrasinda da devamliligi 6nemlidir. Ozellikle Fatih Sultan Mehmet déneminde motif en iist
anlamina kavusur. Kizilelma icerik olarak elde edilmesi gereken bir yer ya da ulasilimak
istenen bir ideal olarak tanimlanmaktadir. Kizilelma, once fethedilene kadar istanbul, daha
sonra gene Fatih doneminde Roma basta olmak tizere, Kanuni devrinde Viyana ve cesitli
donemlerde farkli sehirler olarak Tiirklerin giindeminde olmustur. Bir anlamda Dogu Roma
Imparatorlugu'nun baskenti olarak Istanbul’un fethini miiteakip artik imparatorlugun bati
kesiminin merkezi olan Roma hedef alinmis, sonraki donemde de farkli gelismelerle
Osmanli'nin o donem rakibi sayilan devletin en onemli sehri bu idealin merkezi olarak
gortulmusttir. Bu anlamda Kizilelmanin Dogu-Bat1 iliskilerinin orgtitlendigi belli stratejik
sehirler olarak donem sartlarina gore degiskenlik gosterdigini soylemek miimkiindiir. Bat1
karsisinda her siyasi basar1 bu idealin bir parcasi olmus, sonrasinda yeni hedefler belirmistir.
Bu noktada Istanbul ile Roma’nin nihai hedefler degil diinya diizeninin olusturulmasi iginde
ara duraklar olarak nitelendirilmesi daha dogrudur. Amag¢ sonugta o donemin kosullar:
elvermese de ortak bir diinya diizeni ve gelecektir. O donemin kosullar1 mevcut Dogu-Bati
celiskisini asmaya izin vermedigi icin Kizilelma idealinin sinirlar1 Roma’da veya Viyana’'da
durmustur. Osmanli'nin Baticilasmas: bu ¢eliskiyi asma yontinde bir girisimdir, ancak
Bati’da bir karsilig1 olmamuistir. Bu nedenle yonetimin onciiltigiinti yaptig1 bu siyasi karar ve
tutum “basarisiz” olarak gorulmiistiir.

Kizilelma hedefinin III. Selim donemine kadar canli oldugu bilinmektedir. Nizam-1
Cedid’in kurulmasi sirasinda ayaklanan yenicerilerin “Hemen bize diismani gostersinler,
dal-kilig olup diisman ordusuna dalariz, harab ederiz ve krali tacim1 basina gecirip
Kizilelma'ya dek gideriz.”2 seklindeki ifadeleri ile askerler arasinda bu idealin yasadiginm
soylemek miimkuindiir. Bilindigi gibi III. Selim devri Osmanlinin Baticilasma girisimlerinin
baslangicidir. Bu baglamda geleneksel Osmanlilik siyaseti ile Kizilelma idealinin birlikte
yurtduguni, Baticilasmaya yonelme ile birlikte bu idealin belirsizlestigi ve amilmadigmni
ifade edebiliriz. Diinya olctistinde bir degisime Osmanli'nin giicti yetmedigi gibi Bat1 ici
celiskiler ve catismalar da bu idealin zenginlesmesine, gelistirilmesine izin vermemistir.
Osmanli yeni donemde de diinya tarihinin ve siyasetinin temel aktorlerinden biri olmasina
karsin yeni bir diinya goriistiniin savunulmasi igin kosullar yetersizdir. Ayrica Baticilasma
se¢imi sonrasi yeni donemde geleneksel tarih anlayisi koklii olarak degismis ve artik Bati'nin
geleneksel ¢oztimii asan modern bir ¢oziimii gerceklestirecegi inanc1 yaygmlhik kazanmas,
Osmanli bu ¢oztime destek vermek amaciyla tarihin etkin bir aktorii olarak one ¢ikmak
istemistir. Ama sonugta Bati'nin siyasi, ideolojik onderligini, sozctiltiglinti tistlenmesi sz
konusu degildir. Ama Osmanli sonugta yeni donemde geleneksel tarih anlayisindan kopus
icin kosullarm olgunlastigr inancindadir. Tarihte yeni donemin basladigr ve gegmisteki
biitiin deneyimlerin de yeni bastan degerlendirilmesi iddianin gtindemde oldugu bir
donemde Osmanli, Baticilasma siyasi secimini kendi istegiyle yapmustir. Kizilelmanin bir
diinya siyasetinin semboliidiir ama geleneksel siyasetten vazgecilmesiyle birlikte bu sembol
de ge¢misteki anlamindan ve kullanimdan dismiistiir. Bu anlamda yukarida ifade edilen
sozlerin Osmanli'nin geleneksel siyasetinin yiiriitiictisii yenigeriler agzindan dokiilmesi ve
onlardan sonra da Kizilelma kavrammin unutulmaya yiiz tutulmasi anlamhdir. Ancak
yenigerilerin artik eski yeniceri olmadigr da malumdur. Geleneksel siyaset diinyada ortaya

2 Orhan Saik Gokyay, Kizil Elma, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2018, s.39.
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cikan yeni gelismelerle birlikte savunulmasi miimkiin olmadig: icin devlet geleneksel
yoneticilerin onciiltigtinde yeni siyasetin savunulmasi isine girismistir. Osmanli'nin
Baticilasmast Fransiz fhtilali kadar énemli ve onun kadar diinya capinda etkili bir olaydur.
Ancak Fransiz Thtilali'nin getirdigi yeni diinya onerisi Bat1 ¢coztimiintin disina ¢tkmadigr igin
basarisiz oldugu gibi Osmanli da yeni siyasi seciminde basarisiz kalmistir. Kizilelma
gorustintin gudiiklesmesi bununla ilgilidir. Giderek Bati aklina verilen usttinliik ile diinya
kosullarindan bagimsizlasma ve miikemmeli gerceklestirme agisindan Bati'ya verilen 6zel
rol de gtidiiklesmistir.

Kizil Elma, Osmanlilik ve Fatih Sultan Mehmet

Diinya tarihi icinde ortaya ¢ikan sorunlar, agmazlar ve gelismeler titopyalardan
vazgecmenin elbette bir gerekgesi olamaz. Kizilelma kavrammm Osmanlilik siyaseti ile
anlam kazanacagmi belirtelim. Baska deyisle bu siyasetle birlesen Kizilelma'nin askeri bir
hedeften daha farkli bir anlam kazanarak daha kapsayici bir bicim almasi daha gercekgi bir
hedeftir. Bu acidan Osmanliik deneyimi ©nemlidir. Anadolunun Tiirklesmesi ve
Osmanli'nin Baticilasmas: diinya ¢apinda giintimiizde de etkisini ve varligimi stirdiiren iki
biiytik devrimdir. Belki de tarihteki en onemli iki devrimdir. Fransiz veya Sovyet
devrimlerinin hem zaman agisindan hem de diinya agisindan giintimiizde etkisinin sinirlilig:
diistintiliirse bu daha iyi anlasilacaktir. Osmanlilik, Anadolu'nun Tiirklesmesi stirecinin
tamamlayicis1 olarak, bunun bir diinya siyasetine dontismiis adidir ve Osmanl
1mparatorlugu tarafindan XX. ytizyilin ilk ceyregine kadar yirutilmistiir. Kizilelma bir
anlamda Osmanlilik siyasetinin tiim sartlariyla olustugu donemde gerceklesmistir.

Kizilelma'nin Istanbul’'un fethini gerceklestiren ve daha Gtesinde de diuistinceleri olan
Fatih Sultan Mehmet ile birlikte anilmasi bosuna degildir. Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’un
fethiyle birlikte diinya tarihinde yeni bir donem baslatmistir. Bizlerin abartmas: degil, Bati
Orta Cagi'nin bitisi ve Yeni Cag'm baslangicinin Batili tarihciler tarafindan Istanbul’un fethi
olarak gosterilmesi rastlanti degildir. Fatih sadece dogu Roma’nin degil Bat1 Roma'nin da
mirascisidir. Roma’ya yapacagl bir sefer sonrast stipheli bir bicimde ¢lmesinden sonra
Osmanli Batr'ya karst Dogu'nun sozciiltigii ile yetinmistir. Bunu elbette kiigtimsemek icin
degil Fatih'in Kizilelma ufkunu belirtmek icin soyliiyoruz. Bir anlamda Fatih'in kaderi de
Dogu-Bat1 ayrimimi asmaya calisan Biiyiik Iskender gibi olmustur. Osmanli 100 yil sonra
Viyana onlerine gitmis olsa da artik kosullar degismistir, Amerika'nin kesfinin Bat1 igin
getirdigi yeni imkanlar karsisinda Osmanli siyaseti sinirlanmistir. Beyligin imparatorluga
dontisumiinii saglayan ve gercek anlamda bir diinya siyasetinin kuruculugunu tistlenen
Fatih’in Kizilelma idealinin sancaktar: olarak anilmustir. Istanbul’'un fethinden sonra Tiirk
milletinin hedef ve ideali Roma’ya yonelince buras: bir Kizilelma olmustur. Fatih Sultan
Mehmed’in veziri Gedik Ahmed Pasa’nin Otranto Seferi, Kantini Sultan Siileyman’m Korfu
ve Pulya seferleri, Barbaros Hayreddin Pasa’nin Reggio seferi, Merzifonlu Kara Mustafa
Pasa'nin Viyana Kusatmas1 hep Kizilelma idealiyle agiklanmaya galisilmistir. Evliya Celebi
Budin’de bir Kizilelma Sarayi, Estergon’da da bir Kizilelma Camii bulundugunu
belirtmektedir. Kantini Sultan Stileyman doneminde Habsburglar'la yapilan savaslarda Beg
(Viyana) Kizilelma’s1 ortaya ¢ikar. III. Selim devrinde Nizdm-1 Cedid’in kurulmasina karsi
ayaklanan yenigerilerin agzindan naklen Koca Sekbanbasinin kaydettigi, “Hemen bize
diismarnu gostersinler, dalkili¢ olup diisman ordusuna dalariz, harap ederiz ve kralin tahtimi
tacini basina gecirip kizilelmaya dek gideriz” sozleri, bu sirada Kizilelma'nin yine muhayyel
bir iilke oldugunu gostermektedir. Evliya Celebi, Hayreti'nin, “Sahim kizilelmay1 ayva ile
doldurdun” musraiyla sona eren kitasmnin Budin’de Kizilelma Sarayi diye meshur binanin
divanhanesinde celi hatla yazili oldugunu soylerken Asik Celebi, sadece son misrami
kaydettigi bu dortliigiin Bec seferine tarih distirtildigiint belirtmektedir. Aymi sekilde
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Nev‘i, Aski, Kandi, Sabit ve Enderunlu Vasif'in siirlerinde de bu anlamda Kizilelma tabirinin
yer aldig1 goriilmektedir.3 Ayrica yeni Tiirk edebiyatinda da Aka Guindtz, Nihal Atsiz,
Niyazi Yildirim Gengosmanoglu, Dilaver Cebeci, Ragip Sevki Yesim, Mim Kemal Oke, Halil
Delice gibi sair ve yazarlarin kaleminde yeni anlamlar kazanmaya devam ettigi
gortilmektedir.* Kizilelma hayalinin smiri/sonu Dogu-Bat1 celiskisi ve catismasinin son
buldugu veya denetlendigi biitiin diinyadir ve bu nedenle diinya egemenligi gortisiiniin de
temelini olusturur.

Fatih Sultan Mehmet ve Osmanli ile 6zdeslesen Kizilelma motifi edebi bir sdyleyis bicimi
olmanin 6tesinde devlet ve toplum diistincesi icinde diinya siyasetinin gostergesi olarak
anlagilabilecek bir ideal semboliidiir. Fatih Sultan Mehmet, “Avni” mabhlas1 ile yazdig:
siirlerde sevgilinin ulasilmaz olarak ortaya ¢ikmasi, asik ile masuk arasindaki ayrilik ve
ozlem, tutku, rekabet bunun Divan edebiyat: icinde ve Dogu diistince gelenegi ile iligkisi bir
rastlant1 degildir. Toplum dtizeyinde de belli bir tavir ve diistince, agiklama bigimi devlet
diizeyinde divan sirinde gelistirilerek miikemmellestirilmistir. Bu nedenle Divan edebiyat1
her seyden once saray/siyaset ile yakindan iligkili olmustur. Bu anlamda bir devamlilik
vardir. Osmanlilik ve Kizilelmanin birlikte kullanimiyla Tiirklerin tarihinde gercekle
smanmaya en yakin titopya Kizilelma olmustur. Bizim de glniimiiziin gozde/moda
konularma karst -diger calisma alanlar1 ile birlikte- Osmanlilik meselesini giindemde
tutmamizin nedeni Osmanli idealinin hala ulasilamamis/asilamamis olmasidir. Baykan
Sezer'in belirttigi gibi “Osmanli Imparatorlugu, tiim insanh§r kapsayacak yeni bir yonelis
konusunda ipuclart verebilecek tarihte tek deneydir.”> Bat1 diinya egemenlik sistemi kendi 6nerisi
ile insanliga mutluluk getirmedigi gibi hentiz Dogu toplumlarindan da kusatict bir siyaset
Onerisi gelmemistir. S6z konusu Onerinin Dogu’dan geleceginin en onemli kanit1 ise bir
yandan diinya somiiriistinden en buiyiik zarar1 bu toplumlarin gérmesi ancak diger yandan
Osmanlilik tecriibesinin bu toplumlarin tarihe bir katkisi olarak ortada olmasidir. Kizilelma
kavrammin da bu cerceve icinde degerlendirilmesi anlamli olacaktur.

Elbette buradaki Kizilelma sahip olanin diinyaya hiikmedecegi vehmiyle pesinden
kosulan, kaotik bir diinyanin simgesi olan ve kendisini ele gecirmek isteyenlerin ruhunu ele
geciren sihirli bir “gtic yuztugu” degildir. Cesitli yazilarimizda soziint ettigimiz “kiiresel
barbarlik ¢agi”’nin tam bir resminin ¢izildigi “Yuziiklerin Efendisi” distopik bir diinyay1
tasvir eden Bati masalidir. Bu masalda insan hirsinin zirve yaptigi, egemenlik/giic/iktidar
sarmalinda insani duygularin yerini barbarca gii¢ heveslerine biraktig1 bir diinya profili s6z
konusudur. Bizim Kizilelma ile arzu ettigimiz elde edilen egemenlikle otoriter bir diinya
diizeni kurmak degil, cozitime dayali yeni diinya resminin ¢izildigi bir 6zlemi
barindirmaktadir. Bu son, gercekte somiirii esasina dayali otoriter bir diinyanin sonu olup,
adaletin hiikiim stirdtigti bu yeni diinyada yeni baslangiclarin kilometre tasini olusturacak,
her dem yenilenen, gelisen, degisen ve kendini de bu degisimlere acik halde tutan bir
diizenin baslangicidir. Kizilelma kavraminin 6ziinde de zaten her elde edildiginde daha
oteye, daha uzaga, daha iyiye gidisin itici gticti bulunmaktadir. Bu noktada soyleyebiliriz ki,
-diger titopyalardan farkli olarak belli bir toplum diizenini ¢izme kavraminin Gtesinde-
Kizilelma, Tiirk diistincesinde daima pesinden kosulan, ele gecirildikge daha ileride kendini
gosteren ve ulasilmak igin yeni biling saglayan bir amaci ve diinya goriisiini ifade
etmektedir. Kizilelma diistincesinin bu stirekliligi, donmus, kaliplasmis bir sistem

3 Orhan Saik Gokyay, Kizil Elma, s.37-40. Ayrica Bkz, Yasin Sen, Klasik Tiirk Siirinde Kizilelma,
Journal of Turkish Language and Literature, C:3, S.4, Kis 2017., 5.197-218. ve

4 Abdullah Harmanci, Yeni Tiirk Edebiyatinda Kizilelma, Turkish Studies, C:5, S:3, Yaz 2010, s.1470-
1491.

5 Baykan Sezer, Onsoz, Kemal Tahir, Notlar/ Osmanlilik-Bizans, Baglam Yayinlari, Istanbul, 1991, s.8.
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paradigmasmin ve kisisel {itopyalarin otesinde devamli kendini yenileyen ve tarihsel
kosullar karsisinda da yenilemeye hazir bir tutum icermektedir. Bu haliyle donmus,
tamamlanmis ideolojik bir tavir olmanin disinda gecisken, akiskan bir degisimi
belirtmektedir. Tarihin sona erdigini iddia eden Bat1 diistincesine karsi, idealindeki sistemi
kurdugunda bile daha iyisini istemek adma gerektiginde kendini de asacak sekilde
dinamizmini i¢inde barindirir.

Kizil Elma ve Diinya Egemenligi Diisiincesi

XIX. ytizyilla birlikte tam anlamiyla tesis edilen Bati diinya egemenliginin giintimtizde
kazandig distopik-otoriter karakterinden bahsettik. Bu noktada Bati hegemonyasma karsi
icinde ayni kelimeler gecen “Tiirk Cihan Hakimiyeti” kavrammin elestirdigimiz duruma
karst ne gibi alternatif barmndirdigl, bir hegemonyanm yerine baskasmin kurulmasmin
anlammin ne oldugu sorulabilir. Bu acidan her iki egemenligin karakterize edilmeye ihtiyag
duydugunu sdylemek miimkiindiir. Bat1 diinya egemenligine kars1 ortaya konacak yeni bir
oneride s6z konusu kavramun tarihsel icerigi ile baglantili ve ondan bagimsiz 6zelliklerini
belirtmek gerekmektedir. “Cihan hakimiyeti” diistincesi® Tiirklerde Orta-Asya donemine
kadar gitmektedir. Bu tarz bir egilimin kurulus destanlarinda goriilmesi anlamhidir. Oguz
Kagan destanindan itibaren soziinii ettigimiz egemenlik disiincesine rastlanmaktadir.
Tarihsel anlamda Hunlarla birlikte baslayan hakimiyet diistincesi biittin bir Orta-Asya Turk
tarihi boyunca ¢zellikle Cin ile miicadelelerinde birlik unsuru olarak belirmis ve dagmk
Turk topluluklarini hem millet bilinciyle hem de askeri-siyasi anlamda bir arada tutmayi
bagsarmustir.

Turklerin bu dénemdeki diinya egemenligi diistincesi gocebe-yerlesik catismasi icinde
bozkir gocebe uygarliklarin yerlesik Dogu toplumlar1 karsisindaki tsttinliigtintin ifadesi
olarak vardir. Gogebe-yerlesik uygarliklar arasindaki catismada her iki tarafin da bu
catigmay1 agacak yeni bir 6nerisi yoktur. Bu nedenle yerlesik ATUT uygarliklari ile gocebe
bozkir uygarliklar: birbirine karsit olarak varliklarim stirdtirmuslerdir. Gocebe uygarliklarin
yerlesik uygarliklarin yerini almasi, dontismesi veya yerlesik uygarlik ¢oztimiiniin gocebe
toplumlarda gegerli olmasi s6z konusu olmamistir. Tarihin baslangicinda ortaya ¢ikan ve
diinya tarihini belirleyen gocebe-yerlesik catismast Dogu-Bati catismasmun temel
catisma/celiski olmasiyla birlikte agirligini yitirmistir. Dogu-Bat1 celiskisi gocebe-yerlesik
uygarliklar celiskisinden farkli olarak bir tarafin kars: taraf ile askeri, siyasi, ticari diizeyde
iliskilerini denetlemesi ve diinya egemenligine dontstiirmesi s6z konusudur. Dogu icin,
zenginlik yaraticis1 uygarlik olarak, iliskileri denetlemek yeterli olurken Bati iliskilerin
denetimi ile yetinmenin otesinde Dogu'nun da denetimini amaglamistir. Iskender
savaslarindan Hacli seferlerine kadar bu yonde girisimler s6z konusudur. Roma ile bunu
diinya egemenligine doniistiirecek orgiitlenmeyi yaparken kendi de degismistir. iliskilerin
denetimi sadece gelecegi planlamada bir tstiinlitk kazandirmanin 6tesinde karsi tarafin
kimligini de tehdit etmektedir. Bu nedenle taraflarin farkliliklar1 benimseyerek iliskileri
surdiirmesi miimkiin olmamis, Dogu-Bat1 catismasi tarihi belirleyen stirekli bir catisma
bicimini almustir. Tiirklerin Orta Asya’dan Yakin-Dogu'ya yonelmesi ile birlikte Kizilelma
Dogu-Bat1 celiskisi temelinde gercek anlamiyla bir diinya egemenlik siyasetine/dtizenine
dontismeye baslayacaktir. Kizilelma ile Tiirk tarihi arasindaki iliski Dogu-Bat1 geliskisi ve
tartismasi temelinde ayn1 zamanda bu catismanin ¢éziimii ve ortak insanhik degerlerini
savunmaya dontismustiir. Ancak bu ancak ileriye doniik bir diistince bigiminde oldugu icin
Kizilelma donmus ve kaliplasmus bir diistince degil gelecege yonelik bir tasavvur, ideal veya
titopya biciminde goriilecektir. Osmanli diinya egemenlik diistincesinde de bu tek diinya

6 Osman Turan, Ttirk Cihan Hakimiyeti Mefktresi Tarihi, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul, 1969.
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diistincesi vardir. Dogu-Bati geliskisi ve ¢oztimii tek tanrii dinlerin kaynagini
olusturmustur. Ancak catismanin asilamamasi her iki tarafta da kendi dininin tsttinltigtintin
savunulmasina doniismiistiir. Tek tanrili dinler, kendinden 6nceki ¢ok tanrili dinlerden ve
inanclardan farklilig: tek bir diinya anlayisina dayandirdiklari icin bir asama olarak ortaya
¢ikmislardir. Modern doneme kadar tek tanrili dinler de belli bir evrensellik anlayismimn
savunucusu olmuslardir. Bu anlamda mutlak uygarlik ve barbarlik ayrimi ve smirlarinin
disinda ileri bir adim olmustur. Modernlesme ile birlikte bu yonde bir evrensellik tanimi
yerine iktisada ve Bat1 tistiinltigtine dayal1 veya Bat1 diizeninin evrensellestirilmesine dayali
bir dinya gortisi ortaya konmasma ragmen bu Bati diinya egemenliginin
evrensellesmesinin 6tesine gegcmemistir. Bu nedenle ge¢mis donemde Dogu-Bati farklilik ve
celiskisini ifade eden gesitli kavramlar da yeni donemde varligini stirdiirmiisttir.

Kutadgu Bilig’e kadar da gotiirtilebilecek” diinya egemenlik diizeni diistincesinin izlerini
Osmanl kurulus hikayelerinde de gormek miimkiindiir. Osmanli kurulus efsanelerinin en
bilineni Asikpasazade Tarihi'nde gecen Osman Bey’in gordiigii riiya olayidir. Buna gore bir
gece Seyh Edebali'nin evinde kalan Osman Bey, riiyasinda onun bagrindan dogan bir ayin
kendi koynuna girdigini, bunu miiteakip bedeninden ¢ikan bir ¢inar agacmin buyiiyerek
golgesinin biitiin diinyayr kapladigmi, altinda daglarin siralanip nehirlerin aktigini goriir.
Rityasini anlattiginda bunun biiyiik bir cihan devletinin mijdesi oldugunu 6grenir ve bu
miijdenin bir sonucu olarak da kiziyla evlenir.8 Benzer bir olay1 Selcuklu'nun kurulusunda
da gormek miumkiindiir. Elbette Asikpasazade’nin yasadigi donem olan XV. yiizyil
Osmanlinin bir diinya siyasetinin temsilcisi olarak imparatorluga doniisme stirecinin
yasandig yuzyildir ve bu stirecte kendine temel olusturmak adina bu ve buna benzer olaylar
dramatize edilerek aktarilmistir. Burada onemli olan beylikten diinya devletine gecis
stirecinde bir diinya siyasetinin olmasi ve bunun tarih i¢inde dayanaklarmin bu tiir olaylara
dayanilarak olusturulmaya c¢alisiilmasidir. Bu baglamda s6z konusu riiya aktarimi Osmanli
diinya egemenlik fikrinin olusmasina sagladig katkiy1 ortaya koyma noktasinda onemlidir.
Ayni temanin Eski Ahit'de Daniel'in kitabinda yer alan “Tek Aga¢” ve Islamiyet'te
“Sidret’til-Miinteha” kavraminda da oldugu pek ¢ok yazar tarafindan belirtilmistir.” Biytik
ihtimalle eski ¢ok tanrili dinlerde doganin ve toplumun birlikte kutsallasmasiyla biitiin
diinyay1/insanlig1 kapsayan “tek agac¢” gortisii arasinda da bir baglanti vardir. Biittin
diinyay1 kapsayan tek agac goruisii aslinda siyasi, askeri, toplumsal olarak toplumlar ve
uygarliklar arasindaki simnirlarin ortadan kalktigr ¢ok genis bir diinya tasavvurunun, ideal
veya iitopyasinin ifadesidir. Diinya diizeni goriisiiniin ve biiytik imparatorluklarin biittin
yonleriyle aciklanamamasi, denetlenmesi ve stireklilik saglanmasindaki zorluklara ragmen
tek bir dunya goriisinden veya bitin insanligl kapsayan ortak degerlerden
vazgecilememesi bu yonde diistincelerin edebiyat veya gelecek tasavvuru olarak strekli
glindemde olmasini saglayacaktir. Kemal Tahir “Devlet Ana” romaninda Osmanlinin
kurulus hikayesini anlatirken biitiin diinyay1 kapsayan ¢mar agacinin golgesini bir diinya
imparatorlugu ideali olarak belirtir. Ancak bir 6zellige de dikkat ceker, Osman Bey’in ¢ok
saygl duydugu Edebali kendisine Konya tahtini, baska deyisle Dogu {ilkelerini hedef olarak
gosterdiginde Osman Bey ciddileserek Konya tahtini isteyene biraktigini, beyligin yoniiniin
Bizans ve Bat1 oldugunu ifade eder. Bu durum, Osmanli'nin kurulustan itibaren Dogu asker
devlet geleneginin stirdiirticiisi ve bu gelenegi de mitkemmellestiren bir siyasetin yaraticisi
oldugunun altin1 ¢izmesi bakimindan énemlidir.

7 Saban Oz, Kutadgu Bilig'de Tiirk Cihan Hakimiyeti Diistincesi, Dinbilimleri Akademik Aragtirma
Dergisi, C:11, S:1, 2011, s.19-35.

8 Astkpasaoglu Tarihi, Haz. H. Nihal Atsiz, Kiiltiir ve Turizm Bakanli$1 Yayinlari, Ankara, 1985, s.17.

9 Bu acidan &rnegin, bkz. Stefanos Yerasimos, Konstantiniye ve Ayasofya Efsaneleri, Tletisim Yaynlari,
Istanbul, 1993.
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Kizilelma Osmanli kurulusunda Batiya yonelik “fetih” siyasetinin diinya egemenligi ve
diizenin de temelini olusturur. Osmanli devlet ve toplum ideolojisi bu anlamda tarikat ve
dini iliskilerin de 6tesinde Osmanli yonetim kadrosunun siyasi bir tercihidir. Bati’'nin Dogu
ile iligkilerini ilk defa bir diinya imparatorlugu olarak orgiitleyen Roma imparatorlugu
sinirlart Osmanli’'min Kizilelma idealinin temelini olusturmustur. Dogu Roma'nin baskenti
[stanbul'un alinmasi daha sonra Kanuni Sultan Siileyman ile Belgrat'in alinmasi ve
Viyana'nin kusatilmasi Kizilelma edebiyatinin temelini ve merhalelerini belittir. Kanuni
Sultan Siileyman Italyan sehir devletleri ve Fransa ile barisik oldugu icin (Atlantik merkezli
iliskiler yerine Akdeniz merkezli ticari iliskilerin kendi egemenligi ve denetiminde stirmesini
arzuladig icin) Kizilelma'nin smirlarma ulasilir. Donemin tarihgileri ve edebiyatgilarma gore
Kizilelma artik Kanuni Sultan Stileyman’in elindedir. Bundan sonra “fetih” siyaseti ile Dogu-
Bati iligkilerinin denetlenmesinin miimkiin olmadig1 da ortaya cikar. Ilgi cekici olan ve bu
gorustimiizii temellendirecek olay daha sonraki donemde Osmanli hanedani/devlet yerine
Kizilelma'nin yenigerilerle ve Bektasilik veya cihad anlayisiyla iliskilendirilmesine ragmen
bunlarin artik islevsiz kalmasi ve sonugta tasfiye edilmesidir. Sonugta Kizilelma artik
elimizdedir, ama yetmemektedir. Yeni bir asama ve sicrama gerekmektedir. Bu durum
Kanuni sonrasi yeni siyaset arayisini ve geregini ortaya ¢ikaracaktir. Bunlardan biri Lale
Devri'dir ama “basarisiz” oldugu “sefahat devri” denilerek gerek doneminde gerekse
glinumiizde kottilenir. Fransiz Devrimi 6ncesi ve sonrasinda boyle bir imkanin ortaya ¢iktig:
inanciyla Osmanli Baticilasma siyasetine kosulur ancak bundan da sonug¢ alimaz ve
Tanzimat Edebiyat1 ve Servet-i Fiinun edebiyatinda Kizilelma’dan hi¢ s6z edilmez. Ancak I.
Diinya Savas1 6ncesi ve sonrasinda savunmaci bir anlayisla tekrar giindeme gelir.

Dogu-Bat1 celiskisi icinde toplum olaylarinin kendi anlamlarimni ve isleyis mekanizmasin
biittintiyle denetlemek ve agiklamak s6z konusu olmadiginda agiklama ve degerlendirme
olaylara temel olan iliskilerin disinda ifade edilmeye, sahip ¢ikmaya calisilmistir. Kizilelma
bu anlamda Orta Asya’dan Osmanli'ya iliskilere temel olan celiskilerin disinda diinya
egemenlik diizeni ile ilgili bir tavri ve diinya goruisiinii belirtmektedir. Yakin Dogu ve
Anadolu’da Batiya karsi Dogu'nun savunuculugunu yapan bozkirlarda farkl bir catismanin
aktorti bulunan Tirkler, Yakin Dogu ve Anadolu’ya yonelislerinde kendilerini Dogu-Bat1
catismasinin i¢inde buldular ve kisa stirede bunun bas aktorti konumuna geldiler. Geldikleri
yerde yerlesik toplumlara kars: basarilarin ifadesi olan hakimiyet ideali burada bilinen
diinyanin ve toplumlararas: iliskilerin denetimini {iistlenecek yeni bir siyasetin ortaya
¢ikmasini sagladi. Baslangicta geleneksel Dogu'nun {icretli askeri olarak baslayan stireg,
Selguklularla bu bolgenin koruyuculuguna evrildi ve Osmanlilikla da Bati1 toplumlarini da
kapsayan bir diizene dontisti. Osmanli, Bati saldirganlhigina karsi Dogu'nun savunma
cephesinin orgtitlenmesi ve cephe siyasetidir. Osmanlilikla Dogu-Bati catismasi icine
yerlestirilen diinya egemenlik diizeni veya Kizilelma ideali Bati yayilmaciligi ve
saldirganligina karsi geleneksel Dogu uygarliklarinin savunuculugu/koruyuculugu yaninda
Dogu uygarliklarmin énciiltigii ve sozciiligtine dontismiistiir. Amag Bati'nin denetim altina
almasmin o6tesinde askeri, siyasi, ticari iliskilerin denetimidir. Bunu gerceklestirebilecegi
stratejik yerlerin fethi bu acidan onemlidir, daha otesi, biitiin Bati'min fethi veya
dontistiiriilmesi, kimliginin silinmesi amaglanmamustir. Bu ytizden Osmanli yeni bir tiretim
bicimi getirmek veya kendi diizenini empoze etmek yerine iliskilerin denetimi ve yonetimi
ile yetinmistir. Mliskilerin denetimini sagladiktan sonra Osmanli’'nin Avrupa’da savaslarmin
smir savast olmaktan ileri gitmemesi bu nedenledir. Bir yerde Viyana’nin alimmas: bile
onemli olmaktan cikmistir. Ozellikle Amerika’nin kesfi sonrast Batinin Osmanli disinda
geleneksel Dogu uygarliklariyla Atlantik merkezli yeni iliskiler kurmasi ile fetihler de 6nemli
olmaktan cikmistir. Osmanlinin yeni siyaset arayislarinin kaynaginda da bu vardir.
Imparatorlugun vermis oldugu imkanlardan yararlanarak Bati ile yeni iligkiler gelistirmek
istemektedir. Anadolu Turkliigi'niin bu seriiveni i¢inde Kizilelma kaybolmamis ama degisik
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anlamlar tasimistir. Tirklerin Orta Asya sertiveni sonranda Yakindogu'da Dogu-Bati
catismasi icinde kendi yer ve rollerini tanimlamada 6ne cikardigr ozelliklerle Kizilelma
akimmin amaci ve yonu degismektedir. Turkler tarihe damga vuran temel iliski ve
catismalara katilma cabasi iginde devlet ve toplum diizeyinde belli bir tutum ve aciklama
ihtiyact da duymuslardir. Bunun sadece dis gortintiilerine dayali agiklamalar kimi zaman
sinirlt ve sorunlu da olabilir. Ama buradan yola cikarak devleti ve toplumu tarih disi, ¢ag
dis1 saymak miimkiin degildir. Ayni sonucu bir donem revagta olan Bat1 sosyalizmi igin de
soyleyebiliriz. Glintimiizde ortaya ¢ikan ve savunulamayan biitiin yonlerine karsilik Bati
etkisinde sosyalizm XX. ytizyi1lda diinyaya damgasini vuran temel olaylardan biri olmustur.

Anadolu Tiirkliigii ve Kizil Elma

Kizilelma motifi gesitli uygarliklar tarafindan farkli bicimlerde kullanilmis ve bu nedenle
kokeni konusunda Uzak Dogu, Hint ve Yakin Dogu uygarliklarindan gocebe-bozkir
uygarliklarina kadar gesitli uygarliklarin mitolojilerinde yer almistir. Orta Asya Tiirkleri
arasinda bu motif genellikle “erisilmesi istenen tilke, muhayyel yer” anlaminda
kullanilmistir. Modern donemde Kizilelma Orta Asya Tiirkculugtiniin temel kaynaklarindan
biri olarak goriilmiis, Ergenekon Destani’'nda Ergenekon’dan ¢ikma ve kaybedilmis yurdu
tekrar ele gecirme idealine dontismustir. Orta Asya’da Oguz Tiurkleri geleneksel
Dogu/ATUT uygarliklar1 arasindaki genis Orta Asya bozkirinda hangi yone gidilirse
gidilsin, Cin, Hint veya Yakin Dogu uygarliklarinin zenginliklerini ele gegirme, ortak olma
amact tagimstir. {lk defa Anadolu Tirkligu ile Kizilelma, Dogu uygarliklarmin
zenginliklerinin talan1 olmaktan c¢ikarak Dogu-Bati uygarliklar1 arasindaki celiski ve
catismada Dogu uygarliklarinin sozciiltigint ve savunuculugunu tistlenen diinya egemenlik
diizeni anlayisina dontismistur. Artik hedef Orta Asya Turkliigii'nden farkli olarak Dogu
tilkelerinin talan1 degil Bat1 saldirganlig1 ve somiiriisti karsisinda kendilerine bagli yeni bir
imparatorluk orgiitlenmesi olmustur. Bu nedenle Kizilelma'nin o dénem icin Bati1 diinya
egemenlik diistincesinin ve Roma imparatorluk mirasinin ideolojik diizeyde stirduirticiisii
olan Roma sehri ve Saint Pierre Kilisesi'nin tizerinde bulunan altin yaldizli kiire ya da
kilisenin tistti bakirla kaplanmis kubbesiyle 6zdeslestirilmesi rastlanti degildir. Boylece
Kizilelma motifi Osmanlilarla birlikte Istanbul'un fethi sonrasi yeni bir anlam kazanmustir.
Anadolu Tirkligii'nin ve Anadolu cografyasinin Roma/Rumi olarak adlandirilmasi ve
[stanbul’un fethinin de Kizilelma idealinin gerceklesmesi olarak goriilmesi diinya egemenligi
anlayisiyla ilgilidir.

Anadolu Turklugu Kizilelma idealini Osmanlilikla Batr'nin iclerine kadar tasimis ve
boylece Dogu-Bat1 gatismasmin getirdigi yikimdan Anadolu’yu ve Dogu uygarliklarinin
disma ¢ikararak yeni ve tistlin bir siyasetin sozctisii olmustur. Kanuni Sultan Stileyman’in
Viyana onlerine kadar gitmesi ve diinyay1 hakimiyeti altinda tuttuguna inanilan padisahin
elinde tuttuguna inanilan Kizilelma devlet ve toplum ideolojisinin soyut sembolii olarak
gortilecektir. Kizilelma Osmanli padisahlarinca da hiikiimdarlik aldmeti sayilmistir. Topkap1
Saray1 Miizesi'nde bulunan Osmanli padisahlar1 albiimiinde Celebi Sultan Mehmed’den III.
Murad’a kadar sekiz padisahtan yedisinin elinde birer elma resmedilmistir. Fatih Sultan
Mehmed, II. Bayezid ve II. Selim bu elmalar1 sol ellerinde, digerleri sag ellerinde tutmakta,
Yavuz Sultan Selim’in ise iki elinde iki elma bulunmaktadir.l® Ayrica cesitli kaynaklarda,
Fatih Sultan Mehmed devrinden baslayarak III. Selim dénemine kadar Tiirk askerlerinin
dillerinden diistirmedigi, “Padisahim, biz senin ugrunda ta Kafdagi'min 6tesine, Kizilelma'ya
dek variriz” sozleri Osmanlilar'in ebedi saltanatimin biitiinltigti anlaminda kullanilmustir.
Yavuz Sultan Selim, kendinden 6nceki padisahlarin tersine Bati yerine Dogu’ya yonelmesi

10 Orhan Saik Gokyay, Kizilelma, s.32.
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Amerika’nin kesfine bir cevaptir. Misir’1 ele gecirdikten sonra hem Dogu'nun hem de Bati
diinyasinin padisahi olarak iki elinde iki elma tutmaktadir. Oglu Kanuni Sultan Siileyman
icin artik son hedef Bati Avrupa’min ve Atlantik merkezli iligkilerin smir1 olan Viyana
olmustur. fran’1 ele gecirmek bir anlamda kendi kendine savasmak/rakip olmak anlamini
tastyacag1 igin fran tahtmu ele gecirmesine ragmen geri cekilmistir. Amag Bati'y1 veya
Dogu’yu ele gecirmek degil Dogu-Bat: iliskilerinin denetimini saglamaktir. Amerika'nin
kesfi sonrasi artik geleneksel Dogu-Bati iliskilerinin disinda yeni yollara bagli olarak
kurulmasi1 Osmanli devlet siyasetinde zaaflara neden olmustur. Artik Viyana'nin, Paris’in,
Amerika'nin ele gecirilmesi degil mevcut Dogu-Bat1 cekismesini asan yeni bir siyasetin
savunulmasi gerekmistir, ancak bunun maddi kosullar1 heniiz olgunlasmadig1 i¢cin mevcut
siyasi kosullar ve ¢oztim olgunlasmadig: igin savaslar sinurin ileri-geri hareket etmesinden
oteye gitmemistir. Dogu-Bat1 ¢atismasmin smir ¢atismasma dontismesi ve daha ileri bir
siyasetin savunulamamasi, Baticilasma ile yeni bir siyaset giindeme getirilmesine ragmen,
Osmanl i¢in Bat1 sorununun, Bati1 icin Dogu sorununa doéniismesi, her ikisinin de sonucta
modern anlamda basarisizligy, farkliliklar: pekistirmistir.

Turk toplum ve diistince tarihinde icerigi ve bu doneme kadar kullanilagelen bigimi
askeri-siyasi bir hakimiyet kurulmasi bigiminde olan diinya egemenlik diizeni veya “diinya
devleti/egemenligi” kavraminin Osmanlilik ile birlikte yeniden anlamlandirilmasi daha
dogrudur. Orta Asya gocebe uygarliklarinda Kizilelma olsa olsa Cin'in, Hindistan'in veya
Yakin Dogu ATUT uygarliklarinin talaninin 6tesinde degildir. Anadolu’nun Tiirklesmesi
baglaminda Tiirkler Dogu-Bat1 catismasinda {istlendikleri Bat1 saldirganligina karst Dogu
koruyuculugu temelinde Kizilelma anlayisini da farklilastirmislardir. Amag tek basina
askeri-siyasi diizeyde diinyanin ele gecirilmesi degil Dogu-Bati iliskilerinin Dogu
uygarliklar1 adma denetimidir. Kizilelma, Yakin-Dogu tiretici uygarliklarinin 6ncti ve
koruyuculugu ile baslayip en genis anlamiyla mazlum milletlerin savunulmasini tistlenen bir
siyasetin ad1 olan Osmanlilik ile gercek anlamini bulacaktir. Bu agidan Kizilelma ve diinya
egemenligi kavramlarindan anlasilmasi gereken Bat1 saldirganlig: ve diizenine karsi magdur
olan toplumlarm sozciliiglinii yapacak cephe siyasetin yuritiictiliigidiir. Yoksa “giines
batmayan imparatorluk” gibi bir somiirii diizeni kurma niyeti degildir. Giintimtiz de de
sorun degismemistir. Bu nedenle kiiresel Bati egemenlik sisteminin olumsuz sonuglarinin
altin1 defalarca ¢izdik ve hegemonik her tiirlii egemenlik diistincesinin karsisinda
oldugumuz belirttik. Burada dile getirdigimiz, kiire-yerel hegemonyaya ve onun c¢izdigi
distopik-otoriter yeni diizene kars: tarihsel birikimimizin ortaya konmasi ve alternatifin bu
birikimin i¢inde ¢ikma imkanidir.

Toplumumuz Anadolunun Tiirklesmesi siirecinde ve Osmanli Imparatorlugu
doneminde tarihin omuzlarina yiikledigi 6¢devini basariyla yerine getirmis ve hatir1 sayilir
bir tarihsel miras1 ytiklenmistir. Kizilelma semboliiniin kapsami1 bu motifi benimseyen devlet
ve toplumun kimligi ile kisisel degerlerin kesisme alanini belirler. Bunun temel biriminin
veya Olceginin en genis bicimde bir diinya diizeni olmasi devlet ve toplum ideolojisinin
genisligi ve ufkunu da olusturur. Olgegin kisisel veya toplum diizeyinde cikarlarla
darlasmas: Kizilelma semboliiniin gecirgenligi ve akiskanliginin da smirlar. Bu nedenle
diinya tarihinin buitinliigtintin nasil tanimlandig1 6nemlidir. Diinya tarihinin Dogu-Bat1
celiskisi ve ¢oztimii ile tanimlanmasi yerine bolgesel, yerel, toplumsal, smifsal ya da dini
cikar ve geliskilerle tanimlanmas: diinya goritisiiniin de darlasmasma neden olur. Modern
donemde Bati'ya verilen {istiinlik temelinde Bati-dist toplumlarin ve Tiirkiyenin
sorunlarinin ¢éztimiiniin aranmasi diinya goriisiinde sinirlanmaya neden olmustur. Modern
Bati diinya egemenliginin smirma gelindiginde ve kiiresellesmeyle verili diizen
mutlaklastiginda ditinya gortisleri de gozden diismiis, diinya goriisleri yerellesmistir.
Kizilelma anlayisinin degismesi de bu yonde degisikliklerle iligkili olmustur.
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Kizil Elmanin Masala/Hamasete Doniismesi: Tiirk Tarih Tezinin Darlasmasi ve
Muglaklasmasi

Son donem Bat1 diinya egemenligini tanimlayan iki olay Endiistri Devrimi ve Bat1 diinya
tistinltigtidtir. Osmanli Baticilasma doneminde de Endiistri Devrimi'yle ve buna bagh
olarak basta somiirti olmak tizere cesitli yonleriyle ilgilenmemistir. Esas ilgi duydugu yon
Bat1 diinya egemenliginin toplumlar aras: iliskilerdeki kaynagidir. Endiistri olay1 da degisik
iliskiler icinde farkli bir anlam kazanmustir. Endustri olaymin kendisi degil siyasi boyutu
oncelik tasimaktadir. Gilinimitizde Bati tstiinlugiintin bu yam gormezden gelinerek
toplumlar arasi iligkilerin otesinde Bati egemenligi verili degismez bir kosul olarak
goriilmekte, sorunlarin ¢6ziimii de bunun i¢inde aranmaktadir. Esas tartisilmas: gereken
budur. Bat1 sosyalizminin karsilastig1 agmaz ve sorunlarin kaynaginda da bu bulunmaktadir.
Son donem Tiurk toplum diistincesinde Bat1 etkisi nedeniyle yeni bir arayisin sz konusu
olmamasi, geleneksel Tiirk toplum dusiincesi ve degerlerinden de bir kopusa neden
olmustur. Osmanli’nin Baticilasmas1 doneminde de edebiyat ile siyaset i¢ icedir. Batili
“hiirriyet”’, “vatan” gibi yeni kavramlarin gelisinde edebiyatcilarimiz 6nemli bir rol
oynamistir. Yeni donemin edebiyati da belli bir diinya gortistintin ifadesidir. Osmanli’'nin
Baticilasma siyaseti Bat1 ici geliski ve ittifaklara dayalidir. Bu nedenle artik ittifaklar stirekli
degistigi i¢in Kizilelma ile bir hedef koymak, adlandirmak da miimkiin degildir. Artik
Osmanli son donemindeki tasasi imparatorluk olarak bulundugu konumun verdigi
imkanlar1 degerlendirmek ve varligim stirdtirmektir. Osmanli Baticilagsmasi sonras: vatan ve
hiirriyet kavramlarinin Osmanli aydinlari tarafindan glindeme getirilmesi bir rastlant:
degildir. Kizilelma semboliintin kapsami Tanzimat sonrasmnda darlasmis, somut bir
cografyayla ozdeslestirilmis, Osmanl tilkesi, vatan1 anlam1 kazanmistir. Kizilelma gortisii
Osmanli'nin son déneminde bu yonde bir arayis ve savunma olarak varligini stirdtirmdisttir.

Osmanli'nin son déneminde Kizilelma yeni bir diinya diizeni arayisi olmaktan ¢ikarak
imparatorlugun vermis oldugu imkanlardan yararlanmaya dontismiistiir. Pan-Tiirkgtiliik
veya Pan- Islamcilik ile Orta Asya Tiirkligii ve Islam toplumlariyla yakn iligkilerimizden
yararlanarak Osmanlinin imparatorluk olarak varligini stirdiirmesi Kizilelma'nin
tilkiistinti/ mefkaresini belirleyen, bu yonde bir hedefi ve amaci belirten simgeye
dontismiistiir. Artik amag diinya diizeni ideali degil Tiirk birligi veya Islam birligini saglama
idealinin ifadesine dontismuistiir. Trablusgarp ve Balkan savaslarmin yarattigi sorunlar
sonrasinda Kizilelma goriistinii Ittihat ve Terakki Cemiyeti iginde orgiitlenen Tiirk
milliyetcileri savunmaya baglamiglardir. Ittihat ve Terakki iktidar1 devlete el koyunca kendi
ideolojisini olusturmak ve yayginlastirmak zorunlulugunda kalmistir. ittihat ve Terakki'nin
ideologu Ziya Gokalp, sosyoloji yaninda yazdig; siirlerle de Kizilelma gortistint tanitmistir.
Bir baska deyisle Tirk sosyolojinin kurucusu olarak gosterilen ve kurumsallasmasinm
saglayan Ziya Gokalp bu goriislerini sanat-edebiyat diizeyinde de temellendirmek istemistir.
1914 yilinda cikan ilk siir kitabina Kizilelma adimi vermistir. Kitabin iginde “Kizilelma”,
Alageyik, “Altin Destan” gibi siirlerin bulundugu yirmi yedi siir, “Turan” adli1 6nsézvari bir
girisle birlikte yer almistir. Kizilelma artik Ittihat ve Terakki ile birlikte Bati'ya dogru bir
yonelisi belirtmek yerine savunmaci bir bicimde imparatorlugu koruma ve bunun igin yeri
belli Turan cografyasiyla 6zdeslestirilmeye calisilmistir. Omer Seyfeddin’in ve dénemin
Turkgtlerinin esas hedefi bu anlamda Bat1 ici ¢ekismede rol almaya izin verecek bigimde
Anadolu Turklugi ile Orta Asya Tiirkliigu arasinda bir birlik diistincesi olmus ve Kizilelma
bu beklentiyi ifade etmistir. Bu agidan Ziya Gokalp de farkli siyaset anlayislarini birlestirerek
sosyolojisinin temeline koymustur. Farkl: {i¢ tarz siyaseti birlestirerek formiile eden kitabinin
adi “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” ayni zamanda Osmanli'nin son donem
Kizilelma anlayisinin da kapsamini olusturmustur. Tiirkgiiliik/ Turancilik veya Islam birligi
siyaseti ge¢miste Osmanli'nin Bat1 ici ¢ekismeler icindeki devletlerle ittifak siyasetinin bir
parcasiydi. Ancak I. Diinya Savasi’nin hedefi Osmanli’'nin tasfiyesine dayali oldugu icin
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savas sirasinda Almanya ile olusturdugumuz ittifak bile dayanaksizdir. Carlik Rusyasi'nda
Bolsevik Devrimi ile birlikte Yeni Tiirkiye diinya siyasetinde bir yer bulmustur.

I. Diinya Savast sonrasinda Osmanli'y1 da korumak ve muhafaza etmek miimkiin
olmayinca Tiirkciilik, Anadolu Tirkliginin varliginin korunmasma dontismiis ve
Kizilelma ideali Osmanli’y1 savunma, Anadolu Tiirkliigti ve Dogu'nun korunmas: olmak
yerine kendi kendimizin korunmas: ile sinirlanmis ve darlasmistir. Anadolu bu anlamda
artik elimizde tutmamiz gereken son kalemiz ve somut Kizilelma'miz olarak goriilmiistiir.
Bu gecisi Ziya Gokalp’in sosyolojisinde “Ttirkctliigiin Esaslar1” kitabinda gormek miimkiin
oldugu gibi Kizilelma siirlerinde de gormek miimkiindiir. Artik Turan veya Islam birligi
gerceklesmesi miimkiin olmayan bir hayal olarak goriildiigii icin Kizilelma ileriye doniik
gercekligi tartismali bir hayale dontismiistiir. Diinya savasi sonrasinda Osmanli tasfiye
edildiginde ve Osmanlilig1 savunmak miimkiin olmadiginda Kizilelma'nin kapsamu bir daha
daralarak, kiictilerek yalmizca Tiirkiye'yi belirtmistir. Osmanli ge¢misi artik bir riiyadir ve
gercek Anadolu’dadir. Anadolu’daki varligimiz ayn1 zamanda gelecege ait yeni umutlu
riiyalar1 gorebilmenin de temel sartidir. Ziya Gokalp yeni Tiirkiye'nin kurulusu sonrasinda
Turk kimligi ve idealini siraya koyarak “Turanciligi” simdi savunulamaz “uzak bir ideal”
olarak gormektedir. “Kan ve din kardesligi” yerine “Tiirkiyecilik” Kizilelma idealinin
somutlasmis bicimi olarak goriilmektedir. Yeni Tirkiye'nin kurulusu sonrasi arayis ve
tartisma sona erdiginde Kizilelma Osmanli tarihi-cografyasi ve diizeniyle ilgili bir diinya
goriist olarak gitindemden diisecektir. Yeni donemde Orta Asya’nin “anavatanimiz” olarak
tanimlanmasi bile Anadolu’daki varlik nedenimizin sorgulanir hale gelmesiyle ilgilidir.
Osmanli’'dan vazgegince ortaya cikan bosluk Orta Asya ile ve Anadolu iliskisiyle
doldurulmaya calisilmistir. Kizilelma'nin masala dontismesi yeni gelismelerin bir trtintidiir.
Kizilelma'nin bir gelecek amaci ve hedefi, {itopyasmnin bir masal olarak nitelenmesi bu
doniisiimiin bir uzantisidir. Kizilelma artik daha dar bir bicimde resmi Tiirk tarih tezi olarak
Osmanli sonrasit yeni Tiirkiye devleti ve toplumunun diinya goriistine dontismuistiir.
Kizilelma, Osmanlinin tasfiyesi sonrasinda Orta Asya Tiirkliigii ve Islam diinyasi ile
iliskilerimizin koptugu, Anadoluculuk, memleketcilik, yerlilik-Turkgtliik tilktisti olmustur.
Ttrk Tarih Tezi'nde savunmaci bir anlayisla (Ergenekon’da oldugu gibi esaretinden kurtulus
ve dirilis, yeni devlet kurma {ilkiistine benzer bicimde) 6ne ¢ikarilmistir. Ancak I. Diinya
Savasimin kosullar1 degisince, II. Diinya Savasi sonras: Kizilelma giderek kendini ve Orta
Asya Turkligi'nti savunmanin oOtesinde® mevcut savunmaci veya vesayetci olarak
adlandirilan devlet anlayisina ve kurulusuna karsit muhalefete dontismusttir.

Osmanl sonras1 yeni Tiirkiye’de Tiirkgiiliik sadece devlet yonetimini tistlenen kadrolar
tarafindan degil, bu kadrolarin disinda kalan cevrelerce yonetime muhalefetin unsuru
olmustur. Ge¢miste Kizilelma motifi Bat1 etkisindeki yeni Tiirk edebiyatinda cesitli sair ve
yazarlar tarafindan daha ¢ok savunmaci hamasi kahramanlik siirlerinin konusu olarak
kullanilmistir. Resmi Ttirk tarih tezi II. Diinya Savasi sonrasinda ABD eksenli Bat1 blokuna
girilmesi ve Sovyetlere karsi askeri-siyasi yeni bir rol {istlenilmesiyle tartismali bir hale
gelmistir. Bu nedenle Turkgtiliik/milliyetcilik/yerlilik tezlerinin tekrar revize edilmesi
gerekmistir. Ge¢miste Tiirk¢ii kadrolarin disinda kaldig: icin kiiskiin olarak muhalefet eden
Nihal Atsiz'in 1947 yilinda c¢ikardig1 Kizilelma adli derginin ilk sayisinda biiytik hayallerin
biiyiik kahramanlarin ortaya ¢ikmasi ile geliseceginden s6z edilir. ABD ile yeni iligkiler ve
verilen rol temelinde resmi tarih tezine karsi muhalefet ve bu yonde degisiklikler iki kutuplu
Bati diinya egemenlik cekismesinde i¢inde ittifak iliskileriyle bigimlenmistir. Bu yonde
ortaya ¢ikan yeni kadrolar kendilerini 6ne ¢ikarmak i¢in Cumhuriyetin kurulus ideolojisine
ve kadrolara karst muhalefet ile toplum icinde kendilerine bir dayanak bulmaya

* Bu baglamda Cengiz Aytmatov'un Kizil Elma hikayesinin kavramin baglamimdan koparilmasi
biciminde altini ¢izmek yerinde olacaktr.
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calismislardir. Kizilelma bu dénemde giderek resmi Tiirk tarih gortistiniin (Kemalizm'in)
elestirisiyle bir partinin tlkusiine/siyasetine dontismiis, toplum i¢inde bir ayrisma ve
farkliigin ifadesi olmustur. Kavram, son dénem Tiirk diistincesinde benzer kullanimma
glintimiizde de -ozellikle Tiirkcti-milliyetci cevreler arasinda- devam etmektedir. Bunun
yaninda son donemde diinya siyasetinde ortaya cikan degisikliklere uyum kurma gabast
olarak Kizilelma giderek kiire-muhafazakar bir diinya goriisiiniin pargasima dontsmiistiir.

Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda ABD eksenli kiiresellesme icinde Kizilelma
Buytik Ortadogu Projesinin uygulamas: sirasinda ortaya ¢ikan kaotik eski Osmanl
cografyasinda rol ve pay alma cabasiyla biitiinlestiginde muhafazakar, islamci ve Tiirkgii bir
yayllmaciligin, Osmanli tarihi mirasina ve cografyasina ters bir bicimde verili diinya
egemenlik diizeninden pay alma gabasma ve maceraciligina dontismustiir. Bu daha c¢ok
hamaset biciminde, yapamayacag1 seyleri yapmadan yapmis gibi gortinmek ve sisinmek
bicimindedir. Bu siyasetin diinya olctistinde veya eski Osmanli tarihi-cografyas: icinde
agirlik olusturmasi bir yana Tirk toplumu icinde bile birlik ve dayanisma saglayamadigy,
toplumu ve tarihi tahrip ettigi agikga ortadadir. Masaldan maceraya, hamasete dontisen
mevcut Kizilelma diinya igindeki yerimizi ve roliimiizii tartismali hale getirmektedir. Fatih
Sultan Mehmet doneminde diinya siyaseti ve diinya egemenliginin ifadesi olan Kizilelma,
Osmanli'nin son doéneminde ve tasfiyesi sonrasinda kendi kendini korumaya doniistince
diinya gortisti smirlanmis ve yerellesmistir. Osmanli Kizilelma’s: yerine el cabuklugu ile
onumiize konan gtidiik/ctirtik Kizilelma ise memleketcilik hatta hemsericiliktir. Biraz daha
ileri gidilirse mevcut diizen icinde kisisel diizeyde egerek, biikerek, hi¢ bir kurala, ilkeye ve
degere sahip olmadan kose donmecilik anlayisidir. Toplumsal diizeyde makro veya mikro
milliyetcilikler de sonugta aymi kapiya ¢ikmakta, birbirini beslemektedir. Bu durum, bir
bozulma ve c¢iirtimedir, agmaz ve darliktir. Genis kitlelerin bu oyuna ortak olmasi kot
olmalarindan, oztinde kot olmalarindan degil, verili iliskileri asamamasindan
kaynaklanmaktadir. Ttirk tarih tezinin gesitli agilimlar: bunu degistirmemistir.

Guntimtizde ABD eksenli kiire-yerel diinya diizenine paralel olarak artik Kizilelma
ideolojisinin yerellesmesi geleneksel Osmanli mirast ve tarihi-cografyasmin tahribine ve
paylasimma dontismiustiir. Kiire-yerel diizeyde makro ve mikro milliyetcilikler ve
mezheplere dayali dini farkliliklar ile muhafazakarlik mevcut diinya diizeninin
mutlaklastirilmasiyla tim diinyada ve Turkiye'de ytikselmektedir. Bu durum sonugta Bati
tstinltigtine dayali diinya diizeni icinde kaotik ve siddete dayal1 bolgesel, yerel ¢oztimlerin
bir zorunluluk gibi dogrulanmasmin Otesine ge¢memektedir. Mevcut verili diinya
diizeninde birey diizene ve topluma katilarak kendini zenginlestirememekte tam tersine
etnik, dini, kiiltiire, cinse, bireye dayali kimliklerle parcalanmakta ve birbirine karsit hale
gelmektedir. Yine bu parcalanmis kimliklerin kiiresel diizeyde muglaklig1 ve gecirgenligi
uygarlik tarihinin biittinltigline ve mirasina karsit “melez” veya “trans” kimliklere neden
olmaktadir. Glintimtiiz distopik diinya egemenlik diizeninin dayanag bu gecirgenlik {izerine
kuruludur. Toplumsal gergegin belirsizlesmesi, muglakligi bu nedenle dogal goriilmektedir.
Tarihin biittinltigtinden ve biitiinsel diinya gortisleri ve ¢oziimden vazgegilmesi bunun bir
goruntiistidur. Tiirk Tarih Tezi'nin darlastirilan somut Kizilelma’s: artik muglaklagmuistir.
Guintimtiz Tiirkiye’'sinde yerlilik, yerellik anlayis1 bu nedenle melez ve giidiiktiir. Devlete el
konulmasma ve kendi ideolojisini devlet ve toplum ideolojisi haline getirmek istemesine
ragmen hamasetle smirhidir. Cumhurbaskanlig: fletisim Baskanliginin Malazgirt Zaferi'nin
yildontimiinde hazirladig: klip ve kutlamalar nedeniyle bestelenen Kizilelma mars1 mutlak
kan, soy ve I'la-yi Kelimetullah vurgulu bu hamasetin tiriintidiir. II. Diinya Savast sonrast
ABD ve NATO cephesi icinde verilen role bagh olarak giindeme gelen “Tiirk-Islam sentezi”
anlayist kiiresellesme sonrasi Sovyetler'e karst cephe olusturma olmaktan ¢ikmasiyla,
dogrudan ad1 konulmasa da igeriye doniik NATO’ya bagh “Kizilelma koalisyonuna” veya
“ittifak stratejisine” dontismiistiir. Bunun Tiirkiye'nin “varlik ve yokluk” sorunu olarak
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tanimlanmasi komplo teorilerinin de zeminini olusturmaktadir. Bat"da nasyonel sosyalizm
(fasizm) Marksist sosyalizm ile ne kadar iliskiliyse gtinimtizde Osmanlilik savunuculugu da
o kadar Osmanl ile iliskidir. Guintimiizde Kizilelma, devlet ve toplum ideolojisi olarak
benimsenmemistir. Osmanli miras;, Osmanlilik siyaseti ve Kizilelma’siyla higbir ilgisi
yoktur. Belki iliski kurulacaksa dar bir bicimde Gogebe Orta Asya Tiirk uygarliklar: ile
geleneksel Dogu uygarliklar1 arasindaki iliskilerde gecerli olan talan ve f{iliisle baglant:
kurulabilir. Bunu savununlar sonugta Dogu karsisinda Bati talam1 ve somiirtisinti de
mesrulastirmakta ve ortakliga kosulmaktadir. Tekrar edelim, bunun Osmanl ile hicbir ilgisi
yoktur, Osmanli ve Dogu karsithigidir.

Sonug Yerine: Yeni Bir Diinya Diizeni ve Goriisii Olusturmanin Gerekliligi

Diinya tarihi bir buitiindiir. Ge¢misten giintimiize bu biitiinliigi saglayan temel celiski
baslangicta yerlesik ATUT uygarliklar1 ile gocebe uygarliklar arasi catisma, sonraki désnemde
de Dogu-Bati uygarliklar1 arasindaki farklilk ve catismadir. Tirkler Orta Asya’dan
glintimiize diinya tarihinin biittinltiglinti saglayan en énemli bu iki temel geliski i¢inde kendi
kimliklerini ve varliklarini ifade etmislerdir. Diinya tarihinin biittinltigii igcinde ve bir yerde
bu bitunlugu saglamak icin Tiirk toplum ve diistince tarihi onemlidir. Ttirklerin tarihi
sertiveni icinde en etkili oldugumuz alan sadece savaglar, siyaset degil ayni zamanda
diisince alamidir. Bu edindigimiz deneyimler giinimiizde karsilastigimiz sorunlar
karsisinda tutumumuz yaninda sorunlarin tanminmasi agisindan da onemlidir. Kizilelma
konusunun da bu iliski icinde ele alinmasi gerekir. Tiirk ve diinya tarihinin gelismesini
kapsayan bir tartisma iginde konuyu ele almak istememiz bu nedenledir. Kizilelma dénemin
kosullar1 icinde ele alindig1 gibi ayni zamanda bu kosullar1 asma iradesi ve bilincinin
ifadesidir. Giintimiizde doneme damgasini vuran olay ABD eksenli Bat1 diinya egemenligi
ve Ustunltigudir. Bu usttinliigin temelinin bilinmesi kendi sorunlarimizin taninmasi ve
acmazlarimizin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Ama bunun 6tesinde bu kosullarin mutlak
olmadigin1 da savunmak gerekir. Bat1 tstiinlugiinti akil veya ideoloji/din araciligi ile
kiicimsemek cok anlamli degildir. Bu dstiinltigti aciklamak yaninda kendi imkan ve
birikimlerimizi de ortaya koymak gerekir. Boylece yanlisliklarimizdan ders almak miimkiin
oldugu gibi sorunlarimizi bir zenginlige dontistiirmek de mtimkiin olacaktir.

Turk toplum diistincesi i¢inde siyaset, tarih, bilim yaninda edebiyat da 6énemli bir agirlik
tasimaktadir. Tiirk toplum diistincesi ve edebiyati: sadece olaylar1 saptanmasi agisindan degil
bugtine ve gelecege iliskin toplum sorunlarina kars: bir tavir alis olarak dnemlidir. Tarihsel
olaylar bilgisi tek basina bir diinya goriisti yaratmaz. Tarih olaylar1 diinya goriisimiizi
dogrulamada dayanilan araglar olarak onemlidir. Modern anlamda bilim diizeyinde tarih
bilgisi anlayisiin olusturulmasi 6ncesine kadar biiyiik olctide tarih Dbilgisinin
olusturulmasinda, genis kitlelere aktariminda ve yayginlastirilmasinda efsaneler, edebiyat,
din 6nemli bir rol oynamistir. Tiirk efsaneleri, masallar, sarkilar, deyisler, simgeler en
azindan sorunlar ve ¢dziimlerin toplumumuzca nasil algilandigin ve ne tiir degerler ve yeni
coztimler ongorildugini bilmemiz agisindan onemli bir kaynak gorevi tistlenmektedir. Her
ne kadar XIX. yiizyill sonrasinda din ve efsaneden arindirilmis tarih goriisleri giindeme
gelmis olsa da sorunlar1 biitiintiyle kavramak ve degerlendirmek mumkiin olmadiginda
gecmisteki toplum ideolojilerini aktarma, yayginlastirma bicimleri de 6nemini korumustur.
Osmanli déneminde Ziya Gokalp’in Tiirkiye’de sosyolojinin kurumsallasmasinda ve diinya
gorusiiniin olusturulmasinda bir ideolog olarak biitin katkisina ragmen ayni zamanda
Kizilelma ile ilgili manzum siirler yazmasi rastlant1 degildir. Tarih anlayis: artik tarih dist
gliclerle ve efsanelerle, dinle degil gercek olaylara, tarihteki gelismede rol oynayan somut
toplum gticleriyle bagli aciklanmistir, ancak bu goriislerin genis kitlelere aktarmmi ve
ortaklig1 icin eski biling aktarma bigimlerinden de vazgegilmis degildir. Bu yonde de bir iliski
kurulmasiyla bir yandan tarih bilgisi daha duinyevi karaktere biiriinerek gercek bir
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gortintiiye kavusurken ayni zamanda geleneksel diinya gortisti ve edebiyatiyla diger deyisle
tarih anlayisiyla da iliski kurulmus olacaktir. Geleneksel Tiirk toplum distincesi ve
edebiyat: ile kurulacak iliski gtintimiizii anlamak kadar yeni ¢dztim arayislarinda bize yol
gostermekte yardimcidir. Elbette sorunlar degismis ve agirlasmistir, ama temelde biiytik
olctide degismis degildir. Dogu-Bat1 celiskisi ve Bati'nin son donemde elde ettigi tsttinliik
glintimiizde buytik olgtide degismemistir.

Tarihin diinyevilesmesi ve gercek olaylarla ve toplum gtigleriyle biittinlesmesi 6nemlidir,
ancak ¢oziim arayisinda giincel kosullar ve ¢ikarlar nedeniyle bir oybirligi olmayinca, tarih
anlayislariin, diinya gortislerinin farklilasmas: karsisinda, tartismalar sonuglanana kadar,
amag ve hedefin stirekligini saglamak ve giindemde tutmak icin tarih ve sosyoloji bilimleri
disinda sanat, edebiyat, {itopya diizeyinde canlilik kazanmasi onemlidir. Giintimiizde
Bati'da tarih ve sosyoloji gozden diiserken Bati diinya egemenlik diizeni ile ilgili biling
olusturulmas: ve yayginlasmasinda sanat, edebiyat 6zellikle sinema ve televizyon dizileri
araciligryla® distopik yeni diinya degerlerinin, zaman ve mekdn anlayisinin
yayginlastirilmasinda 6zel bir rol oynagini da ayrica belirterek gegelim. Distopik yeni diinya
otoriterligi kendini mutlaklastirdigr icin  gtintimiizde bitiin  diinyada  kiire-
muhafazakarlasma yiikselmektedir. Kiresel diizene katilma modern anlamda c¢aga
katilmanin 6tesinde bir anlam kazanmistir. Giniimiizde modern sonrasi yeni degisimde
amag tarihi bicimlendiren temel iligkilere katilmak ve bu iligkilerde etkin bir rol tistlenmenin
disinda ve usttinde verili kosullarin ve tarihin disina cikarak uygarlik tarihini tahrip eder
hale gelmesidir. Bu nedenle verili diizene katilma ve ortaklik cabasini bir ilerleme, sicrama,
gelisme olarak gormek mimkin degildir. Gilinimtuzde Dogu-Bat1 iliskilerinden
bagimsizlasma ¢abas1 diinya gortisimiizii sinirlandirdigy gibi gelecekle ilgili sonug ¢ikarma,
bilinglenme, ortaklik olusturma cabasii da engellemektedir. Bati {itopyalarinin smirina
gelmesi yeni bir gelecek olmadan ttopyalarin tiikenmesi, gegersizlesmesi olmustur. Bu
sonuca ortak olmada diinyanin ve bizim hicbir ¢ikarimiz yoktur. Sorunlar varsa, sorunlarin
¢cozimil icin toplumsal degismeyi savunmaktan ve bu yonde cgesitli bicimlerde sorunlar
tizerinde bilinglenmekten, etkili olmaktan baska bir yol yoktur.

Guintimtizde Kizilelma fethedilmesi diislenen bir sehir ya da tilke, baska bir anlamda da
elde edilmek istenen bir sembol seklindeki somut bir hedef olmanin ttesinde gecmis, gelecek
ve bugiin ile iliskili bir aray1s ve diinya goriisti olarak {itopik bir karakter tasimaktadir. Bu
bicimiyle, Roma, Istanbul gibi sehirler ¢érneginde karsimiza ¢ikan, Tiirklerin fetih listesinin
stirekli giincellenen bir hali degil, insanligin saadet icinde yasadig: biitiinsel bir gelecek ve
diizen arayisidir. Kizilelma biitiin insanligin huzur ve gelecekten emin bir sekilde yasadigy,
somirtstiz ve adil bir diinya diizenidir. Diinya egemenligi diisiincesi artik fetih ve
egemenlik diistincesinin 6tesinde, verili diinya diizenini asan yeni bir diinya ¢nerisidir.
Kizilelma gibi amagclarin tiikenmesi, kiigtimsenmesi toplumlar yeni diinya goriislerinden ve
gelisme imkanlarindan yoksun birakmaktan bagka bir sey degildir. Utopyalardan
vazgecmek, toplumlarin gelecek ideallerini 6nemsememek toplumlar1 kendi belirlemedigi
kosul ve iligskilere mahk(im etmenin bir bagka bicimidir. Dogu-Bat1 celiski ve catismasi
surdiikce insanlar distopik duragan iliskiler kalibr icinde durdurmak, dondurmak miimkiin
degildir. Tiirkiye onemli bir deneyimin mirasgisidir. Ug bin y1llik siirecte tagidig1 birikimle ve
elbette modernlesme doneminde Fransiz Devrimi, XIX. ve XX. yiizyil sosyalizm
deneylerinden de gerekli dersleri gikarip kendi tarihsel birikiminin getirdigi potansiyel
icinde tiim insanliga yonelik yeni bir ¢6ztimiin savunuculugu yapacak imkanlara sahiptir.

* Amerikan yasam tarzi ve diinya gortistiniin olusturulmasi, aktarimi ve yayginlastirilmasinda 6nemli
bir rol iistlenen Hollywood un iki dev sirketi Marvel ve DC'nin son on yilda yaptig: gibi 6ntimtizdeki
iki on yil icin de bu yonde “kendi -sinema- evrenini” olusturmak ve temellendirmek icin planlarimin
oldugu kurumsal diizeyde agiklanmuistir.
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Bu sadece bizim 6zlemimiz degildir, biitiin diinyanin ortak bir gelecek ve baris 6zlemidir. Bu
nedenle dar kimliklerimizden siyrilip birlikte savunacagimiz bir gortistiir.

Anadolu-Tirk toplumu, yedi ytiz kiisur yil 6nce zorlugu hi¢ de azimsanmayacak cetin
kosullar altinda diinya tarihine katkida bulunmus, kimligini ve diinya goriistinti toplumlar
arasi iligkiler i¢inde ifade etmistir. Kizilelma en karamsar, umutsuz kosullarda bile bu
kosullar1 asma iradesini, kosullardan bagimsiz, kusatici, vesayetci, egemen diizen
kosullarinin tizerine cikan gelecek beklentisi ve {itopyasmi belirtir. Giintimiiz kiiresel
barbarlik cagmin dayattig1 diizene karst ve aynmi zamanda iki ytiz yildir etrafinda
bocaladigimiz siyasetin asilarak yeni ve kusatic1 bir siyasetin gerekliligi ortadadir. Anadolu
Turkliigii gegmiste Orta Cag karanligi ve “Frenk-Mogol fodullugu”na karsi durmustur.
Bugiin de kiire-yerel imparatorluklar ve otoriterligin smirim1 zorlayan distopik sistem
dayatmalar1 karsisinda bulunmaktadir. Giintimiizde insanlik, esdeger derecede onurlu bir
sorumlulugu {iistlenecek ve tarihin akisini belirleyecek bir ¢oziim beklentisi icindedir. Bu
yonde bir diinya goruisiinii tasiyacak toplumsal giiclerin oynayacag: rol baglaminda yeni bir
itopyanin, yeni ideallerin oraya konmasi gerekliligi ortadadir. Insanlik, kiiresel barbarlik
cag1 distopyalarina karsi biitiin diinyanin somirtiniin olmadig1 bir sistem icinde yasayacag1
umut dolu titopyalara muhtactir ve burada dile getirdigimiz Kizilelma ideali gtiniimtizdeki
smirliliklarini asarak yeni titopyalara kaynaklik edecek Tiirk toplum tarihi ve diistincesinin
birikimini olusturmaktadir.

Distopik diinya diizenine kars1 yeni Kizilelma artik biittin dinyadr.

Etik kurul raporu: Bu calisma icin etik kurul raporu gerekliligi bulunmamaktadir.

Katki1 oran1 beyani: Birinci yazar %50, ikinci yazar %50

Catisma beyani: Makalede, herhangi bir kurum, kurulus ve kisi ile mali ¢ikar gatismasi
yoktur ve yazarlar arasinda cikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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