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O2Z: Bu makalenin amaci, gelecege iliskin iyimser modern iitopyalarimn yerine otoriter distopyalarin
aldig1 yeni donemi ve bu baglamda olusan kosullar1 analiz etmektir. Ciinkii distopyalar, modern
titopyalarin sinira geldigini gostermektedir. Baska bir deyisle, egemen diizenin ana egilimi olan
iyimser titopyalarin yerini distopyalar almistir. Bu bakimdan, “diizen” kendini mutlaklastirarak,
gelecegi muglak bir hale getirmeye devam etmektedir. Bu dogrultuda, farkl taraflarin gikarlar
arasindaki ayrimi belirtmede, “istikrarli hayal hakikattir” deyisiyle geleceksizligin, umutsuzlugun
ve korkunun verili diizenin bir ideolojisi/ goriisti olmasi gercegi irdelenmistir.
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The Conflict Between The Pessimism, Fear of The Given Order, and The
Incompatible Optimism and Horizon of The Opponents of The Order: A
Stable Dream Is Real

ABSTRACT: The aim of this article is to analyze the new era that authoritarian dystopias have
replaced with optimistic modern utopias about the future and the conditions created in this context.
Because dystopias show that modern utopias have reached the limit. In other words, the optimistic
utopias, which are the main tendency of the dominant order, have been replaced by dystopias. In
this respect, "order" continues to make the future ambiguous by making itself absolute. In this
direction, the fact that futurelessness, hopelessness and fear are an ideology/view of the given order,
with the phrase "A stable dream is real", has been examined in describing the distinction between the
interests of different parties.
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Giris

Giuintimtizde verili diizen ve gelecekle ilgili giindelik beklentiler ve tartismalar var, ancak
bunlar verili durum/diizen icinde sonu¢ vermeyen, bitmeyen olaylar, siradan
degerlendirmeler, celiskiler bicimindedir. Bu nedenle iliskilerde sorunlar icinden ¢ikilamayan,
kapali, asilamayan, sonugsuz, stirekli uzatilan, ironik, abstirt, bonce, sagma bir diyaloga,
sahtelik ve cakalliga doniismektedir. Verili insani ideal degerlerle celiskili kaypakliklar,
asiriliklar, hayal kirikliklari, degersizlesme, belirsizlikler elestirilse bile sonugta hayatmn
akisina kars1 citkmak miimkiin olmadig: gerekgesiyle gecerliligini korumaktadir. Bireyin verili
diizenin cergevesi icinde bocalamasi kaginilmazdir. Sorun kisilerin, insanin, toplumun
kimliginden veya karakterinden degil ailede, askta, cinsellikte, isyerinde, sokakta, yolculukta,
askerlikte, savasta, siyasette, emniyette, mahkemede, ticarette, egitimde, hastanede igine
diustigii karisik, kapali, iginden c¢ikilamayan akildisi durumlardan/gercekliklerden
kaynaklanmaktadir. Sozctiklerin ve tutumlarin isaret ettigi anlamlar gercekligini kaybetmis,
ironik hale gelmistir. Glinumitizde diistince diizeyinde tartismalar veya “durum analizleri”
bilindik taraflar, konu ve sorunlar iginde gecen, siradan olaylara dayali igreti ¢ikis1 olmayan
bir “durum komedisi” veya “iletisim pornosu” bicimindedir. Modern diizen kurumlarmin
isleyisi, stattiler, kimlikler “bosa dénen bir kasnak” veya Donkisot'un hayalinde savastig1 yel
degirmeni kivamindadir. Gergek belirsizlesmistir. Bu ¢alismada mevcut iliskiler gercevesini
belirleyen verili diizenin ige kapanik karamsarligi, geleceksizligi ile verili diizene karsit
iyimser uyumsuzlugunu tanimlayacagiz. Yeni durumu “istikrarli hayal hakikattir” biling ve
eylem deyisi tizerinden tartisacagiz. Amacimiz konuyu tiiketmek yerine yeni bir tartisma
baslatmaktir. Bu tartisma gelecege ait iyimser modern {itopyalarn yerine otoriter
distopyalarin aldig1 yeni donemi ve kosullar1 degerlendirmeye, tutum almaya izin verirse
basaril1 olacaktr.

Tartismaya once “glintimiiz diizeni ve hayali kimindir?” sorusuyla baslamak gerekir. XIX.
ylizyll modern Bat1 diizenin geleneksel diizene ve diinya goriistine kars: tisttinltigii, gegmisten
ayrilan yoniu diinyevilesmesi ve insani 6ne ¢ikaran/yticelten gelecekle ilgili yeni evrensel
yiiksek degerler ve idealler koymasidir. Yeni oneriler belli kosullarda Bat1’dan geldigi i¢in Bat1
sorunlarmin ¢éziimiiyle, ¢ikarlariyla smirli olmustur. Bati diinya tarih anlayisinin modern
oncesi ve modern sonrasi veya tarih tncesi ve sonrasi olarak boliimlenmesi bu anlayismn bir
tezahuirtidiir. Tarihin baslangic1 XIX. ytizyill modern Bat1 diinya egemenlik diizeni ve yeni
toplum orgtitlenmesi ile baslatilacaktir. Boylece stirekli olarak kendini yenileyen gelecege
yonelik toplumsal/tarihi degisme ve ilerlemeden s6z edilecektir. Bat1 diinya egemenligin Bati-
dis1 toplumlar tizerinde yayilmasi ve yikicilig1 uygarligin evrensellesmesi/ genislemesi olarak
alkiglanacaktir. Utopik sosyalizmden bilimsel sosyalizme doniisen gegmis ve gelecek
perspektifi de budur. Cekisme burjuvazi yerine proletaryanin onderligi ve sozculiigi
temelinde islerin yonetilmesinin istenmesinden kaynaklanmaktadir. XX. yiizyilda I. ve II.
diinya savaslar1 sonrasinda ortaya ¢ikan yikim ve modern teknolojilerin yikimda oynadigi rol
iyimser titopyalarin ve gelecek diistincesinin yerini distopyalarin yer almasin saglamistir.
Modern bilim anlayis1 artik sorgulanmaya baslanmistir. Bu distopyalarda teknoloji ve
korkuya dayali otoriter diizen elestirisi egemen siniflarin titopyalarina dontiserek siyasi
uygulamada yol gostermistir. Bu nedenle korku ve siddete dayali yeni diizen arzusuna
dontisen distopyalarda ortaya konulan sorun ve uygulamalar1 egemen diizen ideolojisi iginde
ele almakta bir sakinca yoktur. Distopyalar modern {itopyalarn smirina gelindigini
gostermektedir.

Modern Bat1 diizeni simirina geldiginde bir sicrama s6z konusu olmadan modern diinya
gorusii gecersiz hale gelmistir. Modern {itopyalar ile distopyalar arasinda bu yonde bir
farklilik ve uyum/ortakhik vardir. Bizim “Giintimiiz diizeni ve hayali kimindir?” sorusuna
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cevabimiz veya titopya-distopya iliskisinde tezimiz budur. Egemen diinya gortistiniin ve
diizeninin  geleceksizlik, korku ve siddet bigciminde genis kesimler icinde
yaygmligi/icsellesmesi de bu nedenledir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda Bat1 ici
cekisme ve catismalar sona erdiginde artik sorun yeni diizen tartismasi olmaktan ¢ikmustir.
Tarihte yeni bir asama, sigrama amaclanmamaktadir. Tarih artik asilmis/kapanmis
gortilmektedir. Bu durum Bati egemenliginin tartisilmazligi ve mutlakligi inancina
dayanmaktadir. Sorun artik verili egemenlik iliskilerinin pekismesi, yonetim ve denetimidir.
Gelecek perspektifi s6z konusu degildir. Bu nedenle Bat1 diinya egemenligi kiiresellesme ile
tanimlanirken toplumsal ve tarihi gercekten kopacaktir. Egemen diizenin hayalini ve yoniinii
gosteren modern iyimser titopyalarin yerini artik distopyalar almistir. Bu dontistim sadece
diistince diizeyinde degil uygulama diizeyinde de gegerlilik kazanmistir. Verili diizenle ilgili
siyasetten iktisada, hukuktan gtindelik iliskilere, yonetim ve denetim isleri, korku ve siddetin
hakim oldugu, otoriter, teknige/teknokratlara dayali toplum-tist kapali kasta (uzmanlar
kuruluna) dontismiistiir. Mevcut kurumlarmn yonetimi biitiinsel diinya goriisti yerine bilimsel
teknige veya akla dayanan, uygulamada insani dislayan ayricalikli uzman/teknokrat
gorevlilerce yiritiilmektedir. Kiiresel diizeyde toplumlarin bu yonetime goniillii veya
zorunlu rizalarinin olmasi i¢in verili diizenin (toplum ici veya toplumlararasi celiskilerin
tstiinde, toplumun kendi iligkileri icinde etkili olmadig1) disaridan kaynaklanan tehditler,
krizler, felaketler, bunalimlar ve kaos durumu icinde olmas: gerekir. Bu nedenle distopyalarda
yonetim isleri toplumun, tarihin, kosullarin tistinde teknolojik otoriterlik ve disiplin, merkezi
kurumsal orgiitlenme ve belirleyicilik, demokrasi ve 6zgiirliik sorunu olarak goriilmektedir.
Bu kaotik durum gelecek ile ilgili beklentilerin ufkunu, sinirlarmi da belirlemektedir.

Modern Bat1 diinya egemenliginin ve ideolojisinin sinirma gelindigi, Sovyetler Birligi'nin
tasfiye edildigi donemden corona salgini diizenlemelerin basladig1 doneme kadar gecen stire
bir tartisma ve bocalama doénemidir. Corona tehdidi sonrasi verili diizen yeni uygulama ve
orgiitlenme icin elverisli kosullar bulmustur. Kiiresellesme denilmesine ragmen 1980-90'l1
yillardan itibaren Bat1 kendi kaderini ve gelecegini Bati-dis1 toplumlardan ayirmistir. Bu aym
zamanda yeni sorunlarin, geliski ve catismalarin giindeme gelmesi demektir. Celiski ve
catismalar ortadan kalkmamus, dtizen kendini mutlaklastirarak gercegi, gelecegi
muglaklastirmistir. Evrensel modernlesme anlayisi yerine birden ¢cok modernlesmeden veya
hayali modernlesmelerden diger deyisle belirsizliklerden s6z edilmesi bu donemdedir. ABD
merkezli kiiresellesmeye karsi tarihteki ¢ikarlarindan vazgecmeyen eski geleneksel merkezler
yeni gelismelere karsi direng gostermislerdir. Bu nedenle yeni diizen kendini yeni diinya
diizensizligi/dengesizligi olarak da tanimlamaktadir. Kiiresellesme ile yeni diinya
dengesinde farkli merkezler arasindaki celiski ve catismalar yeni doneme damgasini
vurmustur. Bu gelisi ve ¢atisma Bati tistiinl{igiine kars1 alternatif yeni bir diizen arayis1 olmak
yerine kiiresellesme i¢cinde bir catisma olmaktan ileri gitmedigi icin gelecek ile ilgili bir asama,
beklenti, umut s6z konusu degildir. Ancak toplum diistincesi gelecekle ilgili bosluk kabul
etmez. Yanilgilar veya hayal kirikliklar1 olsa bile diistince diizeyinde duygu ve degerlerle
iliskili “cipalar/sabitler” vardir. Gelecekle ilgili goriisler belli secimlere veya inanca dayali
“istikrarli hayal hakikattir” beklentisine doniismiisttir.

Giintimiiz ilislerinde en biiyiik sorun insanin degersizlesmesidir. XIX. yiizyilda Bati’da
endiistrinin ve bilimin verdigi imkanlara dayali olarak sorunlarin ¢oziimiinde insana biiyiik
bir deger verilmektedir. Insanin kazanmis oldugu tstiinliikle doga ve toplum sorunlarinin
coziilecegine yonelik iyimserlik vardir. Birbirine karsit, farkli diinya goriisleri ve siyasi
orgtitlenmeler de buna inanmaktadir. Insanin doga ve toplum olaylar1 {izerinde kazanmis
oldugu giic ve etkinlik yiceltilmektedir. Insan giici ve etkinligini saglayan
araclarinin/endiistrinin isleyisinin bilinmesi, dogru yonetilmesi ve orgiitlenmesiyle tarihin
hiz kazanacag1, yoksulluklarin, cekisme ve gatismalarin sona erecegine yonelik iyimser diinya
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gortsleri s6z konusudur. Ancak 200 yillik stire¢ sonunda toplumsal ilerleme ve degisme ile
ilgili olumlu yaklagimlar giderek savunulamaz hale gelmistir. Gelecege yonelik yeni bir
asama, sigrama ongormediginden modern diizen smirina gelerek tikanmistir. Modern
diizenin siirma gelerek asilmasi ancak varligmi stirdiirmesi soztinii etigimiz “durum
komedisi”"nin de kaynagidir. Siyasetten aileye, hukuktan calisma iligkilerine kadar modern
kurumlar varligini stirdirmesine karsin temsil niteligini yitirmistir. Mevcut diizen ve yonetim
kendini mutlaklastirarak, tarihi gelismeden, kosullardan, kopmustur. Verili diinya diizeni
mutlak hale geldigi icin diinya gorust geleceksizlik, karamsarlik, korku ve kaygi {izerine
kurulmustur. Bizim esas vurgulamak istedigimiz geleceksizlik, karamsarhk, umutsuzluk ve
korkunun verili diizenin ideolojisi/ gortisti oldugudur. Verili diizene alternatif yeni giiclerin
elbette gelecekle ilgili iyimser, umutlu olmas: gerekir. Alternatif yeni bir diinyanin kaynagini
bu gticler olusturacaktir.

Guntimtizde verili diizen/iktidar ile diizene karsi muhalefet ve direnisin ufku aym
soyutlukta gelecege yonelik bir inang konusu olarak karsi karsiya gelmektedir. “Istikrarl
hayal hakikattir” deyisi farkl taraflarin ¢ikarlari arasindaki ayrimi belirtmektedir. Taraflar
kendisini toplumsal duizeyde temellendirmekte giicliik cektigi icin gelecekle ilgili
beklentisini/beklentisizligini ideolojik diizeyde inang ile temellendirmektedir. Bu durum
beklentileri ifade etmeye izin verse de esas yapilmasi gereken diistinceyi maddi toplumsal bir
glice ve kosullara dayamaktir. Bu konuda verili diizen eline gecirdigi tisttinliikle gelecekle
ilgili karamsarlik ve korkuyu inang diizeyinde yayginlastirarak otoriter popiiler diinya gortisii
haline getirmistir. Buna karsiik muhalefet gelecekle ilgili goriistinti, beklentisini siyasi
diizeyde toplumsal giice dontistiirmekte zorlanmaktadir. Kiiresel cikislar daha ¢ok sanat-
edebiyat diizeyinde bir kars1 ¢ikis olarak kendini tanitmakta, gtindeme getirmektedir. Ancak
bu konuda da verili diizenin geleceksizligi, karamsarlig1, korkusu ile hesaplasmakta gticliik
cekildigi icin iktidarin diinya gortisiinden etkilenmektedir. Verili gercege karst kuskuyu,
stipheyi, inkari 6ne cikararak antici olmaktan ileriye gitmemektedir. fktidar da bos
durmamaktadir, sanat-edebiyat alanin bir pazara ve ticarete dontistiirerek gesitli diizeylerde
yonetmeye, denetlemeye calismaktadir. Bu agidan sehir miizeleri, bianeller, sergiler,
festivaller, kiiratorler, belediyeler, sirketler, bankalar, 6zel koleksiyoncular énemli bir rol
tistlenmektedir. Bilim diizeyinde de tiniversiteler yeniden orgiitlenmektedir. Diizene karsi
muhalefetin bir baska bicimi de toplumu, toplumsal giicleri reddetmenin kolaylig: ile
toplumsal gercekten, kosullardan kopuk bir iyimserlik ve umudu gelecek adina ©one
cikarmaktadir. Bu egilimin en 6nemli 6zelligi verili diizenle uyumsuzluk ve 6zdeslesmekten
kacinmasidir. Eksikligine, smirliligina karsin bu bizim de kendi bagimsiz konumumuzdan
vazge¢cmeden gelecek adina ortaklik kuracagimiz umutlu bir perspektiftir. Tarihte yeni bir
asama, sicrama bekleyen diizen karsitlarinin iyimserligi, umudu verili diizenin tstiinltigtint
benimseyen, celisik bir karsithk icermistir. Bu yenilgiyi degil karsit giictin tistunltigtinii verili
olarak kabul etmekten kaynaklanmaktadir. Arayisin kosulu ve degisim isteginin nedeni de
buradan kaynaklanmaktadir. ABD merkezli kiiresellesme ile c¢ok merkezli otoriter
kiiresellesmenin disinda kalan genis toplum kesimleri ve muhalefet kendisine dayanak
olusturacak bir toplumsal giic goremedigi icin tek karsi ¢ikis yolunu tarihin reddine veya
diinya tarihi mirasinin inkarina dayandirmaktadir. Bu durum bir yandan verili diizenin disina
¢ikmalarna izin verirken, ayni zamanda gerceklikten kopusa, gercegin belirsizligini
savunmalarina neden olmaktadir.

Guntimtizde gercegin belirsizligi, tanimlanmamasi, bilim yerine dinden sanat-edebiyata,
yildiz fallarindan kehanetlere kadar kendi iginde tutarli olmaya calisan gesitli gerceklik/biling
bicimlerinin giindeme gelmesine yol ag¢maktadir. Biling giderek gercekligin biitiin
karmasikligi, belirsizligi icinde inang konusuna indirgenmektedir. Bu durum verili kiiresel
diizen ile verili diizen karsitlar1 arasinda tanimda ve pratikte farkliliklar olsa da ortak yontem
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anlayisinin zeminini olusturmaktadir. Once tartisiimas, degismesi gereken inanca/imana
dayali olmasina ragmen celisik, belirsiz bu ortak yontem anlayisidir. Her haltikarda
inan¢/iman konusu haline gelen diistincenin dogrulanmasi yine giindelik hayatin karmasik,
kaotik biitiinsel yapisiicindedir. Bu nedenle gegmiste de modern aklin diinyevilesmesi toplum
bilimlerinin bagimsiz bir bilim haline gelisinin bir kosulu olmustur. Sanat-edebiyat da bu
yonde bireysel diizeyde gercegin ifadesi olmaya calismistir. Aklin diinyevilesmesi bir
anlamda imanin/inancin gokten yerytiiziine inmesi ile miimkiindiir. Bunun igin bir belli
ilkelere dayali yontem anlayis1 gerekir. Gergcegin belli kosullara ve toplumla iligkili etkili bir
ilkelere/olctilere dayanmasi biitiinsel sistem/kuram sayesinde miimkiin olmustur.
Guintimtizde gercegin hem ilkelerden/dlgtitlerden, hem de biitiinsel sistemden kopmast
olctistiz, kaotik bir diistince bigimi haline gelmesine neden olmaktadir. “Istikrarl hayat
hakikattir” deyisi inanca dontismiis olsa bile giindelik pratigin icinde etkili oldugunda
ilkelere/dlgiitlere ve biitiinsel sistemlere yonelik bir cagriya dontismektedir. “Istikrarli hayal
hakikattir” gtinimtizde bir sarki soziiniin ad1. Gaye Su Akyol’un en iyi sarkis1 da degil. Ama
glizel bir hatirlatma. Ge¢miste bir eylem slogani olarak Rus sosyalist devriminin énderi Lenin
bu deyisi kullanmisti. Biiytik bir ihtimalle tarihte cesitli bicimlerde de kullanilmistir. Bize gore
hala diistincenin maddi giice dontismesi anlaminda gecerliligini koruyor. Glintimuz
sorunlarmnin ¢oziimiiyle iliskili olarak tartisarak, elestirerek kullanmasindan vazge¢mek icin
bir neden yoktur.

Guntimiiz sorunlarmin giindeme gelmesine neden olan olaylar 1980-90'l1 yillara
dayanmaktadir. Baslangicta ortaya cikan gegici iyimserlik, saskinlik da artik yoktur. 2010’1
yillardan kendisini hissettiren ABD merkezli kiiresellesme ile cok merkezli kiiresellesme
arasindaki dengesizlik/dtizensizlik kaotik bir celiskiye, catismaya dontismiistiir. ABD
merkezli kiiresellesmenin celiskisi tarihte ortaya cikan cesitli merkezleri asan, onlar1 ortadan
kaldiran bir merkezi yonetimi gerceklestirme cabasidir. Bunu tersinden de sdyleyebiliriz. ABD
merkezli diinya egemenligini asamayan ¢ok merkezci kiiresellesmeciler de kiiresel/evrensel
bir yapi/diizen kuramamaktadir. Ancak corona salgimi (2020) sonrast ABD merkezli
kiiresellesme toplumsal sorunlarin, geliski ve ¢atismalarin disina ¢ikan yeni diizenlemeleri
biitiin yonleriyle uygulamaya koymustur. Cok merkezli kiiresellesme anlayis: bunun altinda,
ikincil bir gatismaya dontismiistiir. ABD merkezli kiiresellesme siyasetten ticarete, gtindelik
yasamdan egitime kadar her alanda kendisini iletisim, ulasim, finans gibi alanlar1 kapsayan
(bu iliskilerin tekelini elinde bulundurmak isteyen) teknolojiye dayali bir degisim ve tistiinliik
olarak sunmaktadir. Buna karsilik ¢cok merkezli kiiresellesme eski iliskilere ve yontemlere
dayal1 siyasi, askeri, ticari, iktisadi cekismeler iginde kendini giindeme getirmek istemektedir.
Bati-dis1 toplumlara karsi veya herkesin herkese karsi olmasi, irkgilik, diismanlik, nefret
ideolojisi agisindan cesitli kiiresellesme anlayislar: ortaklik tasimaktadir.

ABD merkezli kiiresellesmenin getirdigi diizenlemeler corona salgin tehdidi altinda farkl
merkezler/devletler arasinda zorunlu olarak benimsenmistir. Bu aymi zamanda bitiin
diinyada gelecege ait umutsuzluk, karamsarlik, korku ideolojisinin yaygmlasmasi
bicimindedir. Bunun giindelik yasamdaki ilk goriintiisti kiiresel diizeyde otoriterligin ve
muhafazakarligin, dislamanin yayginlasmas: bicimindedir. Kiiresel diizeyde degisiklikler
salgin tehdidine kars1 djjital teknolojinin gereklerine uyum gosterilmesi gerektigine iliskin
uyum siireci olarak gosterilmektedir. Bu yonde ABD merkezli kiiresellesme korkuya dayal1
bir ideolojik sdylemi yayginlasmasma karsmn alman 6nlem ve uygulamalar teknik bir siireg
olmamustir. ABD kiiresellesmesinin araci olan teknik uygulamalar corona sonrasinda tiim
diinyada yayginlasmasma karsin, salgina kars: alinan énlemler nedeniyle devletler arasmndaki
ayrimlar da belirginlesmistir. Cesitli kiiresel merkezler otoritelerini yayginlastirmalar:
acisindan salgin stirecinde giiclenmislerdir. ABD kendi ¢ikarlarma uygun degisiklikleri diinya
olctistinde genisletmesi acisindan salgini siyasi ve iradi bir siirece dontismiistiir. ABD
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kiiresellesmesinin temel birimi ve aktorleri toplum, tarih disi ozelliklerle yasam tarzi
diizeyinde cesitli iletisim araglariyla ile birbirine baglanan sehirlerdir. Cok merkezli
kiiresellesme savunucular: ise kendi adlarma devlet merkezli otoriter bir degisimin uzantisi
olmuslardir.

Tarihten ve kosullardan biitiin kopukluguna, belirsizliklere, sorunlarmna karsilik Bati
diinya egemenligine dayal1 verili diizen isleyisini ve tsttnltigtini stirdiirmektedir. Kendi
gercekligini giindelik yasamin her alaninda zorunluluk olarak duyurmaktadir. Bunun
gtindelik yasamadaki gortintiisii corona sonrasi ortaya ¢itkan yeni diizenlemelerin, otoritenin
genis toplum kesimleri acisindan higbir belirsizlige, tartismaya izin vermeyen bir zorunluluk
olarak benimsenmesidir. ABD merkezli kiiresellesmenin istinltigti veya gegerliligi buittin
diinyaya yonelik olarak yeni iligskiler gelistirmesine dayanmaktadir. ABD merkezli
kiiresellesme kosullarin tisttinde, ulusal sirlari, toplumlar1 ve ideolojileri asan bir
orgiitlenmeyi ongormektedir. Bunun bas aktorleri saghktan egitime, spordan eglenceye,
finanstan siyasete kadar ¢ok uluslu oligarsik kurumlar ve sirketler yaninda yonetim ve
denetim diizeyinde iligkileri diizenini saglayan iletisim kaynakli teknolojik diizeyde
degisikliklerdir. Kiiresel sehirler/belediyeler artik devletten, toplumdan bagimsiz kiiresel
glictin istasyonlar1, bagimsiz bir gii¢ ve aktor gibi gortilmektedir. Ayni zamanda kiiresel iliski
ve oOrgilitlenmelerin diizenlendigi, yonetildigi, denetlendigi uluslararasi sirketler gibi
yonetilmektedir. Bu yonde sehirlerdeki mega yatirimlar: (yap-islet-devret modeliyle) kiiresel
finans kurumlar1 tarafindan desteklenmektedir. Cok merkezli kiiresellesme anlayis1 ve
otoritesi bu yondeki degisimin disinda kalamamaktadir. Ancak kendi farkhiliklarmi
vurgulamak icin modern tncesi ve modern donemin siyasi aktorlerini ve ideolojilerini 6ne
cikarma gabasindadirlar. ABD kiiresellesme anlayis1 ve orgiitlenmesinin yaygimlasmasinda
eline gecirmis oldugu diinya egemenligi 6nemli bir rol oynamaktadir. Karsitlarinin ise zaaf1
verili diizeni asacak bicimde yeni iliskiler gelistirme konusunda zaaflaridir. Sadece siyasi,
iktisadi, egitim, calisma yasamui gibi konularla degil ayn1 zamanda diistince diizeyinde, yasam
tarz1 diizeyinde yeni goruisler, degerler, idealler, iliskiler gelistirme konusunda da zaaflar1
vardir. Bu nedenle gelecekle ilgili goriis gelistirmekte zorlanmaktadirlar. “Istikrarli hayal
hakikattir” gortisti temelsiz, belirsiz, kayitsiz, bir inan¢ konusu olarak kalmaktadir.
Kiresellesme icinde bir diger farkli yol ise ultra bireyci, ultra hiimanist yaklasimlardir.
Giintimtiizde kiiresel Bat1 diizeninin yayginlasmasinda sorun sadece verili diizenin tisttinliigu
degildir. Verili diizen karsitlarmin gortislerinin simirhiliklart konusunda da bir tartisma
ylriitmek gerekmektedir. Verili diizen karsiti/uyumsuz olmak bir tepkiyi belirtse bile
ayricalik ve tisttinliik kazandirmamaktadir. Verili diizen karsit1 ideoloji icinde de verili diizene
ait sizmalarin, etkinligin, kolayciligin tartisma konusu olmasi gerekir.

Verili kiiresel diizen ile uygarlik tarihi arsasinda celiski ve catismanin temel uzlasmaz
celiski niteligi kazandig1 glintimiizde verili diizen ideolojisi genis kesimler icinde yaygin ve
egemen ideolojiyi olusturmaktadir. Bu durum verili diizenin tistiinltigti yaninda genis toplum
kesimlerinin kendisine ait bir siyaset, ¢oztim ve diinya gortisii gelistirememesinden
kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda toplum ici ve toplumlar arasi ¢ikar farkliliklari, farkl
tarihi birikimler de verili diizene karsi muhalefetin siyasi, ideolojik, iktisadi buttinltigiinii
parcalamaktadir. Diizene karsi muhalefetin kendiliginden biitiinliik saglamasi mumkiin
olmamaktadir. Bu nedenle siyasi, iktisadi, ideolojik gesitli diizeylerde verili diizene ve verili
diizenin toplum igindeki uzantis1 olan goriislere karsi miicadele ve tartisma yuriitmek
kacinilmazdir. Verili diizene karsi muhalefetin buitiinliigtinden, siyasi-ideolojik birliginden,
bagimsizligindan, yeni deger ve ideallerin, goriislerin savunuculugundan bu yonde bir
tartisma ve elestiri anlasilmalidir. Verili diizene karsi ve kendi igindeki uzantilarna (verili
diizen ile uyumlu, uzlasmac: egilimlere) kars: elestiri bu nedenle kaginilmaz olmaktadir.
Biitiin siyasi, toplumsal, tarihi degisme ve dontistimlerden ¢ikan en buiytik ders budur. Siyasi,
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bilimsel, ideolojik elestirel diistince yonteminin 6nemi de buradan kaynaklanmaktadir. Bunu
cokbilmis sekterlik, dislama, itisme, kabadayilik, otoriterlik olarak da anlamamak gerekir.
Tum tarih boyunca verili diizene kars1 ¢ikis ve biitunltigli saglama konusunda ortaya cikan
bir birikim ve bu anlamda ortak 6zellikler vardir. Verili diizene karsi ¢ikis basar1 kazandiginda
da yine belli ilkeleri savunmak gerekmistir. Bunda her zaman basar1 kazanilmasa da bu
ilkelerin savunulmasindan da vazgecilmemistir. Diizene karsi farkli ¢ikarlara sahip muhalifler
arasinda bir biittinliik, sindirerek degil, bu yerel, kisisel ¢ikarlarin tistiinde ortaklasa temel
cikarlar ve gortislerin egemenligini saglamakla miimkiin olmustur.

1980-90’dan giintimiize Sovyetler Birligi'nin tasfiyesinden giintimiize kadar ortaya ¢ikan
degisiklikler verili diizenin kazanmis oldugu yeni egilimler artik cesitli yonleriyle ortaya
citkmistir. Corona sonrasi uygulamaya konan yeni diizenlemelerle bu durum daha da
belirginlik kazanmustir. Ancak bu yonde ortaya cikan degisiklilerin taniminda ve yeniden
yapilanmasinda giicliik vardir. Bu nedenle agiklamalar ya ¢ok genel ve soyut diizeyde yeni
gerceklik anlayisi icinde giindeme getirilmektedir. Gerceklik anlayis: kisisel diizeyde sanat-
edebiyat diizeyinde gorsel ve yazili diizeyde resimlerden sinemaya, bilim kurgu ve titopya
edebiyatina kadar cesitlik gostermektedir. Cogu zaman bu iki egilim i¢ ice de girebilmektedir.
Boylece verili diinya gortstiniin olusumunu, aktarilma bi¢imini, yayginlastirdigr bilinci
tanimak acisindan 6nemli bir kaynak olusturmaktadir. Elbette bunun disinda da bilim
diizeyinde donemin gercegi ve sorunlar1 tizerinde genis bir tartisma vardir. Bu yondeki
tartismalar hem kullandiklar1 bilim disiplinleri ve yontemleri agisindan, hem de somut
sorunlara dayanmasi nedeniyle aym kosullarda ortaya ¢ikan sanat-edebiyat diizeyindeki
malzemeden ayrilmaktadir. Bilim diizeyinde de yine kisisel diizeyde felsefeden mimariye,
sosyolojiden iletisime kadar cesitli toplum bilimleri disiplinleri icinde ele alinmaktadir. Ancak
bu yondeki cabalar sanat-edebiyat diizeyinde konuya kaynaklik eden bilgiyle ortaklik
tasimakta, kisisel diizeyde verili iligkilerin tasviri diizeyinde bir fotografini vermekten 6teye
gitmemektedir. Son on yillarda bu iki farkli diizey giderek birbirine yaklasmis ve ic ice
girmistir. Sanat-edebiyat ile nicel veya nitel nasil anlatilirsa anlatilsin bilimsel yontem anlayis:
toplumdan, tarihten kopuk uzmanca bir teknik ve kurguya dontistiikge birbirine yaklagmaistir.
Gergekligin tanimlanmas1 agisindan birbirinin yerine geg¢meleri de yadirganmamaktadir.
Teknolojinin verdigi imkanlardan da yararlanarak artik cografyadan, mekandan, zamandan
ve insandan kopulmustur.

Postmodern kuramcilar modern bilim anlayisini otoriter, standartlar yarattig1 gerekcesiyle
elestirirken masal, roman, efsane, mit, din, biiyii gibi cesitli biling bigimleri ile bilim arasinda
gercegi tanimlamada farklilik ve ayricalik olmadigini belirtmislerdir. Sonucta gergeklik ve
onun kavranmas: diistinsel ve edebi bir kurgu olmaktan ileri gitmemektedir. Yeni diinya
diizeni/duizensizligi olarak adlandirilan yeni déonemde Orta Dogu’da ortaya ¢ikan savaslar,
catismalar toplum bilimlerinin konusu oldugu kadar, Amerikan sinemas: Hollywood un
konusu olarak da devamlilik gostermektedir. Tersi ornekler de verilebilir. Bilimkurgu
romanlarmin ve sinemanin konusu olan kiiresel diizeyde virtis tehdidi, iklim degisikligi gibi
olaylarin yarattigi sorun ve tehditler ayn1 zamanda toplum bilimlerinin de ortak konusu
olmaktadir. Bu 6rnekleri farkl: tiirde konu ve sorunlarla ilgili olarak ¢ogaltmak mtimkiindyir.
Bu elbette rastlant1 degildir. Kiiresel yeni diinya egemenliginin uygulamada ortaya ¢ikan belli
basli egilimleri kisisel ve tasvir diizeyinde bile ayrintili olarak ele almaya, bu yénde bir biling
veya diinya gortisii olusturmada onemli katkilar1 olmaktadir. Ancak ortaya ¢ikan bu tasvir
diizeyindeki tanimlar, ayrintilar kendi basina énemli degildir. Verili diinya egemenliginin ve
diinya goriisiiniin uzantisina dontismektedir. Sanat-edebiyat ve bilim giderek yeni diizen ve
toplum tasarilarimi ortaya koyan diistince diizeyinde toplum-iisti kurgudan oteye
gitmemektedir. Bat1 eline gecirdigi istiinltige ve giice dayanarak bu tasar1 ve kurguyu
toplumsal gercegini egip biikerek zorlayarak dontisttirmekte kullanmaktadir.

14



Ertan Egribel ve Yiiksel Yildirim e Verili Diizenin Karamsarhigi, Korkusu ile Diizen Karsitlarinin Uyumsuz
Iyimserligi ve Ufku Arasinda Catisma: Istikrarli Hayal Hakikattir

Giintimiizde verili diizen ve ideolojisi egemendir. Bilim anlayisi ve yontemi de bu
ideolojinin bir uzantisidir. Gegmiste muhalefetin biitiinligtinti saglamasi, orgiitlii toplumsal
bir gtice dontismesi ve onderligi tistlenmesi icin gesitli donemlerde farkli yontemler ve araglar
kullanilmustir. Verili egemen diizene karsi sadece siyasi, iktisadi, hukuki, egitim, giindelik
yasam gibi gesitli diizeylerde gitinliik ¢ikarlarin savunulmasi, galisma ve yasam kosullarinin
iyilestirilmesi icin ¢aba yeterli degildir. Ayn1 zamanda farkliliklarina ragmen genis kitleler ve
toplumlar i¢in diinya gortiisti diizeyinde kuram-pratik birligini, degerler sistemini olusturmak,
biittinliilk ve dayanismayi, oOrgilitlenmeyi saglanmak gerekir. Tarihteki aci deneyler,
yanlishiklar, bunlarin sorgulanmas: yeni gortislerin giindeme gelmesinin imkanini1 vermesi
acisindan 6nemlidir. Sorunlarmn ¢oziimii yolunda farkliliklar, dengesizliklere ragmen bu
deneyimlerin tiim tarih icindeki toplami toplum i¢i ve toplumlar arasi dayanismanin, ortak
degerlerin, ideallerin ve birlikteligin de kosullarmi olusturmustur. Glintimtizdeki biitiin
zorluklara karsin bu elestirel tarihi miras sorunlarin ¢éztimii igin ortaklasa yararlanilmasi
gereken bir birikime dontismiistiir. Ancak bu yonde bilingli, 6rgtitlti yaygin bir egilimden ve
toplumsal giicten s6z etmek miimkiin degildir. Bu yontyle degerlendirildiginde mevcut
diizenin isleyisini anlamak ve asmak mumkiindiir. Yeni bir ise baslamamizin nedeni de
budur. Kendi adimiza, Tiirkiye ve diinya icin sdyleyelim: “Istikrarli hayal hakikattir.”

Etik kurul raporu: Bu calisma igin etik kurul raporu gerekliligi bulunmamaktadir.

Katki oram1 beyanai: Birinci yazar % 50, ikinci yazar %50

Catisma beyani: Makalede, herhangi bir kurum, kurulus ve kisi ile mali ¢ikar ¢atismas1 yoktur
ve yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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