Devlet/Toplum Krizi ve Uygarlik: Yeni Diinya Diizeninin
Tiirkiye'de Dayanaklari - Kiiresel Darbe ve Siddete Dayal
Toplumsuz-Toplumsallasma, ithal/Uydu Demokratik Temsil

State/Society Crisis And Civilization: Bases Of New World Order In
Turkey-Global Impact And Socialization Without Society Based On
Violance, Imported/Satellite Democratic Representation

Ertan Egribel

P

C;\\

Ozet: Yeni diinya diizeni Bat1 ii gekismelerin sona ermesi (Sovyetler Birliginin tasfiyesi) ile eszamanlidir,
ancak ayn1 dsnemde Dogu-Bati ¢atigmasinin eski bigimine benzer bigimde giindeme gelmesi iki olay ara-
sinda baglant: kurulmasini zorunlu kilmaktadir. Yeni diinya diizeni kendini biitiinsel bir diinya goriisii ve
uygarlik ingasi/temsili ile temellendirmekten 6zenle kaginmaktadir. Esas olan ABD merkezli zora/siddete
dayali yeni bir egemenlik iliskisinin ortaya ¢ikmasidir. Bu egemenlik iliskisi i¢cinde mevcut iktidarlarin
temsil sorunu da ayr1 bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Abstract: New World order is synchronous with the end of western civil strife(purge of soviet union), however
at the same time that east-west conflict came out as same as old is required a link between two events.new
World order exactingly avoids from basing itself with holistic a World view and civilization construction/
representation. Essentiality is the arise of a new sovereignity relation based on violance/difficulty which cen-
tered in the usa. In this sovereignity relation, the representation problem of current power arises as a different
problem.
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eni diinya diizeni ya da kiiresellesme olarak adlandirilan diinya ¢apinda-

ki degisim bir dizi olayin sonucunda gerceklesmistir. Bu degisim 6ncelikle
toplumlar arasi iligkilerde ABD eksenli uygulama ve denetimi belirtmektedir.
Bu agidan 6ne ¢ikan bazi olaylardan s6z edilebilir. Yeni diinya diizeni Bat1 igi
cekismelerin sona ermesi (Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi) ile eszamanlidir, ancak
ayn1 donemde Dogu-Bati catismasinin eski bigimine benzer bicimde giindeme
gelmesi iki olay arasinda baglanti kurulmasini zorunlu kilmaktadir. Yeni diin-
ya diizeni kendini biitiinsel bir diinya goriisii ve uygarlik insasi/temsili ile te-
mellendirmekten 6zenle kaginmaktadir. Esas olan ABD merkezli zora/giddete
dayali yeni bir egemenlik iliskisinin ortaya ¢ikmasidir. Yeni diinya diizeni yeni
bir tiretim bi¢imini veya yaratici bir asamay1 belirtmemektedir. ABD’nin giinii-
miizde tstiinliigli yaraticthgindan, tireticiliginden, diinyanin yeni bir asamaya
ulasmasindan kaynaklanmamaktadir. Bu {istiinliik diinya ¢apinda kontrol ve
denetim kurma kosuluna dayalidir. ABD disindaki toplumlarin bu yénelimi be-
nimsemeden yeni gelismelere katilmasi miimkiin degildir. Yeni diinya dtizeni
kendini modern olarak tanimlanan iliskilerin sonunu belirten keskin bir degisim
olarak gostermektedir. Devlet ve toplum diizeyinde bu kopus ortak bir agikla-
ma ve ¢oziime dayanmamaktadir. Yeni yonelis ve denetim tarihi bir gelismenin
veya asamanin sonucu ortaya ¢tkmamustir. “Berlin Duvari’nin yikilisi-Sovyetler
Birligi'nin tasfiyesi” ve “11 Eyliil Saldiris1” ABD'nin diinya egemenlik iliskile-
rini kendi adina denetim altina almak igin kiiresel diizeyde gerceklestirdigi iki
o6nemli darbedir. Birincisi Bati'nin, ikincisi ise Dogu’'nun eski Osmanli cograf-
yasi tizerinden (Biiyiik Ortadogu Projesi) ABD eksenli olarak yeniden 6rgiitlen-
mesinin gerekgesini olusturmustur. Once verili devlet ve toplum anlayisi/ gele-
nekleri tartismal1 hale gelmistir. Bu yonde ortaya gikan tepeden inme toplumsal
degisiklikler (kiiresellesme), belli bir asamay1 belirtmeden “devrim” olarak ad-
landirilmigtir. Ancak yeni bir toplumsal asama, tarihi bir gelisme s6z konusu
olmadig1 icin devlet ve toplum diizeyinde temsil krizi ile uygarlik krizi i¢ ige
gecmistir. Coziimde bir ortaklik ve temsil s6z konusu olmadig1 igin bu durum
asilmasi gereken bir kriz/a¢maz olarak goriilmemekte, yeni diinya diizeninin
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bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir. ABD merkezli kiiresellesmeye bagli ola-
rak “devlet/toplum krizi”yle eszamanli “ithal/uydu demokratik temsil” zo-
runlu bir degisim olarak giindeme gelmistir.

Yeni diinya diizeni, Dogu-Bati catismasinin 6tesinde, XIX. ve XX. ytizyilin ba-
sinda gerceklesen Fransiz devrimi ve Bolsevik devriminin tasfiyesiyle veya mo-
dern toplumsal degisimlere ve orgtitlenmelere karsitlikla kendini tanimlamakta-
dir. Bat1 kokenli ve evrensel olarak tanimlanan her iki devrimin 6nemi Bati'min
Dogu ile iligkilerini (burjuvazi veya Bati proletaryasi/sosyalizmi énderliginde)
yeniden orgiitleme ¢abasindan kaynaklanmistir. Eski diizenin tasfiyesi, endiistri
toplumu ve yeni tiretim iligkileri toplumlar aras: farkliliklar yaninda toplum igi
esitsizliklere kars1 da sorunlarin ¢6ziimii olarak gosterilmistir. Dogu’da ortaya
¢ikan toplumsal degismenin yonii de (Batililasma, ¢agdaslasma, modernlesme)
ornek alinan Bati devlet/toplum modellerine gore belirlenmistir. Evrensellikten
kastedilen Bat1 denetim ve ¢oziimiiniin Dogu'yu da kapsayacak bigimde genis-
lemesidir. Devlet ve toplum diizeyinde yeni temsil bu yonde degisikliklerin bir
araci olmustur. Ancak Bati’'min kendini evrensellestirdigi bu dénem “gecis do-
nemi” veya “ara donem” olmaktan ileri gitmemistir. Iki yiiz yillik bu dénemde
Bat1 kendi kimligini ve elde ettigi iistiinltigii Dogu ile catisma olgusuna dayali
olarak degil, iktisadi kavramlarla agiklama yolun gitmistir. Burjuvaziye veya is¢i
smifina yeni devletin ve toplumun kurulusunda ve temsilinde énemli bir rol ve-
rilmigtir. Ulus-devlet veya sosyalist-devlete dayali devletlerarasi iligkiler sistemi
icinde denetimi amaglayan Bat1 lehine belli bir denge/sizlik iglerlik kazanmugtir.
ABD'nin ikili kiiresel darbesi 6nce modern temsili ve drgiitlenmeleri degersiz-
lestiren siddete dayali yeni iliskiler ve denetim kurma amacindadir. Bu nedenle
siyasi ve iktisadi agiklamalar gozden diismiis, mutlak kimliklere dayali itisme
ve catismaya dayali tistiinliik ve temsil/sizlik 6ne ¢itkmigtir. Yeni dénemde mo-
dern iligkilere dayal diinya goriisii tasfiye edilmesine karsilik nereye gidilecegi
belirtiimemektedir. Gelecek karanlik ve belirsizdir. C6ziime yonelik ortak bir bi-
lingten ve perspektiften sdz edilemez. Giiniimiizde eski diizen gegersiz kalmigtir,
ancak ABD kiiresellesmesi de biitiin sonugclari ile ortaya ¢ikmis degildir. Eski ve
yeninin birlikte yan yana varligimi siirdiirmesi, gelecegin belirsizligi temsil ve
uygarlik krizi olarak varligini hissettirmektedir. Temsil/uygarlik krizinin diin-
ya capinda genellesmesi, toplumsuz-toplumsallagsma veya devlete kars1 toplum
bicimindeki gériintimii, ABD'nin zora dayali egemenlik ve denetimine kendi di-
sindaki toplumlar1 ortak etmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle devlet
ve toplum diizeyinde ortak bir uygarliktan, diinya goriisiinden ve temsilden s6z
edilememektedir. Diinya tarihi birikiminin inkarmna dayali, uygarlik karsiti yeni
bir gelisme s6z konusudur. ABD diizenini mutlaklagtiran muhafazakarlagsma
tarihten kaynaklanan devlet ve toplum geleneklerine karsithig: belirtmektedir.
Dogu-Bati iligkilerinde ge¢mise bagli bir denge ve tistiinliik elde etme ¢abasimin
Otesinde tarihin tahribine ve kaosa dayali kontrol ve denetim, zor/siddet temel
iliski haline gelmistir.
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ABD'nin Bat1 iginde tistiinliigii veya genel olarak diinyada etkili bir gii¢ hale
gelmesi yeni iliskiler kurup bu iliskileri yonetmesine dayalidir. XX. ytizyilin so-
nunun Stesinde modern toplum 6rgiitlenmesinin sonunu belirten iki “tarihi dar-
be” yeni diinya dtiizeni veya kiiresellesme olarak ilan edilen yeni dénemin bag-
langicidir. Bu baglangi¢ ayni zamanda Dogu-Bati iligkilerinde Bati tistiinliigii/
evrenselligi temelinde gergeklesen 200 y1llik modernlesme tasarisini gegersiz hale
getirmistir. ABD geleneksel Dogu-Bati iligkileri disinda ortaya ¢ikmus “tarihsiz”
bir tilkedir. ABD'nin Okyanuslara dayal: Bat1 diinya egemenlik 6rgiitlenmesinin
onciisti olmast hem tstiinligiinii, hem de zaafin1 gostermektedir. Yeni donem-
de 11 Eyliil saldiris1/ darbesi sonrasi uygarliklar aras: ¢atisma/ diyalog ile Biiyiik
Ortadogu Projesi eszamanli olarak giindeme getirilmistir. Diger bir deyisle ikili
kiiresel darbeye dayali yeni iliskilerin dtigtim noktas: Tiirkiye merkezli bolgedir.
Dolayisiyla darbenin bosa gikarilmasi ve yeni diinya diizenine karsi alternatif
olusumlar eski Osmanli cografyasinda ortaya g¢ikacaktir. Giintimtizde ABD ek-
senli kiiresel-muhafazakarligin yaygimnlagsmasi Dogu-Bat iligkilerinde taraflarin
konumunda bir degisiklik olmamasina ragmen geleneksel iliskilerin degismesin-
den kaynaklanmaktadir. ABD kiiresellesmesinin tarihi birikimi inkar ve tahrip
etme pahasina iktidarini/ denetimini yayginlagtirmasi ve mutlaklagtirmasi, “top-
lumsuz-toplumsallasma ve kendiligindenligi” tiim diinyada one ¢ikarmustir. Bu
nedenle kiiresel degisim yeni bir devrim dalgasina degil, ¢okiis-¢liriime olarak
ice doniik igreti iktidarlara, igreti isyanlara kaynaklik etmektedir. XIX. ytlizyilldan
itibaren 6ne ¢ikan, XX. yiizyilda uygulamada diinya 6l¢iistinde yayginlk kaza-
nan ulusal veya sosyalist kurucu-devlet/ toplum anlayis1 degersizlesmis, devlet/
toplum krizi kiiresellesmistir. Eski diizenin reddi ve gelecegin belirsizlesmesinin
ilk sonucu diinyada ve Tiirkiye’de (devlet ve toplum diizeyinde) temsil krizinin
genel geger hale gelmesidir. Bu durumun sosyolojik agidan ifadesi sinif, toplum,
siyaset, devlet, uygarlik gibi farkliliklara dayali ¢6ziimden/asamadan vazgegil-
mesi, gesitli toplumsal birimlerin degersizlesmesi, ice doniik kimlik bunalimi ve
itismenin, “felaket/kétiimserlik ideolojisi”nin ve “teslimiyetgi-kendiligindenli-
gin” yayginlagmasidir.

ABD’nin Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda Bati i¢cinde onctiliigii tist-
lenmesi ve Avrupa’nin yeniden orgiitlenmesi (Avrupa Birligi) sorun olmamustr.
Esas sorun Bati-dig1 toplumlarin ABD denetiminde yeniden orgiitlenmesi konu-
sundadir. ABD siyasetinin bigimlenmesinde eski Osmanli cografyas: (giintimiiz
ABD Orta Dogusu) 6ne ¢tkmistir. ABD'nin Ortadogu ile iligkisi II. Diinya Savast
sonrasinda Ingiliz siyasi mirasin1 devralmak bigimindedir. ingiltere iki diinya
savagindan da askeri olarak “bagarili” gikmasina ragmen diinya egemenligini
kaybetmis ve siyasi kazanimlarin1 ABD’ye devretmistir. Osmanli sonrasi olus-
turulan Ingiliz Ortadogusu Amerikan Ortadogusuna déniistiiriilerek, ABD'nin
Okyanuslara dayali diinya egemenliginin getirdigi zaaflar1 gidermek, Sovyetler
Birligi'ni kusatmak icin ytirtittiigti Yesil Kusak Projesi'nin (jeo-stratejik merkez
bolge) siyasi dayanagini olusturmustur. Dogu-Bat1 iliskilerinin ABD’den y0ne-
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timi ve denetimi dogrudan miimkiin olmadig1 i¢in ge¢cmiste Yakin Dogu olarak
adlandirilan eski Osmanl cografyasinda ABD'nin egemenligi kilit 6nem tasi-
maktadir. Soguk Savas déneminde Yesil Kusak Projesi Sovyetler Birligi'ni ¢ev-
resindeki Miisliiman tilkelerle ve yonetimlerle kusatmak ve sikistirmaya daya-
lidir. Bu agidan Amerikan egemenligindeki Miisliiman-Ortadogu ile Miisliiman
olmasma ragmen Rusya Tiirkleri arasinda ayrim vardir. Tiirkiye ABD yandasi,
NATO tiyesi tek Miisliiman-laik tilke olarak sadik bir mdittefiktir, ancak ne Rus-
ya Tiirkleri icin, ne de diger Arap-Islam {ilkeleri igin bir 6rnek-model degildir.'
Rusya Tiirkleri ve Ortadogu Islam tilkeleri ile iligkiler Sovyetler Birligi ve ABD
denetiminde yiiriitiildiigii igin Tiirkiye’'nin bdyle bir rol iistlenmesi s6z konusu
olmamuistir. Bu nedenle Sovyetler Birligi'ne karst ABD onctiltgiindeki askeri-si-
yasi cephe iginde yer alan Tiirkiye siradan bir Ortadogu tilkesi olarak goriilme-
mistir. Tiirkiye de kendisini (hem Bati'ya hem de ge¢miste Osmanli imparatorluk
Orgtitlenmesi i¢inde birlikte oldugu halklara) Ortadogu tilkesi olarak tanitmak-
tan kaginmugtir. Ortadogu Miisliiman-Arap halklarinin Osmanli sonrasi somiirge
deneyimleri yasamalari, II. Diinya Savast sonrast bagimsizliklarmi kazansalar
da kendi tarihlerini Osmanli disinda yeniden tanimlamalari Tiirkiye-Ortadogu
ayriminin savunulmasina imkan vermistir. Ortadogu siyasi literatiirde daha ¢ok
somiirli, manda, askeri-darbeler, etnik-dini ¢catismalar, boltinmeler, kaos, karma-
sa ile birlikte anilmaktadir. Bugiin de bu durum degismemistir. Kiiresellesmeyle
birlikte “Ortadogu’nun Balkanlagmas1” ve yeni tilkelerin katilimiyla geniglemesi
(Kuzey Afrika’dan Dogu Akdeniz’e, Balkanlardan Orta Asya’ya ve Malezya’ya)
Tiirkiye agisindan hem sorun, hem de bir imkan olarak ortaya ¢itkmaktadir. Bu
yonelisin gergek bir imkan ve ¢6ziim olmasi ancak kendi denetiminde yeni iliski-
ler kurmakla miimkiindtiir. Osmanli sonrasi somiirge yonetimleri biciminde ay-
rigtirilan Arap-islam iilkeleri bagimsizliklarina kavustuktan sonra Bati etkisiyle
Tiirkiye’den farkli yol izlemislerdir. Bati'nin Tiirkiye ve Orta Dogu Arap tilkele-
riyle kurdugu iliski farklidir. Bugiin ise Tiirkiye, (ABD eksenli Biiytik Ortadogu
Projesi veya yeni-Osmanlilik ¢ercevesinde) ABD Orta Dogusuna yonelerek/y6-
neltilerek bu tilkelerin itildigi dini-etnik agmaza/batakliga/mahkumiyete ortak
olmaya calismaktadir. Bu yonelisin ilk sonucu devlet ve toplum diizeyinde tem-
silin tartismali hale gelmesi, Tiirkiye nin ¢oztilmesidir. “Kiirt sorunu” isin sadece
bir pargasidir. Ardindan “Istanbul sorunu”, “Trakya sorunu”, “Dogu Anadolu
sorunu”, Ege sorunu”, “Akdeniz sorunu” gibi yenilerinin (bagimsiz sehirler ve
bolgelere dayali ¢6ziimlerin) gelmesi kaginilmazdir. “Kibris Sorunu”nda ise Ttir-
kiye ve Dogu halklar1 lehine olan gelisme tersine dénmuistiir. Bu sorunlar/¢6-
ztilme Tiirkiye'nin i¢ sorunu olmanin 6tesinde Balkanlar, Kafkasya, Orta Dogu,

! Soguk Savas doneminde ABD eksenli Tirkgti-muhafazakarlik Rusya Tiirklerinden
bagimsiz yiiriitiliirken Arap-islamciligindan da (yeni Tiirkiye'nin kurulus gerekgesine ve
toplumsal devrimlere baglanarak) ayrilmustir.
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Karadeniz ve Akdeniz’de ABD eksenli yeni diizenlemelerin pargasidir. Ancak
Ttirkiye’de devletin sorunlari asmaya calisan biitiinliiklii bir bakisi ve siyaseti
yoktur. Kendi denetiminde yeni iligkiler gelistirmek bir yana, olaylar1 kavradig1
bile tartismalidir. AB ile iligkili “agilim” olarak baslayan “Korfez Savast” sonra-
st fiili hale gelen degisiklikler kendi diginda ithal-uydu demokratiklesmeyi ve
temsili zorunlu kilmaktadir. Toplum igi etnik, dini, yerel ¢catismalarin ¢oziimii/
demokratiklesme olarak tanitilan kiire-yerel temsil Dogu-Bati ¢atismasinin gii-
niimtizde aldi1 bi¢imi gostermektedir. Bu degisimin Tiirkiye'nin kendi tari-
hi-cografyasi ile bulugmasi (“agithm”, “derinlik”, “yenilesme”, “Yeni Tiirkiye”)
olarak tanimlanmasi (daha fazlasim sdylemeye dilimiz izin vermiyor) tam bir
sagkinliktir. Gintimtizde Tiirkiye’de devlet ve toplum diizeyinde temsilin tartis-
mali olmasi, devlet/toplum krizi, bu yonelis geri dontilemez bir hal aldik¢a ge-
leneksel uygarlik gergevesini tahrip etmeye dontismektedir. ABD'nin Dogu-Batt
farklilik ve catismasinda tam ve mutlak denetim adina umdugu sonug da bun-
dan bagka bir sey degildir.

Biiytik Ortadogu Projesi, eski Osmanli cografyasinin tarihi birliktelik ve sti-
rekliliginin (uygarlik biitiinliigliniin) parcalanmasi ve ABD egemenliginin genis-
lemesi ve mutlaklagsmasidir. Esas terslik, ge¢miste Ortadogu tilkelerinden 6zen-
le ayr1 tutulan Tiirkiye'nin giiniimiizde Ortadogu iilkeleriyle birlikte anilmasi,
hatta Tiirkiye'nin resmi diizeyde Biiyiik Ortadogu Projesinin “es baskanligi”ni
tistlenmesinden s6z edilmesidir. Biiyiik Ortadogu Projesi, iki kutuplu diinya ege-
menlik cekismesinde “Yesil kusak” araciligi ile Sovyetler Birligi'ni kusatma stra-
tejisinin yeni kogullara uydurulmasiyla, Dogu-Bat1 iligkilerinde devlet ve top-
lum diizeyinde temsili miimkiin olmayan bir siyasetin ABD adina uygulanmaya
konulmasidir. Biiytik Ortadogu Projesi veya Amerika eksenli Yeni-Osmanlicilik
geleneksel Dogu tilkeleri (Hindistan, Cin) ile Avrupa-Rusya arasinda (kopusu
saglayan, uygarlik biitiinliigii olmayan) “istikrarsiz/belirsiz-kaos bolgesi” ola-
rak stratejik bir rol tistlenmektedir. Bu mevcut durumun yaninda ABD'nin bu
tilkelerle olan olasi ¢atismalarinda hemen yani basinda mevzilenmeye izin veren,
komgu {ilkeler tizerinden birbirini yipratma savasmin yiiriitiilecegi alanlardir.
Simirlarin belirsizligi, gecirgenligi ABD'nin tistlendigi nizami, gayri-nizami her
tiirlii istikrarsizlagmaya izin vermektedir. Biiytik Ortadogu Projesi ile bu kusak
icindeki bolge ve toplumlarin askeri-siyasi-ideolojik bir biitiinliigii amaglanma-
mugtir. Tam tersine birbirine karsit etnik ve dini boliinmeler, yerellesme / tagralas-
ma esastir. ABD eksenli Yeni-Osmanlicilik biitiinsel bir uygarlig1 temsil etmez.
Bu nedenle Tiirkiye'nin tarihi mirasindan faydalanmasi, model olmasi, Miislii-
man toplumlar: temsil etmesi veya 6rnek olmasi s6z konusu degildir. Tiirkiye bu
projeye ortaklikla, uygarlik biitiinliigtinden kopuk toplum 6zelliklerine dayal
kimlik siyasetiyle kendi tarihine ters bir ise kosulmustur. Bunun diger bir gériin-
tiisti diizenin ve bolgenin yagmasina dayali siyasi kadrolasma ve cetelesmenin,
paralel yapilarin, devlet/temsil krizinin stirekli hale gelmesidir. Toplumlar aras:
iliskilere dayali ¢oztimiin/ dengenin belirsizlesmesi, devlet ve toplum diizeyinde
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uyum ve temsil arayisini gegersiz hale getirerek, etnik-dini istikrarsizlik ve kaosa
dayali ABD merkezli dengeyi/dengesizligi, darlasma, muhafazakarlagsma ve tas-
ralagmaya fiilen genel geger hale getirmistir.

Yeni diinya diizeninde, Sovyetler Birligi'ni kusatmaya yonelik Yesil Kusak
Projesi kiiresel diizeyde Biiyiik Ortadogu Projesi (Amerikanci-Yeni Osmanlilik)
olarak revize edilmis, ABD diinya egemenliginin “kiiresel-pivot” ayagini olus-
turmustur. Giiniimiiz ABD-Ttirkiye celiskisinin, modern Tiirkgiiliik-Cumhuriyet
elestirilerinin temelinde bu olay vardir. Tiirkiye’de devlet, toplumlar arasz iliski-
ler iginde tistlendigi rol ile toplumun temsilini iistlenmesi gerekirken, bu rol be-
lirsizlestikge toplumun birlik ve dayanismasini saglamak bir yana giderek sistem
iginde kendini temsil etmekte de zorlanmaktadir. Devlet ideolojisinin etnik-dini
ozellikler ile 6zdeglesmesi/ temsili uygarlik birlik ve dayanismasinin tasfiyesi ya-
ninda, Osmanli Batililagmasi ve Cumhuriyet’in kazanimlarina kars: da bir tasfiye
ozelligi kazanmustir. Devletin Dogu-Bat iligkiler dengesi icinde toplumun birlik
ve dayanigmasinin saglamasi, toplumlar arasi iligkilerin temsilini iistlenmesi tar-
tismali hale gelmistir.? Tiirkiye'nin yeri, rolii (stratejisi!) belirsizlestikce devlet/
toplum krizi derinlesmektedir. Tiirk toplum kimligi toplumlar aras iligkilerde
tistlenilen rol ile ilgili siyasi bir temsildir. Devletin toplum birligini ve dayanis-
masini saglamasi, toplum ideolojisini olusturmasimin nedeni budur. Osmanl
sonrasinda kurulan yeni devletin, siyasi secimine uygun olarak toplum kimligini
yeniden tanimlamaya, olusturmaya ¢aligmasi (siurhiligy, tartismasi ayri) boguna
degildir. Glintimiizde Tiirkiye'nin “resmi goriisii” yoktur. Yonetim / devlet diize-
yinde bile resmi ideolojiyi veya Cumhuriyet’i savunmakta giigliik gekilmektedir.
Yeni-Osmanlilik ad1 altindaki uygulamalar da ¢oziilmeyi amacladig: icin resmi
goriis diizeyinde ifadesi miimkiin olmamaktadir. Toplum diizeyinde bu yénde
uygulamalara ve agiklamalara karg: temsil niteligi kazanmayan, antici giiglii bir
direng vardir. Bu nedenle otoriter, giindelik hayati terdrize ederek yildirmaya,
bikkinliga, oldu-bittiye dayali ¢oziimler empoze edilmektedir. Tiirkiye’de devlet
ve toplum diizeyinde temsil krizinin “istikrar” (!) kazanmasi, stireklilik goster-
mesi, toplumlar arasr iligkilerde dayanaksiz kalmanin bir ifadesidir. Tiirkiye’de
Batililasmanin, devletin, Cumhuriyet’in tartisilmas: diinya egemenlik diizeninin
degismesini iceren daha genis bir ¢éztimiin, toplumlar aras iligkiler diizeninde
yeni bir asamanin savunulmasi bigiminde degildir. Tam tersine AB ile iligkili bas-
layan son dénemin “agihm/déntisiim” tartismasi etnik-dini agihima dontiserek
giderek daha da darlasmustir. Devlet ve toplum diizeyinde uygarlik ¢ztimiin-
den s6z etmek miimkiin olmazken, itisme, digslama, farklilasma, tasralasma 6ne
cikmusg, basibozuk, “ithal-paralel yapilar”, etnik-dini-yerel temsile dayali Ameri-

2 Tiirkiye artik yakin gevresinde bile kendi aleyhine olan-bitene miidahale etmek, engel
olmak bir yana, “seyirci” bile olamamaktadir. Bolge icindeki olaylardan sonuglandigi zaman
haberdar olmakta, verili durumun kendi denetimi ve bilgisi diginda fiili degismesinden nafile
pay ¢ikarmaya calismaktadir.
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kana “ithal-temsili demokrasi” gegerli hale gelmistir. Kiireselci/ ABD eksenli “it-
hal-temsil/uydulasma” ile “ithal-demokratiklesme /se¢im” birbiriyle 6rtiigsmiis-
tiir. Hi¢ kimse bu yonde (ithal-temsil, ithal-demokratiklesme /se¢im bigiminde)
ortaya ¢ikan degisikliklere tartismasiz “saygi” gostermemizi, tartisma-disi birak-
mamizi beklemesin. Tiirk toplum tarihinin gelismesi ve ¢ikarlari yontinde, “hiir/
bagimsiz irade” mi, yoksa “ithal-uyducu-irade” mi gegerli? Bunu kurcalamak,
tartismak bizim en dogal hakkimizdir. “Darbeci”, “halk diisman1”, “komplocu”
gibi ucuz karalamalardan cekinmeyiz. “Ithal/uyducu irade”nin siyasi savunu-
cularindan (bunun sosyolojide “6ziinde iyi niyetli” olduguna inandigimiz uzan-
tilarindan) 6zgiirlesme, bagimsizlik, halkin iradesi/temsili dersi alma ihtiyaci-
miz yoktur.

Ttirkiye’de toplum diizeyinde katilimin miimkiin oldugu iletisim, ulasim bas-
ta olmak tizere ekonomi, saglik, egitim, tiiketim, turizm, eglence, tekstil, insaat
alaninda veriler, duble yollar, havaalanlari, kentsel dontisiim, kopriiler gibi ABD
eksenli toplumlar arasi iligkilere baglanmayla iligkili giindelik yasam icindeki
degisiklikler ne gosterirse gostersin, devlet ve toplum diizeyinde temsil krizi ya-
sanmaktadir. Bunu tek yonlii olarak gormemek gerekir. ABD'nin toplumlar arasi
iliskilerde tartismasiz tisttinliik ve denetimine karsilik uygarlik ¢6ztimiinii temsil
etmesi s6z konusu degildir. Siddet/ zor temelinde toplumsallagsmay1, biitiinligi
saglamak miimkiin olmadigi igin iletisim, ulagim, tiiketim, gozetim, giindelik ilis-
kiler ve yasam tarzi diizeyinde ortakliktan s6z edilmek zorunda kalmmustir. Ge-
lecegin belirsizlestigi, eskinin gegersiz kaldigi, yeninin egemenligini ilan etmede
sorunlar yasadig1 gtintimtizde ABD eksenli diinya diizeni ¢6ziimii temsil etme-
de zaaf igindedir. Diinyay1 yonetme ve Onciiliik etme iddiasinda olan Amerika
kendi tstiinliigiini ve toplumsal dayanagini tanimlayamaz bir haldedir. Bunu
bir abartma olarak gérmemek gerekir. Diinyada ve Tiirkiye’de “Medeniyetler
Catismas1” tezi ile taninan Huntington'un kitab1 Biz Kimiz? Amerika’nin Kimlik
Arayist (Who Are We? The Challenges to America’s National Identity) baghigin
tasimaktadir. ABD Savunma Bakanligi'nda danismanlik yapan bir akademisyen
olarak Huntington’un bu soruyu sormus olmasi ABD’nin biitiin giiciine ragmen
nasil bir sagskinlik ve siirlilik igcinde oldugunun gostergesidir. Aslinda Huntin-
gton’un disa doniik “Medeniyetler Catismasi” tezindeki goriisler ABD'nin igine
doniik olarak Amerikan kimliginin tanimina dontisttigiinde kayg verici bir kim-
lik ve temsil sorununa dontismekte, toplum iginde de (basta Meksikalilar olmak
tizere Latin kokenliler) farkliliklara dayali tehditler gormektedir. Coziim olarak
(aslinda sadece kendi i¢inde degil, diinya egemenligine yonelik tehditlere kars
da) wrkgi-muhafazakar-cinsiyetci “Anglo-Sakson-Protestan (WASP)” degerlere
(darhiga) dontisten baska bir 6nerisi yoktur.® Kiiresellesme adina bunun Bati-di-

* Huntington tilkeler arasinda ve tilkelerin kendi igindeki catismalarin artik kiiltiirel agirlik
kazandigini, “Bat1 ve Digerleri” arasindaki ¢atismanin artacagini, ulus-devletlerin de rollerini
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st ilkelere ihraci ithal-uyducu demokrasi/temsil, kiiresel-muhafazakarlik ve ye-
rellesme bicimindedir.

Bilgi toplumu, iletisim toplumu, ag toplumu ne denirse densin ABD kiiresel-
lesmesiyle diinyanin birlik egiliminden, toplumlarin kendi sorunlar: tizerinde
etkili oldugu diinya goriisiinden s6z etmek miimkiin degildir. Kiiresellesme gec-
misten bir kopusu belirtse bile gelecegin belirsizligi nedeniyle, tarihin biitinlagi
ve stirekliligi anlaminda bir temsili belirtmemektedir. Bu nedenle kiiresellesme
siddete/zora dayali toplumsuz-toplumsallagsmanin, teslimiyetin ifadesi olan an-
ti-kaltiir / kiiltiirsiizlesme, tagralasma biciminde giindeme gelmigtir. Bunu yerel-
de “temsili-demokratik katilim”in artmasi, diinya ve toplum sorunlar tizerinde
etkili olma anlaminda gérmek miimkiin degildir. Devlet ve toplum diizeyinde
ice kapanma, siyasi yozlasma, ¢liriime ve ¢okiis, diizensizlik ve degersizlesme
belirleyici bir haldedir. Siyasi iktidar ve otorite ne toplumlar arasu iliskilere da-
yali ¢6ztimi, ne de toplum tarihine dayali bir ¢6ztimii temsil etmedigi icin igreti
kalmigtir. Bu nedenle ¢iiriimenin, ¢6kiisiin, dolayisiyla yagmanin belirtisi olarak
devlet-yonetim diizeyinde mafyalasma, igreti iktidarlara dayali asalak, paralel
yapilar, siddet, keyfi otoriterlik, temsil krizi dogal hale gelmistir. Toplum yapisi-
nin doniistimiinde de devletin/siyasetin yozlagsmasina paralel bir ¢okiis vardir.
Toplumun tarihi olarak kendini temsil etmesi veya geleneklerine baglanarak ken-
dini ifade etmesi s6z konusu degildir. Sosyologlar da bundan payini alacaklar;
toplum ve toplum sorunlari temsil edilemez, savunulamaz hale geldikge, verili
diizenin kuyruguna takilarak varlik gostermeye ¢alisacaklardir. Kimlik siyaseti-
ne dayali igreti iktidar ve muhafazakarlik ile verili diizene paralel olarak ortaya
¢ikan antici karsi ¢ikis birbirinden beslenmektedir.

Tiirkiye’de ve diinyada temsil krizi genellesmesine ragmen sorunun ¢oziimii
icin ABD eksenli darlasma, yerellesme onerilmektedir. Once bu agmazin agil-
masi, en genis ¢éziimiin savunulmasi gerekir. Yeni diinya diizeni/kiireselles-
me kendini temsil etmekte bile zorlanmaktadir. Kiiresellesme biitiin toplumlari
kapsamasina ragmen, ABD 6rnegi disinda kiiresel bir toplum yoktur. Bu durum
ABD'nin diinya ¢apinda {istiinliik ve denetimine engel degildir. Kiiresellesme
ABD'nin diinya ¢apinda denetim ve yayilmaciligini belirtmektedir. Bu nedenle
temsil krizinin asilmasi oncelikle verili diinya egemenlik iligkileri disinda yeni
bir gelismeyi, asamay1 savunmakla miimkiindiir.

siirdiirecegini belirtmektedir. Huntington “Medeniyetler Catismas1” icinde yer alan Tiirkiye
icin (modernlesme girisimleri sonucu) “kararsiz tilke” statiisii tanumini yapmaktadir. Ttir-
kiye, Bat1 ile Konfiigytiis-Islamalik ittifaki karsitlig igcinde kurgusal-kirilgan “fay hattinda”
bulunmaktadir. bir baska agidan bakarsak bu olumsuzluk veya verili diizen disinda kalma
durumu Tiirkiye'nin tasidig1 potansiyelin 6nemini ve biiytikliiglinii gostermektedir.
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