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Ozet: Tiirkiyede devlet kendi siyasi dayanagini olusturamadig1 igin yeni diinya diizeninin hem iginde
hem de kiyisinda yer almakta; bu da toplum diizeyinde temsil sorununun/krizinin kronik bir bicimde
yagsanmastina yol agmaktadur. Tki kutuplu Bat1 diinya diizeninin ABD eksenli yeni diinya diizenine doniis-
mesiyle ABD yandasghgina dayal Tiirk¢ii-muhafazakarlik bile savunulamaz hale gelmistir. Bloklara dayal:
devletler arasi diinya egemenlik sisteminin degismesiyle devlet kendine yeni bir temel yaratamamugtir.
Sadece Tirkiyede degil, diinyada da devlet ve toplum diizeyinde ortaya ¢ikan temsil krizini asmak diinya
sorunlari iizerinde séziimiiziin, tavrimizin olmasina baglhdir. Bu da biitiinsel bir tarih anlayisindan bagka
bir sey degildir.
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Abstract: State couldn’t found its own political bases in Turkey so that it stays both in new World order and
margin; and this causes representation problem to be lived inveterately on society level. With the transforma-
tion of bipolar Western World order into new World order based on the usa, even turkist- conservative based
on the usa partisan can not be indifensible. With the change of interstate World sovereignity system based
on blocs, the state could not create a new order for itself. To overcome the representation crisis which arises
on Not only in Turkey but also in state and society level depends on our discourse, attitude about the worldly
problems. This is nothing more than having a holistic history understanding.
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tinyada ve Tiirkiye’de yerel ayrisma ve g¢ekismeler, etnik-dini ¢atismalar

ABD eksenli yeni diinya diizeninin bir 6zelligidir. Bat1 diinya egemenligi-
nin giiniimiizde aldig bi¢im, Dogu-Bat1 iligkiler dengesi disinda, eski diizen/
modernlesme ile yeni diizen/ kiiresellesme arasindaki farklilasma, degisme, libe-
rallesme, 6zgiirlesme olarak tanitilmaktadir. Mutlak kimliklere dayali darlasma,
itisme toplumlarin kendi tarihsel gelisiminin olagan bir sonucu gibi gosterilmek-
tedir. Bu nedenle Amerikan kiiresellesmesi ona muhalif giigler tarafindan bile
savunulmakta, zorunlu bir degisim/gelisme/ilerleme olarak nitelenmektedir.
Tiirkiye’de mevcut diinya diizenine kargi zaman zaman tezahtir eden tepkiler
ABD kiiresellesmesinin disinda kalmaktan, ABD'nin Dogu tizerinde denetimine
kimseyi ortak etmemesinden kaynaklanmaktadir. Mevcut diinya diizenine kon-
jonktiirel olarak yiikselen itirazlar ise, ancak goriintii diizeyinde kalmakta, yeni
bir siyasetin ve diinya diizeninin savunusu bi¢giminde temellendirilmemektedir.
Bu nedenle s6z konusu itirazlar da ABD kiiresellesmesine ortaklik ve bu gerge-
vede yeni bir rol iistlenme ¢abasindan &teye gitmemektedir. Her iki durumda
da, Tiirkiye’de devlet kendi siyasi dayanagini olusturamadig igin yeni diinya
diizeninin hem iginde hem de kiyisinda yer almakta; bu da toplum diizeyinde
temsil sorununun/krizinin kronik bir bigimde yasanmasima yol agmaktadir. Tki
kutuplu Bati1 diinya diizeninin ABD eksenli yeni diinya diizenine déniigme-
siyle ABD yandaghigina dayali Tiirk¢ii-muhafazakarlik bile savunulamaz hale
gelmistir. Bloklara dayali devletler arasi diinya egemenlik sisteminin degisme-
siyle devlet kendine yeni bir temel yaratamamigtir. Toplumun birlik ve daya-
nismasini saglamakta zorlanmaktadir. Osmanli’'nin tasfiyesiyle olusturulan, II.
Diinya Savasi sonrasinda ise Amerikanci bir temelde revize edilen resmi diinya
gortisti (muhafazakar-Tirkgiiliik) tartismahdir. Giintimiizde toplumun birlik
ve dayanismasini saglayan, yeni bir siyaset/temsil ile temellenen yeni bir resmi
goriisten s6z edilememektedir. Yeni siyasi yonelis ABD merkezli Biiyiik Orta-
dogu Projesi/ Yeni-Osmanlilik anlayisinin gergevesini asamadig i¢in devlet ve
toplum diizeyinde temsil tartismali hale gelmistir. Biiyiik Ortadogu Projesi ABD
kiiresellesmesine dayali zorunlu bir dizi siyasi degisikligi 6ngérmektedir. Bunun
Ttirkiye’de siyasete yansimasi “agilim” ad1 altinda, ithal-temsil/ yandas-yerelles-
me, ithal-demokratiklesme ve uydulasmadir. Yeni diinya diizeni/dtizensizligi
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Tiirkiye’de devlet ve toplum krizi bigiminde ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun
ilerleme, 6zgtirlesme olarak tanimlanmasi biiytik bir saskinliktir.

Giintimtizde ABD saldirganliginin diinya 6lgtistinde artmasina karsilik Dogu
toplumlarinin kendini savunabilecegi askeri-siyasi bir orgiitlenme s6z konusu
degildir. Bati'ya kars1 Dogu savunuculugu ve onciiliigiine dayali Osmanl tari-
hi miras1 degerlendirilemez haldedir. Amerikan eksenli Yeni-Osmanlilik / Biiytik
Ortadogu Projesi Osmanli mirasinin giintimiizde tek sahibi olan Tiirkiyenin
diistiigii agmaz1 gostermektedir. Rusya’nin Bizans mirasimin savunuculugunu
iistlenmekten vazgeg¢mesiyle ABD eksenli Yeni Osmanlilik, Tiirkiye'yi disarida
birakan diinya egemenlik diizeninin en 6nemli projesi olmustur.! Tiirkiye’de iki
yiiz yildir stirdiiriilen Baticilasma yerine ABD kiiresellesmesinin alternatif olarak
(yenilikgilik, devrimcilik) 6ne siiriilmesi devlet ve toplum diizeyinde darlasma-
y1 gostermektedir. Amerikan yayilmaciliginin toplum iginde dayanak bulmasi
oncelikle devletin Amerikanci siyasetin yandasi olmasindan kaynaklanmaktadir.
Glintimtiizde eski-yeni siyasi takimlar Bati ici celiskilerden yararlanarak kendile-
rine dayanak bulamadiklari i¢in hep birlikte Amerikanci kiiresellesmenin sozctii-
liigtine kosulmuslardir. Amerika’nin diinyadaki cikarlarinin, kontrol ve deneti-
minin, iliski kurdugu toplumlarin, Avrupa, Rusya, Balkanlar, Orta Asya, Kafkas-
ya, Orta Dogu gibi ¢esitli bolge 6zelliklerine gore farklilik gostermesinden ya-
rarlanarak gorev tistlenmek amaciyla birbirine karsit (etnik-milliyet¢i, dini-mez-
hepgi, laik-milliyetci) kadrolar bigiminde farkliliklarini korumaya 6zen goster-
mektedirler. “Ithal demokratiklesmenin” “ithal/yama temsilin” veya “agilimin”
amact budur. Farkli kadrolarin birbirine karsit konumlanmalari, farkli siyasetleri
savunmalart Amerikan yandasligina engel degildir. Tam tersine aralarinda bir
yakinlik, birliktelik kurmamalar1 ABD’nin kiiresel ¢ikarlar: geregidir. Bu neden-
le aralarindaki karsitliklar, uzlasmaz karsitliklar olarak mutlaklastirilmaktadir.
Cesitli kadrolar/siyasetler arasindaki ayrim ve karsitliklarin modern-kiiresel ay-
rimi iginde ifade edilmesiyle yenilik¢i, devrimci, gerici kavramlarinin da icerigi
bosalmistir. Catisma, cagdaslasma/yenilesme agisindan, “kiiresel-ilericilik” ile
“modern-gericilik / otoriterlik” arasinda bir segim gibi gosterilmektedir.

Batililagsma yerine ABD kiiresellesmesinin ge¢gmesiyle Bat1 diinya egemenligi
icinde Tiirkiye'nin ve Dogu halklarinin konumu (farklilasma, dengesizlik) degis-
memistir. Bat1 icinde degisen, Dogu ile iliskilerde kimin 6nctiliigii tistlenecegi ve

! Rusya, Bizans mirasinin savunuculugundan neyin karsiiginda vazge¢mistir? Bu sorunun
askeri-siyasi agiklamas: yoktur. Iktisadi, teknolojik, kiiltiirel agidan da yetersizliklerinden s6z
edilemez. Iki kutuplu diinya diizeninde her iki tarafin da propaganda icin verdigi ve dog-
ruladigr rakamlar bunu acikca gostermektedir. Sovyetler Birligi'nin tek bir kursun atmadan
tasfiyesi zayiflig1, yenilgisi ile agiklanamaz. O zaman sorumuz daha ¢ok énem kazanmakta-
dir. Rusya, Bizans mirasi savunuculugundan neyin karsiliginda vazgegmistir? Amerikan Ye-
ni-Osmanliciligi bu sorunun agiklanmasi igin belli ipuglarini vermektedir. Bu konu tizerinde
ayr1 bir yazimizda duracagiz.
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iliskilerin nasil ytirtitiileceginin belli olmasidir. Kiiresellesme stireciyle birlikte
Tiirkiye'nin diinyada ve bolgede gii¢ kazandigi ham bir hayaldir. Tiirkiye'nin
elbette belli imkanlar1 ve tarihi zenginligi vardir, ancak bunu ne 6lciide deger-
lendirebildigi kuskuludur. Gergekten de bolgemizde ve diinyada Dogu aleyhine
kurulu verili diizeni asacak yeni bir diinya siyasetinin kosullar1 vardir. Sadece
¢ok yonli olalrak parcalanmug bolge halklar: degil, siiper giiciine karsin ABD
de Irak’ta, Suriye’de, Misir’da, Iran’da, Ukrayna’da, Kafkasya’da, Balkanlarda
a¢maz icindedir. Eski diizenin gegersizligi, yeninin kendi egemenligini temellen-
dirememesi nedeniyle tiim diinyada yonetim ve temsil sorunu vardir. Ortadogu,
Balkanlar ve Dogu Avrupa, Karadeniz ve Hazar havzasi, Kafkasya istikrar, gii-
venlik ve emniyet arayisi i¢indedir. Mesele Tiirkiye'nin bunu degerlendirecek
siyaseti olusturmakta, Bat1 soygun ve saldirganligina kars1 Dogu savunuculugu
siyasetini temsil etmekte i¢ine diistiigli agmazdir. Bu temsili tistlenemedigi icin
devlet ve toplum diizeyinde kendi varligini temellendirememekte, kendi tarihin-
den bagimsiz toplum 6zelliklerine dayali olarak siyaset énerdikge birlik ve da-
yanigmasini saglayamamaktadir. Tiirkiye’de etnik-dini diizeyde ¢6ziilme Ameri-
kan kiiresellesmesinin bir geregidir. ABD “ithal temsil/yandag-yerellesme” ara-
cligi ile Akdeniz, Karadeniz, Ortadogu, Avrupa, Rusya tizerinde etkili olmayz,
iliskilerde denetimi ve kontrolii amaglamaktadir. ABD’ye bagh yeni gelismelere
tiim Batili halklarin da destek verdigini sylemek miimkiin degildir. Amerikan-
a Yeni-Osmanlilik, etnik-dini ¢6ziilme, uydu-yerellesme tiim diinya halklarinin
aleyhinedir; farkli siyasetlerin, tehditlerin kaynagini olusturmaktadir. Bu neden-
le ABD kendi disinda, bolge merkezli bir 6rgiitlenme, imparatorluk/uygarlik
biittinliigli amaglamamaktadir. Tiirkiye’de ¢6ziilmenin “Kiirt sorunu” ile smirl
kalmasi bu nedenle beklenmemelidir. Tiirkiye’de yamali bohga bir tarzda, 16-18
“6zerk bolge yonetim”in olmasi gerektiginin demokratik-cumhuriyetgilik veya
bagka adlarla tartisilmasi bu yonde bir adimdir. Sehir-bolge merkezli darlasma,
yerellesme ¢ok yonlii Amerikan diinya egemenlik iligkilerinin ¢ikarlar1 geregi-
dir. ABD'nin diinya tizerinde tstiinliigii belli 6rgiitlenme basarisina baghdir. Bu
orgiitlenmesi igin belli bilgilerden de yararlanmaktadir. Etnisite, din eksenli ¢a-
lismalarin ¢ogalmasi, bu yondeki ¢abaya Tiirkiye’de iiniversitelerin, aragtirma
merkezlerinin de katilmasi sosyal bilimlerde paradigma degisikligi olarak tani-
tilmaktadir. Ancak ABD'nin bu bilgileri tiim diinya halklariyla paylasmadig;,
uygulamada bu bilgilerden nasil yararlandig1 yani basimizdaki olaylari bile de-
gerlendirmekte yoksun kalmamizdan bellidir. ABD, Yeni-Osmanlilik girisimiyle
daha dar ¢apli 6rgiitlenmeler araciligiyla kendi diizenini yayginlastirmakta, kii-
resel diizeyde kendi disindaki iilkeler ve uygarliklar tizerinde baski olusturmak-
tadir. Kendi gelistirdigi yeni iligkiler ve orgiitlenmesi iginde olaylarin denetimi-
ni mutlak olarak elinde tutma ¢abas: i¢indedir. Bu nedenle hem Bati'y1, hem de
Bati-dis1 toplumlar1 yeniden degerlendirme isine girismistir. Bunun sonucunda
diinya tarihi birikimi ve Osmanli mirasi ne Bati, ne de bizim tarafimizdan deger-
lendirilemez haldedir. Devletin kiiciilmesi, toplumun tanimlanamaz hale gelisi,
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sivil toplum kuruluslarinin 6ne ¢tkmasi1 ABD kiiresellesmesinin dayanagini olus-
turmaktadr.

Tiirkiye’de yandas-yerellesme/temsil Tiirk toplum tarihine dayali bir si-
yaseti ve dayanismayi amaglamamaktadir. Devlet ve toplum diizeyinde “Kiirt
sorunu”’nun Otesinde yeni dtizenlemeler “paradigma degisikligi”, “gtivenlikgi
politikadan vazge¢me”, “korku ve paranoyadan kurtulma” vb. agiklamalarla
desteklenirken, devletin kiigtilmesi, askeri-siyasi diizeyde devlet kadrolarinin
ve yeni arayislarin “paralel yapi ile miicadele” ad1 altinda sindirilmesi, tasfiyesi
daha genis bir degisikligi gostermektedir. Bu degisikligi Ttirkiye'nin kendi dene-
timinde toplumlar arast iligkilerde yeni bir asama, yeni bir diizen olarak nitele-
mek miimkiin olmadig1 i¢cin ABD yandasliginin 6tesine gidilememektedir. Biittin
tepkilere ragmen ABD’den umut kesilmemesinin nedeni budur. Osmanli Batili-
lasma/modernlegsme ¢abasina ragmen en genis diizeyde devletin ve toplumun
temsilinden vazge¢memistir. XX. yiizyilda en zora diistiigii donemde “ii¢ tarz-1
siyaset” (Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik) toplum kimligini imparatorluk
imkanlari i¢ginde tanimlama ¢abasidir. Cumhuriyet doneminde imparatorluktan
vazgegilmesine karsilik devlet toplum kimligini “bagimsiz” olarak tanimlamak-
tan vazgecmemistir. Devlet-toplum 6zdesligi zorlama da olsa toplumlar arasi
iligkiler icinde temsil birlikteligi saglamaya yoneliktir. Bu nedenle milliyetcilik
degil Tiirkciiliik denmistir. Tiirkgiiliik ice dontik vatanseverlik, memleketse-
verlik, halk¢ilik, Anadoluculuk ile 6zdeslestirilmistir. Bugiin Yeni-Osmanlilik
(Amerikanci Biiytik Ortadogu Projesi olarak siyasi ve ideolojik olarak savunula-
madig i¢in) “acilim” olarak savunulmakta, yeni bir diinya goriisii olarak degil,
hukuki diizenlemeler bigiminde giindeme getirilmektedir. ithal temsilin, yama/
yandag-yerellesmenin etnik-dini temelli ithal-demokratiklesme / se¢im, darlasma
olarak giindeme getirilmesi bosuna degildir. Her durumda ¢oziilme ve uydulas-
ma kagimilmaz olmaktadir.

Giiniimiizde Tiirkiye’de siyaset, toplumlar aras: iligkiler icinde devletin ve
toplumun imkan ve potansiyelini, tarihi mirasini ve giictinii temsil etmemekte-
dir. Tam tersine giindelik siyaset devletin ve toplumun tahribi ve yozlagsmasinin
en goriiniir bigimidir. Siyasete ilgisizlik, fakat secimlere olan ilgi (yagmadan pay
alma gabasi ve itisme) bu nedenledir. Se¢imlerin sonucu ne olursa olsun iktidar
yonetemez haldedir. Devletin toplumlar aras: iliskilerde kapsayiciligi ve daya-
nag1 belirsizlestigi icin otoritesi (pay ortaklig1 olarak) tartismalidir. Tiirkiye'nin,
diinya igindeki yerine ve roliine bagh olarak askeri-siyasi diizeyde temsilinden,
katihim ve ortakliktan, orgiitlenmesinden s6z edilemezken, toplumun kiiltiirel
ozelliklerine dayali etnik-dini “temsili-demokratiklesme”den, “acilim” paketle-
rinden s6z edilmesi garip bir celiski olusturmaktadir. Diinya igindeki yerimizi ve
roltimiizii, ABD iistiinliik ve denetimini asmay1 amaclamadig1 igin siyasi temsil
ve otorite acisindan se¢imler degersizlesmis, anlamini yitirmistir. Siyasi partiler
ve secimler giderek diizen ici yagma ve gekismenin, devleti ve toplumu tahrip
etmenin, itismenin aract haline gelmistir. Bu haliyle, farklilasma ve ayrismayt,
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daha dogru bir deyisle basibozuk-yiginsallasmayi, kérdogiisti bir tarzda di-
zen i¢i yagmay1 ifade etmektedir. Diizen disina ¢ikis/ ¢oziilme itismenin aldig:
boyutlarin genislemesiyle, etnik, dini, yerel ayrisma ve karsitlik bi¢ciminde “ig
savag” boyutlarina dontismiistiir. Siirecin baslangicint 12 Mart 1971 darbesine
kadar geri gotiirmek miimkiindiir. 12 Eylil darbesi ile agmaz, kimlik krizi ve
bunalimi egemen egilim haline gelmistir. Yeni diizen arayiglar: devlet ve toplum
kargit1 marjinal yiginlarin tahrip edici asalak-iktidarina déniismiistiir. Devletin
ve toplumun denetim ve otoritesi (temsil giicli) yiginlarin 6niinde engel olarak
goriildiigii igin yasa-disi/keyfi uygulamalarin ve paralel /asalak devlet yapilan-
malarinin 6nii agilmigtir. Kimin hukukunun, otoritesinin gegerli oldugu tartig-
malidir. Bunun en agik 6rnegi 11 Eyliil sonrast Amerika’nin Irak saldirisi sonrasi
ortaya ¢ikan bosluktan yararlanarak ortaya ¢ikan yeni yapinin devlete paralel
varlik géstermesidir. Devlet elinin uzanmadig, otoritesinin/temsilin belirsizles-
tigi Glineydogu Anadolu’da kimin hukukunun gecerli oldugu belirsizlegmistir.
Gegmiste, “Kiirt sorunu” olarak tanimlanmadan énce, bolgede dini, etnik, tarikat
ve agiretlere dayali yap1 devlet siyasetine paralel bir bi¢cimde varlik stirdiirmek-
teydi. Bugiin de bu durum degismemistir. Bu yap1 kiiresellesmeci yeni kimlik si-
yasetine eklemlenmis durumdadir. 1980 darbesinin getirdigi yeni diizenlemeler
sonucu giiniimiizde bolgede egemen olan siyasi-etnik-dini yapi birbirine paralel
gelismistir. Gegmiste verili diizenin uzantisi/ dayanag olan “agiret ve tarikat te-
melli feodal yap1”y1 tasfiye etmek demokratiklesmenin ve sosyalist miicadele-
nin bir geregi olarak goriiliirken, giiniimiizde 6zgiirlesme adina, devlete paralel,
asalak bu yapinin (PKK-KCK) yeni bigiminin kuyrugunda siyaset yapilmakta-
dir. Tiirkiye’de devlete paralel ortaya ¢ikan bu yaprmin tiirevleri, ABD'nin actig
boslukta/istikrarsizlagtirma operasyonunda Irak ve Suriye’de olusturulan bolge
halklarina ve tarihi-cografyasina yabancilasmis, diizen-disi/yama “bagibozuk-6-
zerk” yapilardir. Toplumun ve devletin tahribi ile kokstiz-muhafazakarlasma, et-
nik-darlasma, tiretimden kaynaklanmayan ve dayanagi olmayan diizenin disina
cikis ve diizene katilma/ pay alma gabasi birliktedir. Devletin ve toplumun mar-
jinallesmesi (tarihten kopus, yigmsallasma, darlasma) kimlik bunalim1 ve temsil
krizi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ithal/uyducu temsil ve demokratiklesme tesli-
miyetci-kendiligindenligin, kiiresellesmenin disinda kalmanin ya da toplum ve
devlet diizeyinde marjinallesmenin en agik goriintiistidiir. Bunun siyasi bilincini
edinmeden devlet/toplum krizini asmak miimkiin degildir.

Tiirkiye'nin istikrar ve giivenligi kendi i¢in degil, diinyanin ve bdlgenin is-
tikrar1 ve giivenligi i¢in gereklidir. Tiirkiye kendi istikrarini ve giivenligini sag-
layamadig1 veya kendini savunamadig icin degil, tam tersine Bati saldirganlig1
karsisinda bolge halklarimin istikrar ve giivenligini savunarak 6zgiirlesecektir.
ABD kiiresellesmesi diinyanin giiniimiize kadar gelen eski uygarliklarini tahrip
etmektedir. ABD disindaki toplumlarin bu degisikliklere destegi kuskuludur. Bu
agidan yeni bir diinya siyasetinin dayanag: vardir. Tiirkiye'nin ice doniik siyase-
te donmesi, uydu-yerellesmesi gercekte tiim diinya halklarinin ¢ikarlarina kar-
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sit bir gelismedir. Tiirkiye kendi tarihi mirasina sahip ¢tkamadig icin devlet ve
toplum diizeyinde 6zgiirlesemiyor, kendini temsil edemez ve savunamaz hale
geliyor. Cevremizdeki iilkelerin diistiigli agmazdan, sorunlardan kiigiik ¢ikar-
lar elde etmeye calismak, bu tilkeler aleyhinde tistiinliik kazanmaya c¢alismak
Tirkiye'nin konumunu ve roliinii daha gok tartismali hale getirmektedir. Bunun
icin gevremize bakmak yeterlidir. Kuzey Afrika’dan Balkanlara, Kafkasya’dan
Dogu Akdeniz’e ve Basra Korfezi'ne kadar istikrarsizlastirilmis eski Osmanl
cografyasindaki etnik-dini cephelere boliinmiis ve birbirine kars1 diismanlik bes-
leyen bolge halklar: ve tilkeler istikrar ve giivenlik icin Tiirkiye’ye degil, (“diis-
man komsular” olarak) Amerika’ya, Cin’e, Avrupa’ya, Rusya’ya ¢agri1 yapmak-
ta, bolgeye yabanci devletleri davet etmektedirler. Tiirkiye de devlet ve toplum
diizeyinde kendinden umut kesmis olacak ki Amerikan saldirganligi karsisin-
da sikistik¢a, 28 Subat uygulayicilar gibi, onlara karsit olarak ortaya ¢ikip on
iki yildir iktidar olan siyasi parti de Rusya’dan medet ummaktadir. Amerika ile
sorunlar oldugunda (Amerikan yandashgimna ragmen hizmetlerinin degeri anla-
silamadig1 gerekgesiyle), Rusya onderligine dayali “Avrasyacilik” savunusu ile
siyasi varliklarin stirdiirmek istemektedirler. Giderek Rusya, AB bir yana, fran
bile alternatif olmaktadir. Toplumu olusturan unsurlarin etnik, dini olarak bir-
birine karst konumlanmasina uygun olarak, sadece siyasi olarak tercih edilen
tilke degismektedir. Ortadogu’da bolge liderlerinin stirekli siyaset ve taraf degis-
tiren, gtivenilmez liderler olarak tanimlanmalari, sokaktan medet ummalar1 bu
nedenledir.” Onemleri, liderlikleri de bu degiskenlikten, kosullara uygun bolge
ici-digi ittifaklar olusturmalarindan, istihbarat orgtitlerine yakinliktan kaynak-
lanmaktadir. Bu yeteneklerine ragmen ne Saddam Hiiseyin, ne Kaddafi, ne de
Hiisnii Miibarek yerlerinde kalabilmistir. Verili diinya diizenine veya devlete pa-
ralel siyaset giiden asalak El Kaide veya yerel diizeyde PKK liderleri i¢in de ayn1
seyi soylemek miimkiindiir. Biri (séylendigine gore) bas: viicudundan ayrilmis
ve cesedi okyanuslara atilmistir, digeri ise bizzat ABD tarafindan (elbette belli bir
pazarlik veya hesapla) ele gecirilmis ve hapiste tutulmaktadir. Bu oyunun disina
c¢ikan ve Bat’’dan medet ummadan kendi tarihine ve halkina giivenen, Osmanl
mirasinin temsilcisi sadece iki lider vardir. Birisi Kibris'ta Denktas, digeri, Bos-
na-Hersek'te Izzet Begovig'tir. Bu liderler Osmanli mirasimin gercek sahibi olan
Tiirkiye icin Dogu ve Bati toplumlarini kapsayan daha genis bir ¢éztimii/tem-
sili savunmanin miimkiin oldugunu gostermektedir. Bagkalarinin aklina gelen
soruyu biz soralim. Peki, “Tayyip Erdogan nicin olmasin?” Erdogan’in dikbagh
durusu, cesareti, hirginligi, halkgiligi, muhafazakarligy, 1slamc1hg1 Amerikanci
yeni diinya diizeninin disinda kalmanin getirdigi hayal kirikligindan kaynaklan-

2 Bolge liderleri ve tilkeler siyaset tiretmek yerine “bélge ajanligina” soyunmakta, yabanci
tilke istihbarat birimleri ile iligkileri sayesinde birbirine karst konumlandiklar: ve énem ka-
zandiklari igin, olan biteni istihbarat oyunlar: olarak gérmektedirler. “Komplo teorileri”nin
bir kaynag1 da budur.
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maktadir. Tartismak miimkiindiir ama kiigimsemek de gereksizdir, son dénem
gerceklesen iletisim, ulagim, turizm eksenli duble yollar, havaalanlari, insaatgi-
lik, toplu konut, miizecilik, restorasyon, alisveris merkezleri, dikey kentlesme,
stadyumlar, eglence ve yonetim merkezleri gibi uygulamalarin kiire-belediyeci-
lik anlayisini agan siyasi bir perspektifi ve kapsayiciligr yoktur. Kiiresellesme ve
uydu-yerellesme sehir-bolgelerine dayali bir degisimi zorunlu kildig: icin “ba-
sarili” belediyecilik hizmetleri sehirleri “marka/yama” haline getirme (“marka
sehirler”) anlayisiyla simirhidir® Erdogan’in diinya siyaseti ve uygarlik ¢oztimii
anlayis1 Amerikan kiiresellesmesinin/ Yeni-Osmanlicihiginin digina gtkmamakta-
dir. Bu nedenle acilimin ekseni kendi denetimi disindadir. Bu da kendi iradesiyle
veya iradesi disinda zikzakli, otoriter, yama/uyducu-yerellesmenin uygulayicisi
haline déntismesini kaginilmaz kiliyor. Erdogan’in stirekli se¢im kazanmasi, ge-
nig destek bulmasi siyasi bir paradoksa dayalidir. Amerikanci etnik-dini agilimin
sozctiglinii yaptikca ve acilim yeni sorunlara neden oldukga, yeni bir ¢6ztim al-
ternatif yaratamayan marjinal yigmlarin s6zciisti/ temsilcisi haline geliyor. Ame-
rikan merkezli yeni diinya diizeninde devlet ve toplum kendine toplumlar aras:
iliskilerde dayanak bulamadig1 i¢in marjinallesmistir. Erdogan’in siyasi kaderi
buna dayalidir. Yeni diinya diizeninde siyasi diglanmiglik /temsilsizlik /itilmis-
lik ile siyasi iktidarin ve ytirtitmenin igreti temsilini tistlenmesi geliskisi “yalniz,
magdur ve magrur adam” portresini yiikseltiyor. Toplum buna yabanc degildir.

Glintimtizde Tiirkiye ABD eksenli verili diinya diizeninin disindadir. Veri-
li diinya dtizenine paralel ve uyumlu bir siyaset 6nererek varligini koruma ca-
basindadir. Bu yonde ¢abalar hem Tiirkiye’de hem de bélgede birbirine karsit,
etnik-dini temsil ve itismenin Otesine gitmemektedir. Sorun buradadir. ABD
kiiresellesmesinin, diger bir deyisle verili diinya diizeninin disinda kaldik diye
hayiflanmanin, kayg: duymanin geregi yoktur. Tiirkler verili diizenin diginda
kendilerine dayali yeni bir siyaset énerdikleri i¢in tarih i¢inde énemli bir yer ve

% Kiiresel iligkiler iginde “marka sehirler” yama/uydu-yerellesmenin bir dayanagidir.
Tiirkiye’de Islamcr gevreler iginde gehir ile uygarlik arasinda bir y6nii ile dogru bir deger-
lendirme olmasma ragmen, giiniimiiz sehircilik uygulamalar: uygarlik/tarih biitiinltigii
amaglamak yerine, kiiresellesmenin ayagini olusturan yerel-merkezler olarak 6ne gikmakta-
dir. “Kentsel dontistim” bu anlamda geleneksel iligkiler ve toplumsallasmanin gercevesinin
yikimina déniisen “yenilikgilik” olarak benimsenmistir. Sehirlerin son 50 yildir bozulmas,
uygarlik 6zelliklerinin yikimi sonrasi ortaya cikan isgal et, yap-sata dayali “yama/mantar
yerlesme” savunulamaz, bize ait degildir, tam tersine kimlik sorununu belirtmektedir. Bunu
sadece “yitkmak” gerekir, yerini alacak yeni bir yama/mantar-kimlik temsilini tekrar oraya
koymadan. Giintimiiz uygulamalarinin eskinin savunulmaz olmasina dayanmasi, “yeni”nin
tartisilmasina engel olmamalidir. “Kentsel yenilenme” daha 6nce temsil edilmeyen ama bir
agsamay1 belirten yeni bir kimligi/temsili veya geleneklere dayali yeni bir kimligi/ temsili ifa-
de etmekten uzaktir. Bu yonde de devletin elinde olan ¢ok biiyiik bir imkan TOKI uygula-
malariyla heba edilmektedir. Marka/yama sehirler belli bir uygarlik biitiinltigiinii temsilcisi
sehirler anlamina gelmemektedir. Bu konuyu da ayrica ele almak gerekir.
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rol tistlenmiglerdir. Anadolu’da diinya tarihini belirleyen Dogu-Bati1 ¢catismasi-
na baglanarak yerlesik diizeni asan yeni bir diinya siyasetinin savunuculugunu
yapmislardir. Bu nedenle Orta Asya’dan Yakin Dogu’ya geldiklerinde uygarlik
degistirmelerine ragmen Tiirk kimligini koruyarak zenginlestirme imkani bula-
bilmiglerdir. Bunun siyasi ifadesi Osmanliliktir. Ttirklerin tarihte en 6nemli 6zel-
ligi verili diizenin disinda yeni bir siyasetin tasiyicisi olmalardir. Ttirk kimligi
etnik, dini, kilttrel, iktisadi bir 6zellik ile tanimlanmamugtir. Oncelikle siyasi bir
temsil ve kurulustur. Tiirkliik bir anlamda verili diizen dis1 kalmay1 ve kendi-
lerine bagli yeni diizen kuruculugunu belirtmektedir. Tiirkler Dogu-Bat1 catis-
masinin yaraticisi degillerdir, ancak bu ¢atismaya baglanarak kendi kimliklerini
zenginlestirmislerdir. “Anadolu’nun Tiirklesmesi” olay1 veya Anadolu’nun “im-
paratorluk yurdu” olmas: Bati'ya karst Dogu’nun koruyucusu cephe siyasetinin
temsilini tistlenmelerinden kaynaklanmistir. Toplum cephe siyasetinin savunu-
cusu kurucu devlete destek vererek onunla biitiinlesmis, kendi birlik ve daya-
nismasini, en genis uygarlik temsilini saglamistir. Bugtin de Tiirk toplumunun
en biiyiik zenginligi verili diinya diizeni disinda kalmas: ve yeni bir diinya si-
yasetinin tasiyicist olma potansiyelidir. “Gezi ruhu” biitiin zaaflarina, antiligine
ragmen bu potansiyeli ve dinamizmi temsil etmektedir. Bunun “kurucu devlet/
toplum” siyasetine déniigsmesi zor ve zahmetli bir stiregtir. Biitiinsel bakis agis1 ve
ongorii elbet nemlidir. Ancak kaliplasmis agiklamalardan ve regetelerden medet
ummadan, kolaycilik, keskinlik ve kaytarmacilia kapilmadan, her seferinde ya-
sayan iligkiler ve pratik i¢cinde dogrulanan ve sinanan teori ve buna uygun tavir
gercek ¢6ziim ve temsilin de gegerliligini saglayacaktir. Siyasetin goérevi firsat-
ailik, maceracilik, otoriterlik heveslerine kapilmadan, sabirla ve inatla, kimseyi
dislamadan, kirmadan, dokmeden, horlamadan, abartmadan en genis ¢6ziimii
savunmaktir.

Yakin Dogu’da siyaset/devlet kuruculugu ile uygarhk ¢6ziimii arasindaki
iliski, devlet ve toplum agisindan gelenege baglilik ve uyumdan, Dogu-Bati catis-
masinin asilamamasindan kaynaklanmaktadir. Catismay1 inkar etmek veya mut-
laklagtirmak yerine verili dengeyi tartismak/agmak tarihi gelisme ve ilerleme
acisindan en gegerli yoldur. Tarihi gelisme, toplumsal ilerleme, devrimcilik ya-
ninda, geleneklere bagllik ve muhafazakarliktan da (tarihte stireklilik ve biitiin-
liikk) bu anlagilmalidir. Devrimcilik, tarihe/geleneklere baghlikla miimkiindiir.*
Her devrimci asama gelecege oldugu gibi ge¢mise de yonelik bir sicramadir.

* Sosyalizm de bu nedenle kendini “tarihi materyalizm” yontemiyle tammlamigtir. “Si-
nif catigmasi” goriisiiniin belirsizlegsmesiyle (tartigmasi ayr1 bir konu) tarih anlayis: da belir-
sizlesmigtir. Stif catigmasi yerine Bati i¢i sosyalist-kapitalist bloklar aras: (devletler arasi) ca-
tismanin konulmasi 6nce uluslararast dengenin korunmasi bigimini alirken giderek (yenilgi
olmadig1 halde, savagsiz, bagkaldirisiz Sovyetler Birligi'nin temsil ettigi blokun tasfiyesiyle)
tek merkezli diinya egemenliginin mutlaklasmasina dontismiistiir. ABD kiiresellesmesiyle
devlet ve toplum diizeyinde temsil 6nemli olmaktan ¢ikmustr.
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Dogu ve Bati halklar igin asil soru/sorun degismemistir. Dogu-Bati catismasinin
gliniimiizde aldig1 bicim iginde, Bat1 yayilmacilig1 ve saldirganligina, somdtirtisii-
ne kargi yerimiz ve roltimtiiz nedir? Sadece Tiirkiye’de degil, diinyada da devlet
ve toplum diizeyinde ortaya ¢itkan temsil krizini asmak diinya sorunlari tizerinde
sOziimiiziin, tavrimizin olmasina baglhdir. Bu da biitiinsel bir tarih anlayisindan
bagka bir sey degildir. Dogu-Bati catismas: biitiinsel tarih anlayigini temsil ettigi
gibi, bu ¢atisma i¢inde tistlenecegimiz rol Tiirk kimligini korumanin (muhafaza
etmenin) ve zenginlestirmenin (devrimcilesmesinin) tek yoludur.
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