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Giris

Guintimtizde Bati merkezli modernizm, post-modernizmin dayanagini ve ayn1 zamanda
toplum ve uygarlik krizini olusturmaktadir. Sistemin temsil krizi giindelik yasamda tnce
toplumsal giliclerin etkisizligi, toplum distincesinin, ideolojilerin krizi, hiclesme,
degersizlesme ve belirsizlik olarak hissediliyor. Bu, glinumiiz otoriterligi ve siddetin de
kaynagini olusturmaktadir. XIX. ytizyil kaynakli modern diinya goriisleri giintimtizde
gozden duserken siyaset de bundan nasibini aldi. Sosyoloji ve sosyalist kimlik ve kiilttir
siyasetleri toplumdan koparak parcalandi, anti kimlik, anti toplum savunuculuguna
donitistii. Post modernizmin kastettigi tarihin 6znelerini (sinif, toplum, uygarlik) diger bir
deyisle aktor ve kahramanlarmi yitirdigi tezi mevcut diizende ve tarihte yeni bir asama,
sigrama olmayacag: goriistine dayanmaktadir. Anti-kahraman tipi ve ideolojisi bu kosullarin
uzantisidir. Genis toplum kesimleri yeni bir diizen arayisindan vazgegmistir, verili diinya
egemenlik diizeni ve kriz kosullarin1 degerlendirecek bir durumda degildir. Bu nedenle post
modern diinya goriistiniin temel dayanaklar: bir yani ile iktidarin mutlaklig1/degismezIligi
olurken, diger yandan toplumsal, tarihi diizeyde belirsizlik, degersizlesme ve higlesme
bicimini almaktadir. Bu calismada bu konuyu tartismaya acacagiz. Konu giinceldir.
Guntimtiz ile yakindan ilgilidir. Buna karsilik biz bu konuyu ag¢makta bir sakinca
gormiiyoruz. Tartisma sirasinda amacimiz konunun anlasilmasi oldugu gibi konu 6ntinde
kendi tutumumuzun da belirlenmesine yardimci olmaktir. Bu tutumun belli bir
bilinglenmeyle birlikte gerceklesmesini, giintimiiz diinya kosullarma kars1 kendi s6ztimtizii
ve degerlendirmelerimizi ortaya koymay1 amachyoruz.

Sosyoloji giintimiizde otaya cikan yeni gelismeler karsisinda toplumu savunmak ve
olaylar karsisinda bilinglenme cabasi olmak yerine ortaya gikis kosullarina karsit bir rol
tistlenmis durumdadir. Konuya uzak degildir ama tam tersine kendi bilim kimligine karsit
yeni gelismelerin destek¢isi konumundadir. Giintimiiz sosyolojisinde kuramsal diizeyde
agirlik kazanan egilim toplumdan ve bilin¢ten vazge¢gmistir. Modern sonrasi yeni diizenin
ozellikleri ve nitelikleri, kazanmis oldugu yeni egilimler halen devam etmektedir. Bu durum
kimi zaman olaya verdigimiz 6nemi azaltmakta veya ¢ogaltmaktadir. Modern sonrasi olarak
adlandirilan yeni degisim ve orgiitlenmenin kendi i¢inde de bir gelisimi vardir. Stireg bilingli
bir ¢aba ve yonlendirme yerine el yordamiyla ytirtidugi icin bazi 6ne ¢ikan ozelliklerin
streklilik kazanmasi tartismalidir ve tereddiitlere neden olmaktadir. Bu nedenle sosyoloji
tarihine elestirel bakilsa bile biittintiyle sosyolojiden, bilim kimliginden vazgecilmemistir.
Bu agidan bizim de degerlendirme ve tartismalarimizda biitiin gelecegi baglamak gibi bir
tavrimiz bulunmamaktadir. Ancak modern sonrasi yeni toplum ve bilgi orgiitlenmesinin
artik agik hala gelmis, stireklilik kazanmis baz1 6zellik ve egilimleri konunun ele alinmasi
icin yeterlidir. Biz uzun zamandir yeni gelismelerle ilgili baz1 noktalarda yanilma imkani
olsa bile konuya yakin ilgimizi stirdiirmeye devam ediyoruz. Konu gtinceldir. Bu durum
tamamlanmamus, hentiz biitiin yonleriyle stireklilik kazanmamis bazi olaylar1 ele almada
sakinca yaratsa da yine de yeni donemin gesitli egilimlerinin daha agik olarak anlasilmasina,
billurlasmasina izin verecektir. Bu tartisma bir yoniiyle ge¢misin, Bati tarihi ve kimligi
yaninda modern diizenin anlasilmasi acisindan da 6nemlidir.

Bundan onceki gesitli calismalarimizda Bati modern diinya diizeninin sinirina vararak
toplumsal kosullardan, tarihten, uygarliktan gorece kendini bagimsizlastirmas: ve devlet,
siyaset, iktisat diizeyinde anti-toplumsal ve otoriter bir nitelik kazanmasi tizerine durduk.
Post modernizm tarihi olusturan uygarliklar, toplumlar ve smiflar arasi geliski ve catismalar:
onemsizlestirirken yeni bir gelecek, tarih ve diizen olabilecegini goriistinii de
reddetmektedir. = Ancak  toplumsal = ve  tarihi  olusturan  giiglerin  veya
kahramanlarin/aktorlerin giintimiizde verili diizene kars: etkisizligine ragmen varliklarini,
celiski ve catismalar1 inkdr etmek miimkiin olmamaktadir. Toplum icinde ve toplumlar arasi
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iliskilerde sorunlar, ¢ikar farkliliklari, celiski ve catismalar ¢dziilememistir. Ancak yeni bir
diizen arayisinda ve c¢oziimde etkili olmaktan cikmuslardir. Verili diizen kendini
mutlaklastirmis olmasina karsin genis toplum kesimlerini kapsayan yeni bir diinya gorust,
degerler olusturma, aktarma, yayginlastirma cabasinda degildir. Bunun ilk goriintiisti diinya
gorustinden/tarihten vazge¢cme bicimindedir. Bizim bundan ¢ikaracagimiz ilk sonug verili
diizenin biitiin giictine karsilik stirekliligini ve kendini toplumsallasmay: saglamakta
basarisiz oldugu, toplumsal riza ve mesruiyetinin diinya Olgtisiinde tartismali hale
geldigidir. Buna karsilik mevcut kosullarin asilamamasi nedeniyle verili diizen kendi krizini
ve ideolojisini uygarligim, toplumun krizi ve ideolojisi haline getirerek yayginlastirabilmistir.

Modern toplum orgiitlenmesi bir anlamda antik, orta ve yeni gaglara ait site, devlet,
aristokrasi, asker/savasci, kral, mitoloji, din/tanr1 olan kahramanlar yerine burjuvaziyi ve
toplumsal siniflari/giicleri ortaya koymustur. Tarihi yapan, stirtikleyen, bigimleyen
kahramanin kaynaginin degisimi ayn1 zamanda toplum ve diinya gortisti diizeyinde yeni bir
orguitlenmesinin ifadesidir. Baslangicta ulus-devlet ve milliyetcilik ile ifade edilen modern
toplum ideolojisi tarihin ve toplumsal diistincenin gelisiminin de en ileri ve son asamasi
olarak ytceltilmistir. Bu, Bati uygarlik tarihi ve asamalar1 ile Bati tstunltiginin de
evrensellestirilmesidir. Burjuvazi modern 6ncesi toplum ve diinya goriisiinii tasfiye edip
kendi iktidarini, onciliigu ve sozciliigti gtindeme getirirken modern 6ncesi kahramanlik
anlayisinin yerine topluma, toplum giiclerine dayali kendi otoritesini ve kahraman
ideolojisini 6ne cikarmistir. Ge¢miste mitlere, dine, siteye, imparatorluga dayali gilic ve
iktidarin kaynag tarih tstii, toplum tistii, kosullar tistii bir nitelik (kader) tasirken ilk defa
burjuvazi modern toplum orgiitlenmesi icinde sorunlarin ¢oziimii tizerinde toplumca,
toplum smiflarinca bir etkiden soz etmistir. Modern toplumsal ve tarihsel ilerleme ve
degisimin aktorleri/ kahramanlar1 olarak kitleleri, toplum simflarin1 6ne cikarmustir.
Toplumun kendi adina ve kendi gticlerine dayali érgiitlenmeler araciligy ile etkili olacag:
goristyle tarihte ilk defa duizenin isleyisinde topluma, toplum simuflarina 6zel bir yer ve rol
verilmistir. Aydinlanmanin, toplumsal ve tarihi ilerlemenin kahramaninin bireyin kendisi
olarak gortilmesi ve aklin yticeltilmesi rastlanti degildir. Ancak elde edilen kazanimlarin
korunmas: ve siirekliliginin saglanmasi toplum ditizeni haline getirilmesiyle miimkiin
olmustur.

XIX. ytizyilda Bati, Dogu karsisinda elde ettigi tistlinliik ve imkanlara toplumca sahip
¢ikmak ve kurumsallastirmak icin toplumsal bir diizen ve siyasete donuisttirmustiir.
Aydinlanma ile insana/bireye yapilan 6vgii, kazanimlara sahip ¢ikmak adina toplumun
ovglistine dontismistiir. Sosyolojinin de kaynagi aynidir.! Burjuvazi toplumu ve bilgiyi
birlikte orgiitlemistir. Toplum sorunlarin ¢dztimiiniin toplum bilinci ve orgiitlenmesine
dayandirilmas: genis Kkitlelere dayali diinya goriislerinin dayanag olmustur. Sorunlarin
¢oztimii ve bilincinin toplumsal, tarihi kosullara gore ele alinmasi genel kural olmustur.
Toplum diistincesinin geldigi yer geleneksel diinya gortistine karsit bir asama olarak
onemlidir. Tktidar veya gili¢ artik toplumla 6zdes olarak tanimlanmaya calisilmistir.
Burjuvazi boylece kendi diizenini ve iktidarim1 diinya goriisti diizeyinde gtindeme
getirebilmistir. Iktidar, giic topluma/ devlete aittir. Diger deyisle artik verili otorite ve giiciin
kaynag: toplumsallasmis ve yerytiziine inmistir. Mevcut diizenin isleyisinde toplumun yer
ve rol almasi, diizene ait sorumluluk tistlenmesiyle modern 6ncesi Tanr1 kaynakli agiklama
ve gii¢ tanimindan kopulmustur. Din kaynakli geleneksel diinya goriisii yerine toplum
kaynakl gortisler ve toplumun kendi orgiitleriyle sorunlar tizerinde ¢o6ziimii 6ne ¢ikmistir.2
Toplum kendisini artik belli bir mekan ve zaman icinde kosullarla sabitleyerek burjuvazinin
onciiliiguinde tarih ile birlestirmekte ve farklilastirmaktadir.

1 Baykan Sezer, Sosyolojinin Ana Basliklari, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2015.
2 Baykan Sezer, Toplum Farklilagmalar: ve Din Olay:, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2017.
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Son iki ytizyil biitin geliski ve catismalara karsin Bati diinya egemenligi ve diinya
goristiniin yayginlastig1 ve giiniimiizde son smirma vardig: bir désnemdir. Modern sonrasi
yeni bir donemden ve anti-modern yeni diinya gortisinden s6z edilmesine ragmen
glintimiizdeki sorun ve kaygilarin yonu degismemistir. Sosyoloji agisindan modern toplum
ve ideolojisine ilgimiz, baglantimiz bir yoniiyle devam etmektedir. Modern toplum ve diinya
gorusleriyle ilgili baz1 6n degerlendirme ve yargilar giiniimtize ait elestiri ve tutumumuzun
kaynagi olmaya devam etmektedir. Bati diinya egemenligi ve tstlinltigine dayali
yonlendirme ve bicimlendirmelere karsin verili diizenin isleyisi ve sorunlarinda toplum pay
ve rol sahibidir. Son iki ytizy1l genel olarak ele alindiginda diinya egemenlik iligkileri iginde
bir dizi farkh ¢ikarlarin catismasi ve bir dizi degisiklik toplumlar aras: iliskiler tarafindan
bicimlendirilmistir. Genel diinya gortsleri, sosyalizm, milliyetcilik gibi sosyoloji de
baslangicinda, yapilanma ve gelismesi sirasinda toplumsal gercegi bicimlendirme ve
yonlendirme iddiasiyla ortaya ¢ikmistir. Ancak modern sonrasi yeni diizen orgiitlenmesi ve
ideolojisinin olusturulmasinda ve yaygmlasmasinda bir acidan toplumlarm, toplum
gliclerinin pay1 ve rolii tartisma konusudur.

Topluma, toplum giiclerine yakistirilan ozellikler, toplumsal ve tarihi gercegi
bicimlendirmede verilen rol belli kosullar i¢cinde ortaya ¢ikmis ve diinya gorusii niteligi
kazanmustir. Buna karsiik modern sonrasi diizenin olusmasinda Sovyetler Birligi'nin
tasfiyesi basta olmak tizere Korfez Savasi’na kadar ortaya ¢ikan degisliklerde ve gercegi
bicimlemede toplumun genis kesimlerinin kendi cikarlar1 ve 6rgtitlenmeleri ile miidahalede
bulunmalari, belli bir rol ve sorumluluk iistlenmeleri s6z konusu olmamustir. Bir baska
deyisle toplumlar, toplum sinflar1 olaylar éntindeki konumlarini, ¢ikarlarini belirtmekte ve
bu yonde etkili olmada yetersiz kalmuslardir3 Yeni gelismelerin, degisimlerin
bicimlenmesinin pasif izleyicileri, figtiranlar olmaktan ileri gitmemislerdir. Modern diizen
smirina varip yeni 6zellik ve niteliklere kavusmasit modern diizenin sorunlarmn ¢dziilmesi
ve asilmasina dayanmamaktadir. Modern sonrasi gelismelerin, degisimin ortaya ¢tkmasinda,
yeni oOzellik ve nitelikler kazanmasinda iliskilerin denetim ve yo6nlendirilmesinde
toplumlarmn, toplum giiclerinin bir katkisi, c¢ikari, etkisi yoktur. Diizen buna gerek
duymamustir. Ayn1 zamanda bu yeni orgiitlenme ve degisimin topluma, toplum giiclerine
dayal1 bir bilin¢lenmeyle birlikte gerceklesmesi de stz konusu degildir.

Modern sonras: yeni diizende antici yeni bir diinya gorustinden soz edebiliriz ama
topluma, toplum cikarlarina dayali bir bilinglenmeden/diinya gortistinden soz etmemiz
miimkiin degildir. Modern sonrasi olarak adlandirilan degisikliklerin genis toplum
kesimlerinin yonlendirmesi, bicimlendirmesi, etkisi sonucu ortaya ¢itkmamasi ayni zamanda
toplum, toplum siniflar1 temelli devletgilik, milliyetgilik, sosyalizm gibi diinya gortisleri ve
orgtitlenmesinin de gecersiz kalmasina neden olmustur. Ortaya cikan degisimi bu yonde
toplumsal, smifsal belli cikarlara baglamak miimkiin olmadig: icin ideolojilerin sonu,
sosyalizmin sonu, tarihin sonu gibi goriisler yeni donemde one c¢ikmistir.t Toplum
tanimlarinda da benzer bir degisiklik vardir. Tiiketim toplumu, iletisim toplumu veya
elestirel diizeyde 6ne cikan gozetim toplumu gibi tanimlar degisimlerin baglandig: kaynagy,
degisimin yoniinti gostermesi acisindan ilgi cekicidir. Kosullar {istii, toplum ve tarih tstii
otoriter/mutlak bir diizen anlayis1 ile toplumlarmn, toplum giiclerinin belirsizligi, etkisiz,
pasif, seyirci konumu birlikte tanimlanmaktadir. Verili diizen modern iliskileri
dontistirtirken toplumsal, tarihi iliski ve kosullardan koparken ayn1 zamanda toplumdan,
toplum giiclerinden, belli ¢ikarlara dayali diinya goriislerinden de kopmustur. Yeni
donemde kiiresellesme gibi gortisler gtindeme gelirken modern diinya gortisleri ve toplum

3 Yiiksel Yildirim, “Toplumsal Degisme Kavrami Baglaminda 1960’11 Yillardan 1980’lere Toplumsal
Giigler”, Sosyologca, Say1 22 (2021), s. 15-28.
4 Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, Istanbul: Profil Yayincilik, 2012.
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orgtitlenmeleri elestiriye ugramustir. Geleneksel diinya gortsleri veya toplum diistincesi de
gecersiz, kaliplar olmaktan ileri gitmemektedir. Her tiirlt smurlar1 ve baglantilar1 asan bir
“ultra” bireycilik, (bunun daha da otesi kisiyi de ortadan kaldiran ultra-hiimanizm
anlayisidir) toplum ve tarihi kosul ve ¢ikarlarin disinda ve tistiinde, yersiz yurtsuz 6zgtirliik,
esitlik anlayis1 modern ve geleneksel toplum ve diinya goriistine karsit bir bicimde birlikte
one cikmistir. Mevcut Bati diinya egemenligi ve otoritesini mutlaklastirirken buna karsi
cikan her goriis ve cikarlarin savunulmasmin dzgtirlesmeye, bireysellige, insan haklarina
karsit otoriterlik olarak elestirilmesi, mahkém edilmesi bu anlayisin bir uzantisidir.>

Modern topluma, toplum giticlerine sorunlarin ¢éztimiinde verilen ayricalikli yer Bati
diinya goriistiniin gereklerinden ¢ok icinde bulunulan kosullarin tirtintidir. Son iki ytizyillik
stire¢ sonunda Bati diinya egemenligi smirlarina geldiginde kosullar degisince artik bu
yonde bir dayanak ve ¢ikarlardan soz etmeye de gerek duyulmamaktadir. Bat1 ve Bati-dis
toplumlar olaylar oniinde konumlarmi, dolayisiyla c¢ikarlarini belirlemede, savunma ve
korumakta yetersiz/etkisiz kalmislardir. Verili diizen yeni kosullarda yeni ozellik ve
niteliklere kavusmustur. Artik diizeni korumada, stireklilik kazanmada toplumu savunmak
ve dayanmak i¢in bir gerekce kalmamustir. Verili diizeni savunacak, isletecek, mevcut
cikarlar1 gelistirecek, toplum goriisleri ve ideolojileri gereksiz, hatta engel olarak
goriilmektedir. Verili diizenin kendisini toplum ustii, tarih tstii, kosullar iistti olarak
tanimlamasi, topluma, toplum giiclerine dayali toplumsal bir siyaset arayisindan ve
ortakliktan uzaklasmasi, yeni antici-kahraman ideolojisinin ve anti kahraman tiplerinin
kaynagin olusturacaktir.

Diinyada ve o©zel olarak Tirkiye’de modern sonrasi egemen egilimlerin toplum
diizeyinde karsilik bulmasi ya bu yeni diizene antici-toplum ve muhalefet diizeyinde uyum
kurma, ya da daha giiclti bir iradeye baglanma ve varlik belirtme yoniinde ikili bir bigimde
tezahtiir etmektedir. Birinci yon bireysel diizeyde etkileyemedigi, ortak olmadigi zora,
siddete ve korkuya dayali diizen karsisinda kisisel olarak varligim1i korumak one
¢ikmaktadir. Bu varligimni koruma cgabasi icinde toplumsal diizeyde yeni bir arayisa,
tartismaya dayalir olumlu bir kimlik s6z konusu degildir. Toplumdan, toplumsalliktan, ilke
ve degerlerden uzaklasma ve kusku, degersizlesme, belirsizlik 6ne ¢ikarilmaktadir. Antici
kahraman ideolojisi gtindelik yasam iginde bu 6zelliklere bagli olarak yaygmlasmaktadir.
Gilintimtiiz antici-kahraman tipi ve ideolojisinin iki hali vardir. Olaylar karsisinda pasif bir
bicimde etkilenme, olaylara, topluma, kosullara velhasil her seye yabancilasma, seyirci
kalma ve bunun getirdigi “bonlesme/aliklasma” bi¢ciminde anti-toplumsallasmadr.

Bireysel diizeyde anti-kahraman tipi ve ideolojisinin ikinci hali “cakallasma”dir. Mevcut
diizeni asamayan toplum ve birey artik diizene ortak olma imkanlari s6z konusu
olmadiginda diizenin zaaflarindan (ilkesizlik, degersizlesme, kusku, hiclesme, belirsizlik,
geleceksizlik, mutlak ¢ikar savunuculugu, itisme vb.) yararlanarak bireysel diizeyde ite kaka
pay almaya kosulmustur. Verili diizenin zaaflarindan yararlandigi i¢in ayn1 zamanda biittin
anti gortintisiine ve sahte muhalefetine karsin cikarlarmi bagladig1 diizenin uzantis1 ve
savunucusudur. Cakallasma diizen ic¢i azgin, etkin ve duygusal ve fiziki siddete dayals,
kuralsiz, otoriter, dinamik toplumsallasma big¢imindedir Mevcut diizenin zaaflarindan
yararlanarak pay alma cabasi olarak cakalligin bireysel diizeyden toplum diizeyine
tasinmasmi, anti olarak toplumsallasmasini belirtmektedir.  Gergekte higbir degeri
benimsememe, benimsermis gibi gortintip, sahte duyarlik kasarak bonlesmis insanlarla iliski
kurarak, onlara umut verme, isbitirici gortinerek aldatma, pesine takma, cikar saglama
biciminde ortaya ¢citkmaktadir.

Kisisel diizeyde bon ve cakal olarak tanimladigimiz iki anti-kahraman tipin giindelik

5 Yiiksel Yildirim, Tarihin Sonu, Mehdilik ve Kiyamet Uzerine, Sosyologca, Say118-19 (2020), s. 33-45.
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yasam icinde toplumsallasmasi yaninda, bir de verili diizenle bu 6zelliklerini koruyarak
siyasi diizeyde iliski kurma bicimi ve ideolojisi daha vardir. Esas tizerinde durulmasi
gereken ve toplumsal diizeyde etkili ve tehlikeli olan durum budur. Siyasi diizeyde bonliik
ve cakallik otoriterlik, darlasma, muhafazakarlasmanin, irk¢ilik ve siddetin de toplumsal
diizeyde etkili olma halini belirtmektedir. Dtizene bagl1 “otoriter kisilik” irk¢i, muhafazakar,
cinsiyetci popiiler diinya gortislerinin de dayanagidir. Bunun agik ve dolayl1 bigimi ¢ncelikle
mutlak, zorba/otoriter, iddiali lidere tapmma biciminde ortaya cikiyor. Anti-kahraman
ideolojisinin siyaset diizeyinde liderlie tapinma bigimini almasi, kisisel lider/onder
ycelticiligi/6zdesligi diinya goriislerinin sighigindan, diger deyisle toplumsal gercekten
vazgecmekten ve Dbireysel kimligini silmekten, kendilerine ait higbir degeri
toplumsallastiramamaktan kaynaklaniyor. Zorba/ otoriter kisilik bireyin kimliginin silinmesi
ve kisisel cikarlarini siyasilestirmesidir. Bireysel c¢ikarimi ve kimligini her seyin tistiinde
tutan, temel ayrimlari, sorunlar1 ve ¢oziimiinii énemsemeyen, kendine tapman kisilerin
aralarindaki ayrimlari, farkliligi, anlasmazhig birakarak (tarihi, iktisadi, siyasi kosullarin
disinda) lider tapmiciiginda birbirleriyle ©6zdeslesmelerinin (gercekte kendi kisisel
cikarlarini yticeltme, kendine tapinma) bazi sonugclar vardir.

Oncelikle, kendi disindaki kesimlerle uzlagsmazliklarina karsin iclerinde siyasi
baglanti/biittinliitk kurmalar1 pratigini kesin bir bicimde benimseyeceklerdir. Lider
tapmiciligi/6zdesligi ilkesizlige, kuralsizliga, hiclesmeye dayali olmasma karsin farkh
cikarlari, kin, nefret, farklilik, ayrimi ifade etmeye izin vermedigi igin birliktelik goriintiisii
olusturacaktir. Liderin ve kendi iclerindeki yanlislarin, yolsuzluklarin, hirsizliklarin, bireysel
uyaniklarin, keyfiliklerin g6z ardi edilmesine neden olacaktir. Boylece yapip edilenlerin
tartisiilmadan takim anlayisiyla birlikte savunulmasina dayali “uyumlu/kapal bir topluluk”
goriinttist yliceltilecektir. Bunun bir goriintisti de liderlikle tanimlanmamis hicbir kuruma
glivenmemek, toplumsal giiclere, bilgiye, bilince, ilke ve degerlere kars1 kusku duymak ve
reddetmek bicimindedir. Zorba/otoriter kisilik ve ¢ikarlarin disinda kalan ancak verili
diizene/kiiresellesmeye bireysel diizeyde karsi ¢ikan (!) 6zgiirliikcii tip ile bu anti-kahraman
otoriter kisilik arasinda temelde bir ayrim yoktur, birinden digerine kolayca gecilmektedir.

Kisisel diizeyde bon veya cakal anti kahraman/marjinal tipin verili diizen i¢inde
cikarlarin1 gerceklestirme cabasi belli magduriyet ve sikayetleri ile birlestiginde eylemci,
siddete, ling kiltiirtine yatkin olmaktadir. Otoriter, muhafazakar, irkci, cinsiyetgi, anti-
kahraman ideolojisi gtintimtizde kiiresel diizeyde yaygin bir egilimi belirtmektedir. Diger
bir deyisle bu gortis verili diizenin ideolojisi olarak yerel diizeyde beka, yerlilik biciminde
herkesin birbirine karsit ve diisman oldugu, catistigi, mutlak farkliliklara dayali bir anti
toplumsal diizeni ongormektedir. Mevcut diizeni asamamaktan kaynaklanan bu durum,
gecmis donemde savunulan modern milliyetgilik, muhafazakarlik, dinci, sosyalist cesitli
diinya gortislerinin bozulmus/ilkesiz hallerinden de yararlanarak bu gortsleri de
savunulamaz hale getirmektedir. Guniimiizde anti kahraman tipi ve ideolojisi belirsizlik
korkusu ve istikrar arayis: icinde verili diizenin en otoriter, en gerici, en siddete yatkin
kesimleriyle biittinleserek goriinme, etkili olma, varlik belirtme cabasina dontismiisttir.

Anti kahraman tip magduriyetini, acizligini verili diizenin zaaflarina, belirsizligine dayal
olarak tanimlarken, kisisel diizeyde c¢ikar saglama cabasma doniistigiinde mafyalasmis
siyasi giiclerle baglanmakta, yerel, otorite savunuculuguna doniiserek giic ve otorite haline
geliyor. Kendini verili diizen otoritesinin yerine koyarak ayni zamanda diizenin zaaflarini
olusturuyor. Verili diizenin a¢gmazi da buradadir. Bir yandan kendi dtizenini
mutlaklastirirken, ¢6ziim olmamasi nedeniyle marj disi, otoriter anti kahramanlar yaratarak
diizende istikrar ve stirekliligi saglamakta giicliikler yasiyor. Ancak kendine tehdit olmadig:
icin veya yeni bir diizen arayis1 olmadig1 ve diizeni ayni zamanda pekistirdigi icin bu kaotik
diizen orgiistinii benimsemek zorunda kaliyor. Anti kahraman otoriter kisilik popiiler
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muhafazakar, zorba/otoriter, gerici gortislerin kaynagmi olusturmaktadir. Toplumun,
toplumsalligin parcalanmasiyla giicstiz edilgen, seyirci konumda olan genis kesimler
kolaylikla anti-toplumsal siddete dogru kayma egilimi icinde kendine ice kapali, otoriter,
kuralsiz, degersiz, kuskucu yerli, toplumsal bir giic ve kimlik, rol yakistirtyor. Biitiin
diinyada goriilen bu otoriter, muhafazakar, irkct dalgaya yaslanan ve ondan gii¢ alan bu
egilim hi¢ de azzmsanmayacak bir gii¢ ve otorite haline gelerek agik siddetin, farkli arayislar:
sindirmenin militan1 olarak one c¢ikiyor. Verili diizenin zaaflarindan yararlanarak verili
diizenden ¢ikar saglayan bu genis kesimler birbirlerine karsit etnik, dini, irk¢1, muhafazakar
otekilestirmenin, darlasmanin, yerliligin, yerellesmenin dayanagii olusturuyor. Boylece
tiretimde bir dayanaklar1 olmamasina karsin genis kesimler verili diizen smirlar1 iginde
birbirine karsit olarak farklilasiyor ve otekilesiyor. Tum diinyada ongoriilebilir olmaktan
cikan siyasi, iktisadi yikim kosullarinda anti toplumsal bir orgiitlenmenin ve diinya
gorusiiniin, uygarlik miras1 ve degerlerinin disina ¢ikarak belirsizlik ve ongoriilemez olan
diizen icinde kendi ¢ikarlar1 icin dtizeni ve toplumsallig: tahrip etmekten de kaginmuyor.

Gilintimiizde kiiresellesmenin veya modern sonrasi yeni gelismelerin yiktigi biitiin
degerlerin savunucusu haline gelen yeni anti toplumsal tip ve egilim uygarlik miras: ve
degerlerine karsit 6zelliklerle kendisini gtindelik yasamda hissettirmektedir. Verili diizen bir
yandan kendini degismez ve mutlak olarak tanimlarken biitiin insanlik mirasini da tahrip
ettigi icin bu egilim kendisini anti-toplumsal diizeyde mesrulastirmaktadir. Anti kahraman
tip verili diizene karsi yeni bir arayistan degil tam tersine verili diizenin zaaflarindan
yararlandig i¢in ayn1 zamanda ¢ok kolaylikla verili diizenin savunuculuguna dontisebiliyor.
Glntimtizde siyasetten hukuka, gtindelik yasamdan calisma iliskilerine kadar her tirla
diizeyde kargasa donemi yeni bir toplumsal sicramaya, asamaya dontismek yerine verili
diizeni pekistiren ve verili diizen i¢inde cikar saglamaya yonelik bir bozulmus, ctirtimiis anti
toplumsal bir kimlik savunuculugunun yaygmlasmasi rastlantt degildir. Insanlik ya
sosyalizm ya barbarlik ayriminda yeni bir durumla karst karsiyadir. Giintimuzde
muhafazakarlasma, irkqilik, ice kapanma egilimlerinin yeni diizen arayislarinin éniinde set
olmasi krizi derinlestirmektedir. Buna karsin verili diizenin pekismesi Bat1 eksenli modern
¢ozum arayislarin basarisiz olmasidir.

Sonug Yerine

Modern sonrast yeni diinyada tarihi 6znenin kaybolmasi ve marj disi anti-kahraman
ideolojisinin diinya Oolciistinde gtindeme gelmesinden sosyoloji acisindan iki sonug
cikarabiliriz. Oncelikle Bati iistiinliigiintin nedeni endiistri ve endiistri iligkileri, endiistri
toplumu degildir, Bat1 diinya egemenligidir.¢ Bu nedenle modern toplum ve toplum gtigleri
etkinligini kaybetse bile Bat1 tistiinltigtinti, diinya egemenlik iliskileri icinde konumunu ve
glctinii koruyor. Modern tarihi ve toplumsal degisme anlayisindan vazgecilmesi verili
diizeni ve Bat1 Gistiinltigtinti mutlaklastirmaktan baska bir sey degildir. Bunun ilk goriintiisu
toplumun, toplum giiclerinin kendi kaderleri tizerinde etkili olmaktan g¢ikmasi, tarihin
Oznesi olarak goriilmekten vazgegilmesidir. Glintimiizde anti-kahraman tipin ortaya ¢ikisi
toplumsal degil bireysel diizeyde bir ¢oziim/¢oztimsiizlitk anlayist ve ideolojisinin
genellesmesine neden olmaktadir. Giintimiizde verili diinya diizeninin mutlaklasmasi, yeni
bir asama ve sigramanin amaglanmamasi, toplumu, uygarlik mirasini tahrip eden yeni bir
gelismenin de ontinti agmaktadir. Poptiler zorba/ otoriter kisilik biciminde siyasal diizeyde
ortaya ¢ikan egilim daha muhafazakar, irkci, cinsiyetci hatta giderek herkesin birbirine
karsit, diisman oldugu barbar yeni diinyanin habercisi olmaktadir.

Bu calismadan Bat1 diinya egemenligi ve modern toplum diizenini de kapsayacak, ama
genel olarak Bat1 kimligi ile ilgili bir baska sonug daha ¢ikarabiliriz. Bat1 konumu itibariyla

6 Baykan Sezer, Bat: Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2018.
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daha baslangictan itibaren Dogu-Bat1 iliskilerinde taraflardan biri olarak kalmus, tisttinlik
kazansa da bu iliskilerde kendi konumunu ve diinyay1 degerlendirebilecek, agiklayacak bir
konumda degil. Bu nedenle modern Bat1 tsttinliigti ve diizeni de ite kaka ve tesadiiflerle
(Amerika'nin kesfi, soygun, somiirii, katliamlar, bir yoniiyle Bat1 devrimleri ve zor/siddet
vb.) ortaya ¢ikmis durumdadir. Batt modern dénemde eline 6nemli bir gii¢ ve usttinliik ele
gecirmis olmasina karsin bu giicii nasil kullanacagr konusunda bilingli bir caba igine
girmektense uygarlik yikicilig1 ve tahribi pahasma kendi tstiinltigtinii mutlaklagtirmaya
calismaktadir. Modern diizenin smirma ulasmasi ile artik Batt modern degerleri de
savunulamamaktadir. Anti kahraman ideolojisinin temel dayanagi ve ozellikleri (kusku,
kaygi, kuralsizlik, degersizlesme, belirsizlik, geleceksizlik, hiclesme, anti toplumsallasma,
siddet) Bati'nin bu zaafindan kaynaklanmaktadir.
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