Kinalizade Ali Celebi'nin Ahlak-1 Alai Adli Eserinde
Temeddiin Meselesi ve Osmanli Sehirlesme Ahlaki

The Issue Of Civilizing And The Ethic Of Ottoman
Urbanization In The Kinalizade Ali Celebi’s
“Ahldk-1 Alat”

Gokee Kagmaz

Ozet: Osmanli agisindan sehirlesme sadece teknik bir konu degildir. Bu konu ayn
zamanda bir ahlak meselesidir. Kinalizdde Ali Celebi, temeddiin kavrami etrafinda
bu konuyu ele alir. Kinalizade, devrinin 6nde gelen bilimsel otoriterlerindendir. Om-
riniin sonuna dogru yazdig: Ahlaki Alai, Osmanli'mn zirvede oldugu bir dénem-
deki birikimin sistemlestirilmesidir. Eserin degeri, bize Osmanl temeddiin anlayis:
konusunda ¢ikarsama yapma imkani vermektedir. Bu ¢alismada Ahlak-i Alaf tize-
rinden Osmanli temeddiin ahlaki ele alinmigtir. Elde edilen sonuglar ile giintimiiziin
Osmanl sehirciligi savunucularinin pratigi tahlil edilmistir.
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Abstract: According to Ottoman thought urbanization is not just a technical issue. It
is also a moral issue. In Kinalizdde Ali Celebi, this issue was considered around the
concept of temeddiin/ to become urbanized. Kinalizdde was one of the leading scien-
tific authoritarians of his era. Towards the end of his life he wrote his best known
book called Ahlak-1 Alai (Moral Codes of Ali) in which, the experiences of Ottoman
Empire at its peak was systematized. The value of the work, gives us the opportunity
to make inferences about the moral codes of Ottoman urbanization. In this paper, the
Ottoman urbanization ethics was discussed by adressing Alak-I Alal. By the results
obtained, the practice of contemporary Ottoman urbanization defenders assayed
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tirkiye hizla sehirlesmektedir. Ulkemizde sehirli niifus hi¢ olmadig kadar

biiyiik bir patlama yapmis bulunmaktadir. Ozellikle yeni biiyiiksehir yasa-
siin ardindan Tiirkiye’de sehirli niifusun toplam niifusa oran1 % 89,8 ytiksel-
migstir. Bu oran, sehirlesme agisindan 6ne ¢ikan Amerika, Bati tilkeleri ve Japonya
gibi tilkelerden bile ortalama 4-5 puan daha yukarda bir orandir.! Bu yasa ile
kirsal kesimde yasayan pek ¢ok insan -sehirlesme deneyimi yasamamasina ve
talep etmemesine ragmen- sehir sinirlarina alinmigtir. Bu durum, sosyolojimizin
sehirlesmeyi, toplumlararas iliskilerden sehir ahlakina kadar genis bir perspek-
tifte ele almasin1 ge¢gmisten ¢ok daha fazla zorunlu kilmaktadir.

Tiirkiye’de sehir ve sehirlesme tartismalarinin eksikligine tanik olunmus de-
gildir. Siyasetcilerden gazetecilere tilkemizde herkes dogustan sehir plancisi/
sosyologu oldugu izlenimini vermektedir. Tiirkiye’deki sikint1 konunun darlas-
tir1lmus bir bicimde ve sadece belli teknik 6zellikler acisindan ele alinmasidir. Or-
negin bir binadaki dairelerin cumbaya benzer yap1 6gelerine sahip olmasi, kub-
beli bir mekanin insa edilmesi ya da bir kemerin ardinda ondan habersiz beton
kiitlelerin bulunmasi bile bazi ¢evrelerde, s6z konusu binanin ¢agdas Osmanli ya
da Tiirk-Islam mimarisinin giiniimiize tasinmig 6rnegi olarak tasvir edilmesine
yetmektedir. Oysa Osmanli sehirciligi teknik ve sosyal 6zellikleri ile bir biitiin-
diir. Osmanli’da sehirlesmenin belli bir ahlak: vardir. Bu makalenin konusu olan
temeddiin ayn1 zamanda Osmanlilar agisindan ahlaki bir meseledir.

Bu agidan Kinalizade Ali Celebi'nin Ahlak-1 Alai adli eseri bize degerli veri-
ler sunmaktadir. Zira eser imparatorluk kimliginin sistemlestigi klasik doneme
ait bir eserdir. Bu déonem Osmanli’nin kiiltiir-sanat, felsefe, mimari, bilim, tip ve
askeri acidan pek ¢ok zirve isminin yasadigi bir donemdir. Ebu Suud, Hayred-
din Paga, Mimar Sinan, Piri Reis, Fuzuli, Baki, Ruhi, Matrak¢it Nasuh, Naksi Bey,
Nakkas Osman, Katib Celebi, Liitfii Abdullah, Hasan Pasa, Cerrah ibrahim, Tam-
buri Hact Kasim ve daha pek ¢ok kendi dallarinda zirveye ¢tkmis ismin Kinaliza-

! Unsal Bekdemir, Sinan Kocaman, Suat Polat, “Yeni Biiyiiksehir Yasas1 Sonrasinda Tiirkiye’de
Sehir Niifusu ve Sehir Yerlesmeleri”, Dogu Cografya Dergisi, cilt: 19, say1: 32, 2014, s. 277-278.
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de’nin ¢agdasi olmasi, onun yasadigi donemin Tiirk medeniyeti agisindan par-
lakligini gosterir. Ali Celebi, Osmanl yiiksek biirokratlarindandir. Osmanli’nin
diinya tizerinde elde ettigi konumun siirdiirtilmesinden yanadir. Bu eser, idareye
yonelik belli uyarlilarla birlikte o déneme kadar elde edilen birikimin sistemles-
tirilmesidir. Elde edilen bilgi ve birikimin, gelecek nesiller tarafindan iglenmesi
icin kuramsal hale getirilmesidir. Bunu gergeklestiren Kinalizade nin, yasadig1
devirde bilimsel yetkinligi teslim edilmis bir otorite olmasi ve Katib Celebi'nin
onu, diinyaya ender gelen Tiirk bilim adamlarindan biri olarak tasvir etmesi bir
rastlanti degildir.?

Ali Celebi'nin yagsadigi dénem Osmanli’da tasavvufun® medreselere girdigi
donemdir. Medreselerin tasavvuf tarafindan ele gegirilmeye baslandigi bu do-
nemde* o, Civizdde’den ders almistir. Civizade, Mevlana-ibn-i Arabi diistince-
sine ve tasavvufa kars1 tavir almis; bu ekolleri Islam dis1 kabul etmis bir bilim
adamudir. Civizade, gevresinde kibirsiz ve faziletli bir kimse olarak taninan bir
bilgin ve biirokrat olmustur.” Bununla birlikte tavizsiz tutumundan dolay: sey-
hiilislamlig1 sadece 3 yil stirmiis ve bu gorevden tarikatlarin ayak oyunlar: saye-
sinde azledilmigtir. Kinalizade, seyhtilislamliktan azledilen ve dénemin kudretli
seyhiilislam: Ebu Suud ile tartigmalara giren Civizade nin asistani/muidi olur.
Bu durum onun mimlenmesine sebep olmustur. Miiderrislige atanmasi gecikti-
rilmistir. Eserleri ile birlikte Ebu Suud’un karsisina dikilinceye kadar kendisinin
dislanmasina engel olamamustir. Bilimsel-felsefi yetkinligi ve cesareti, Kanuni
tarafindan ¢okga desteklenen Ebu Suud’un seyhiilislam oldugu bir dénemde
onun kazaskerlige kadar yiikselmesini saglamistir. Bir bagka deyisle yetenekleri,
birikimi ve cesareti sayesinde kariyerinde gidebilecegi en son noktaya kadar git-
mis, fakat dmrii vefa etmediginden seyhdilislam olamamugtir. Ahlak-1 Alat, 1563
yilinda, imparatorlugun zirvesi Kanuni déneminde kalem alinmaistir.® Eserin iki
cilt halinde Latinceye cevrildigi de bilinmektedir.” Bu eser, imparatorluk yikilin-

2 Hasan Aksoy, “Kinalizdde Ali Efendi”, fslam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
cilt: 25, s. 417.

3 Osmanli'nin diinya egemenligi siyaseti ile ortiismeyen, pasifist; “Gnostizm-Zerdtistliik-Pa-
ganizm-Panteizm” bilegkesi Kur’an digi bir din anlayisiin Arapca kelimelerle islamlagtiril-
mast ¢abalar: da diyebiliriz... Bu durum mefkiresizlesmeye ve zaman iginde Bat hamlelerine
kars: fikirsizlesmeye ve karsilik veremeye yol agmistir. Bu mesele baska bir calismada ayrica
izah edilmeye ihtiya¢ duymaktadir.

* Enderun’a Fustisu’l Hikem ve Tehafiitu’l Felafise baglikli neoplatonik metinler II. Mehmet
zamaninda girmistir. Kanuni doneminde ise egitim sisteminin tasavvufa teslim edilmeye bag-
lanmasindan bahsedilebilir.

5 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, haz. Nuri Akbayar, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, cilt: 4, Istan-
bul, 1996, s. 344-345.

¢ Kinahizade Ali Celebi, Ahldk-1 Aldi, haz. Mustafa Kog, Klasik Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 4-12.

7 Ahmet Kahraman, “Ahlak-1 Alai”, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, cilt:
2,s.15.
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caya kadar medreselerde bagvuru kitab1 olarak okutulmustur.® Diger bir deyisle
hem eser, hem de yazarinin Osmanl diisiince, siyaset ve egitim hayat1 agisindan
onemi buiytiktiir. Yazar, statiiko ile sorunlar yasamasina ragmen bilimsel yetkin-
ligi ile kendini kabul ettirebilmistir. Eserin degeri ve yazarin kifayeti, bu eser
tizerinden bize Osmanl sehircilik ahlaki hakkinda ¢ikarsamalar yapmamiza izin
vermektedir.

Temeddiin kabaca sehir dizmek, sehirlesmek anlamindadir. Temeddiin, Os-
manh kiiltiirtiintin aynas: olarak degerlendirilir.” Kinalizdde'nin bunu bir ahlak
konusu olarak ele almasi bosuna degildir. Konunun “Fasl-1 evvel insdnin temeddii-
ne ihtiyact ve bu fennin serefi beyanmndadir” bashg: altinda kamuoyuna sunulmasi,
Osmanlr’daki ahlak anlayisimin kapsayicihigini gostermesi agisindan da dnem-
lidir."™® Ali Celebi, insanlarin tabiatlari itibariyla zayif canlilar olduguna vurgu
yapmaktadir. Insanlar, yasamak icin birgok seye ihtiyag duymaktadirlar. Uyku,
elbise, cinsellik gibi zorunlu olarak karsilanmasi gereken ihtiyaglar oriintiisii
icinde hayatta kalmak zorundadirlar. Ayrica hayvanlardan farkl olarak insana
tabiatta hicbir sey hazirdan verilmemektedir. insan, en temel gidasi olan ekmek
i¢in bile ekmek, bigmek, 6gtitmek ve pisirmek gibi pek ¢ok is yapmak zorun-
dadir." Fakat tiim bu igleri kendi bagina halletmesi de ihtiyaglar: tarafindan si-
nirlandirildigindan miimkiin olamamaktadir. Insanlarin, kendi baslarina yasa-
yabilmek icin biittin meslekleri 6grenebilmesi kabil degildir. $6yle ki; “6mriinde
bir kisi bir veya iki hirfet tahsil ede ve ol hirfet i sin&’atlar dldtd muhticdir. Anlar:
islemek dahi bir hirfettir. Halbuki bu sind’atlari tahsil edinceye gidaya, libdsa muhtdcdur.
Pes zdhir oldu ki insan ictimd’a gdyet muhtdc imis ki her biri bir sind’at ihtiydr edip
ant igleyip kendiye ldzim olacak mikddrdan artigim dhere isdl ede.”'? Insan kendi ba-
sina bir cevherdir. Kendisinden bagka bir seyin parcas: ya da aleti degildir. O;
konusan, bedenli, yetisen/biiytiyen, duygulu, kendi iradesi ile hareket edebilen
bir havyandir. Cocuk yapmak igin bile bir erkek ile disinin birlesmesine ihtiyag
duyulmaktadir. Ayn1 zamanda hayvanlardan farkli olarak aklini kullanan, aklini
kullanmak suretiyle ayirt edebilen seckin bir varliktir. Bu 6zellikleri ytiziinden
“insanmin levizimi kendi tahsiline muhtag oldu, pes ictima’lar1 -ki, temeddiin andan ibd-
rettir- zarilri ve birbirlerine mu’avenetleri 1azimdir, zira bir kisi levizimina miista-
kil olamaz.”®® Bir bagka deyisle bir yandan seckin 6zelliklere sahip olan, diger

¢ Yusuf Unal, “Kinalizade Ali Efendi ve Ahlak-1 Alai Adl Eseri”, cevrimici: http:/ / www.aksi-
tarih.com/ kinalizade-ali-efendi-ve-ahlak-i-alai-adli-eseri.html, 24 Kasim 2014.

¢ Turan Agik, “Mahalle ve Camii: Osmanli imparatorlugu’nda Mahalle Tipleri Hakkinda Trab-
zon Uzerinden Bir Degerlendirme”, OTAM, say1: 35, 2014, s. 4-5.

10 Guintimiizde ahlakin zina, i¢ki, kadin giyim ve davraniglari ile sinirh bir algidan ibaret oldu-
gu dustiniildiigiinde Osmanl kavrayisinin genisligi daha da iyi anlagilmaktadir.

' Kinalizade Ali Celebi, Ahlik-1 Aldi, s. 327-328.

2A.ge.,s. 412.

B A.ge.,s. 409-411.
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yandan en basit ihtiyaglarini bile karsilamak konusunda birbirlerinin yardimina
muhtag olan insanlar, - tek baslarina yasayamayacaklarindan- toplum yasamina
zorunlu olarak ge¢gmek ve sehirler dizmek/sehirlesmek ve bu sekilde yasamak
zorundadirlar.™

Fakat insan topluluklarinin sehirlesme ¢abasi her zaman ayni neticeyi verme-
mektedir. Kinalizade, iki farkli sehirlesme tislubu oldugunu dile getirir. Bunlar
faziletli ve reziletli sehirleridir. Bu ikisini ayiran temel 6lgtit ise sudur: “Medine-i
fazila oldur ki anda olan temeddiin ii ictimd nin sebebi hayrit u mesallih ola. Ve medine-i
gayr-1 fazila oldur ki sebeb-i temeddiin siirilr ii mefdsid ola.”" Kinalizdde agisindan
erdemli bir sekilde sehirlesmenin yolu birdir. Yoneticilerin, devlet erkaninin, ileri
gelenlerin milleti yénetim bigimi ile faziletli sehir olunur. Yéneticilerin milletleri-
ne yardima ve koruyucu olmalar: bir yana ayni zamanda sehrin kurulus gayesi
de énemlidir. Insanlar hayir/iyilik iizerine bir araya gelmis olmalidirlar. Fikir ve
eylem birligi icinde olmalar1 gerekmektedir.'®

Fikir ve eylem birligi i¢indeki insanlarin hayirli bir amag ugruna bir araya
gelmeleri yeterli degildir. Sehirlesme igin her biri kendi ¢ikarinin pesinde kosan
bireylerinden olusan toplum, kolayca ifsat olabilir ve adaletsizlik toplumu ege-
menligi altina alabilir. Bir araya gelmek, toplum olmak énemlidir. Fakat bu cema-
atlesmenin/birlikte yasama iradesi gdstermenin ardindan mekan orgiitlemek
de gereklidir. Bunu miimkiin hale getirecek yol/tedbir ise ahlaki bir tutum!”/
siyasettir. Bu siyasete en biiytik siyaset anlaminda “siydset-i uzmad” denir. “Ve bu
siydset hdsil olmaz illd ii¢ nesne ile nitekim sdbikan isaret olunmugtur: Birisi ndmiis-1
sdri’, biri hikim-i mani’, birisi dindr-1 nafi’dir.” llahi kanunlarin dogrudan Allah ta-
rafindan uygulanmadig: ortadadir. Bunu yoneticinin yapmasi gerekmektedir. Bu
ytizden Allah’in yerytiztindeki g6lgesi olma gorevi onlara yiiklenmistir. Yonetici
sadece kurallar1 uygulamakla miikellef degildir. Bir bagka yetkinlige daha ihti-

14 Biz, insanlarin toplum olarak sehirlerde 6rgiitlenmesini bir zorunluluk degil bir segim olarak
goriiyoruz. Zira insanlar, temel ihtiyaglarim sehir genigliginde degil, daha darlagtirilms 6r-
giitlenmelerle de kargilayabilirlerdi. Nitekim tarih bu tiir 6rgiitlenmelere sahittir. Bu baglam-
da uygarlagsma/sehirlesme maruz kalinan gevre kosullarin tirettigi sorunlara kars: insanlar
tarafindan verilmis cevaplar arasinda bir secenektir; zorunluluk degildir. Bircok Miisliiman
bilgin gibi Aristoteles, Platon, Plotinus’un ve aslinda kabaca Yunan/Pagan felsefesinin etki-
sinde kalan Kinalizdde'nin toplum 6rgiitlenmesi secimini zorunlu saymasi bizi sasirtmamak-
tadur.

15 Kinalizade Ali Celebi, Ahlik-1 Aldi, s. 451.

®A.ge.,s. 451-52.

17 {slamiyet manevi ile maddi olani birbirinden ayirmaz. Kur’an’a gére din; biitiin bir hayata
yon verici olmak tizere kulun secip benimsedigi diisiince ve eylem dizgesi, yasama bigimi,
yasa, ilke, diizen anlamindadir. Bu anlamda, kisi yasa koruyucu ve yasama bigimini belirle-
yici en yiiksek otorite olarak kimi taniyor, kendini en ¢ok kime bagl hissediyorsa, onun ‘din’
ini benimsemis sayilir. Dolayisiyla Islam’da din-siyaset-ahlak, diinyevi/uhrevi ayrinmi degil,
i¢ ice gecmisligi, biitlinlesmesi vardir.
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yact vardir. O da yeni kosullarla karsilasildiginda bu kosullara uygun, sorunlari
¢Ozen yasalar yapabilme yeterliligidir. Bu yasalar, “makbiil ii miista’mel’®” olmali-
dir. Ayn1 zamanda biiyiik siyasetin yonetilmesi i¢in saglam bir iktisadi zemine de
ihtiyag bulunmaktadir. Iktisadi sistem mesru kazang iizerine bina edilmelidir."

Kamu diizeninin dogru bir sekilde yiiriimesi ancak medeni faziletlere sahip
yoneticiler ile gergeklesebilir. Yonetici, halk sayesinde makam sahibi oldugunu
bilerek ihtiyag sahiplerini gozetir, korur. Iktidarin dayanag olan halka da zuliim
ederek oldiirmez, haksiz yere cana kiymaz.? Yoneticinin etrafindakilere ve halka
karg: giizel sozlii olmasi, etrafina erdemli kimseler toplamasi, ihtiyag sahiplerini
korumasi, hatalara kars: kinayici degil, yapici bir tislup gelistirmesi, tamahkar
olmamasi ve bu tiir insanlardan sakinmasi, diismanliklar tiretmemesi gibi bir¢ok
erdeme sahip olmasi beklenir?! Hukuk, felsefe, tarih, edebiyat, belagat gibi bi-
limlerle muvaffak olmaksizin toplumu yonetmeye calismak beyhudedir. Zira bi-
limsel bilgiden yoksunlukla devlet yonetilemez.? Tarih zuliimle kimsenin abad
olmadigini yazmaktadir. Zulmeden toplumlarin arkasi kesilmektedir.”® Zaten
insanlarin dertlerini dert edinmeyen/bunlara ¢6ziim aramak yerine onlara yiik
olan hiikiimdara adam demek bile yakisik almaz. “(Itidalden yoksun ve zuliimle
tanian hiikiimdarlarin) isimleri miitevekkil ve resmleri miite’ekkildir, zira kendiler
halka nef'resdn olmayip, halktan miintefi’ ve "Hayru'n — ndsi men yenfe’'u’n -ndse’ ve ‘el
-Kiasibu habibullahi” ism ii resmi anlardan miirtefi’dir.”* Bir bagka deyisle bu tiir hii-
kiimdarlar, insanliktan nasibini almamisg, kimseye faydasi olmayan, kendi isini
goremeyen yiyici kimselerdir. Adil yasalar ve giiclendirilmis bir devlet yonetimi
olmazsa toplumu bir arada tutan bir diizen kurulamaz. Fakat sadece bu yeterli
degildir. Ikinci bir husus daha vardir. Bu da “tarik-i mahabbettir. Ve bu tarik havds
u efrdd ve a’yin u dhadi mahsiistur.”® Halkin geneli gibi yonetimin de muhabbete
dayal iligkiler gelistirmesi gerekmektedir. Zira bir iligkilerin muhabbet tizerine
kuruldugu bir toplumda, insanlar sevgi besledikleri kimselerin hakkini gasp et-
meyeceginden adaleti saglamaya da ihtiya¢ kalmayacaktir.”® Zira adalet, toplu-
mun kendi iradesinde /bilincinde tecelli edecektir.

Diger bir husus da hayirli kazang meselesidir. “... Kiinc-i gdr ve kull-i kithsdrda
inziva vii i'tizal etmekten halk i¢inde kdsib ve kesb-i hayr, nef’i gayr etmege ragib olmak

18 Ge¢migten o giine gelen mesru/akla uygun, toplumun dogasiyla ¢atismayan ve Kur’an ile
gelismeyen emirler...

¥ Kinalizade Ali Celebi, Ahlik-1 Aldi, s. 413.

M A.ge.,s. 483.

2 A.g.e.,s.508-519.

2 Age.,s. 154.

B A.ge.,s. 413-416.

#Age,s. 416.

ZA.ge.,s. 419.

% A.ge.,s. 419.
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evld vii efdal imis”? diyen Kinalizdde, Hiristiyanlarin ruhbanlik yaparak geri kal-
digini, Miisliimanlarin hayirh kazang elde etmesini ve bunu digerleriyle paylas-
masinin gerekliligini izah eder. “Ru’us-i cibal ve magaralarda ve sahrdlarda miiteffe-
rid olmak miiride muzirrdir”*® der. Halkin genelinin bu tiir faaliyetlerde bulunmasi
temeddiiniti imkansizlagtirdig: gibi bu tiir bir sehir yasaminin faydasindan ¢ok
zarar1 bulunmaktadir. Zira insanlar toplum iginde birbirleriyle karsiliklt medeni
iliskiler gelistirmedikce adaletin saglanmasi ve zulmiin def edilmesi miimkiin
degildir.* Bu tavriyla Kinalizdde, genis halk kesimleri igin ahlaki ruhbanlikta
degil, calismada, bir arada yardimlasarak yasamda aramayz1 tavsiye etmektedir.

Hakkiyla kazang dort sekilde elde edilebilir: ticaret, zanaat, ziraat ve emaret/
idarecilikle ve “... kesbde ii¢ sart ldzimdir: Evvelkisi cevr ii zulmden ihtirdz etmek, ikin-
cisi dr u sendrdan ictinab etmek, iiciinciisii dend’et ii zilletten ihtirds kilmak” tir.*® Sehirde
herkes kendi isini yapmalidir. Hemgeriler, toplum kesimleri birbiriyle yardimlas-
malidir. Ornegin idareciler ticarete atilmamalidir. Zira bu durum, ticaretle hayatim
kazananlar igsiz birakacaktir. Bilim adamlarindan idarecilere, ciftcilerden tiiccarla-
ra her meslek grubu kendi meslektaglari ile dayanisma i¢inde olmalidir. Daha sonra
erdem ve hayirla sehrin bayindirhigimin saglanmasi igin hepsinin birbiriyle daya-
nigmast istenmistir.>! Ahmaklarin kazancim dogru degerlendiremedigini ifade eden
Ali Celebi, iireten insan1 6ne gikarir. Ona gore iireten insanin elinin nasiri, dalavere-
ci, ickagitc1 kimseleri rahatsiz eden, torpiileyen bir unsurdur.® Kinalizade, kazanc
genis kitleler arasmnda dagitmak varken bunu istismar edenlerin idam edilmesi ya
da stirgiine gonderilmesi gerektigini ifade etmektedir.*

Bu ahlaktan dogan sehir ise Osmanli sehridir. Osmanli, eski ¢aglardan bu
yana sehirlesmenin en yogun oldugu bélgelerde egemenlik kurarak bir impara-
torluk haline gelmistir. Yakindogu, Balkanlar, Anadolu ve Kuzey Afrika, birgok
medeniyetin sehirlerine ev sahipligi yapmaktadir. Osmanl idaresi ile birlikte bu
sehirler ve bu bolgeler yeni gelismelere maruz kalmis; mimari tarzi, kurumlar
ve sosyal-iktisadi yapisi agisindan kendine 6zgii yeni bir sehir tiirii ortaya ¢ik-
mustir3* Osmanli sehrinin egemen 6geleri; cami, bedesten, imaretler, saray ya da
idari birimlerin toplandig1 kal’adir.** Osmanl sehri, ne Arap sehrine®, ne Orta As-

7 Age.,s. 417.

BA.ge.,s. 418.

¥ A.ge.,s. 418.

¥ A.ge., s. 335-336.

M Age,s. 486.

2 A.ge.,s. 337.

¥ A.ge.,s. 459.

% Fatma Acun, “Osmanli Sehirlerinde Devlet ve Sivil Toplum”, Sivil Toplum, 3(10), 2005, s. 53.

% Ozer Ergeng, “Mimar Sinan'in Yagsadig1 Dénemdeki Osmanli-Tiirk Kenti Hakkinda Kisa Bil-
giler”, Mimarlik, cilt: 82, say1: 5-6, s. 23.

% Arap sehri, pek ok kaynakta Bat1 sosyolojisinden ilhamla Islam gehri olarak tanimlanmak-
tadir. islam’1 Araplarla 6zdeglestirmek XIX. yiizyil Bat1 diinya egemenliginin Miisliimanlar
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ya’daki Tiirk sehrine, ne Pers, ne de Bizans sehrine benzemektedir. Her ne kadar
bu sehir érneklerinin her birinden belli 6l¢iilerde miras almis/deneyimlerinden
istifade etmis olsa da Osmanli, dogu diinya egemenligini temsil eden ve 6zgiin-
liigii ile tantmlanmasi gereken Tiirk sehrinin kurucusudur.

Osmanli sehri, Bat1 sosyolojisinin kavramlariyla anlasilamaz. Bat1 sehirciligi
agisindan Osmanl sehri; plansiz, duragan, karmasik, diizensiz, kiiltiir ve gele-
nekten yoksun bir goriintii sergilemektedir.” Bati, toplum olaylarini teknik agi-
dan agiklamaktadir. Teknik, Bati'nin tistiin oldugu bir alandir ve tiim diinyay:
kendi tstiinliigii tizerinden okumaktadir. Bat’da ahlak, teknikten ve gelisme-
den bagimsiz bir konudur. islam’da ise ¢ne ¢ikan kavram salih ameldir. Salih
amel, bir insanin ve bir toplumun tiim fiillerini kusatan bir kavramdir. Ayrica
dogrudan iman ile ilgilidir.®® Bir bagka deyigle Miisliiman bir zihinde siyasetten
giindelik hayata toplum olaylari birbirinden bagimsiz siniflandirilmaz. Hayatin
tiim alanlar1 birbiriyle iligkili olarak agiklanir/tasavvur edilir. Toplum, devlete
kars1 kendini bagimsiz smiflar olarak mevzilendirmez. Her ne kadar idare, idare
ettiklerine belli 6lciide yabancilasmis olsa da toplum devletle, devlet de toplum-
la ¢ikar birligi i¢indedir. Bu yapi, Bati tarihinin sembolii haline gelmis bulunan
smif catismalarinin Osmanli’da yasanmamis olmasinin sebeplerinden biridir.
Zira ayni yapi, Ayandon Kdyii'nde dogan bir ¢ocugun sadrazam olmasina im-
kan tanryacak kadar da gecirgendir. Edebali'nin “insan1 yasat ki, devlet yasasin!”
diisturu Osmanli yonetim-toplum iliskisinin 6zliice ifade edilmesinden bagka bir
sey degildir. Dolayisiyla iki medeniyetin hayata bakiglarinda temel bir ayrilik
bulunmaktadir. Osmanli’'nin, Bat1 agisindan teknik bir mesele olarak goriilen te-
meddiint, teknik ayrintilara ek olarak bir de ahlak konusu olarak okumasi ve
siyaset-i uzma ile temellendirmesi bosuna degildir.

Bati’dan farkli olarak Osmanl: sehirlerinin kurulusu ve mevcut sehirlerin ge-
listirilmesi devlet eliyle olmustur. Giintimiiziin en biiyiik Avrupa sehirleri XV

bolmek ve emperyalizme karsi direnglerini kirmak adina takindig: bir tutumdur. Tiirklerin
Islam’a katkilarim gézden kagirmak ve diinya egemenligini tecriibe etmig Tiirkler ile diger
Miisliiman uluslarin arasindaki bagi kopartmak amaglanmaktadir. Gergek su ki; Arap sehri
ne kadar Islam ise Osmanli/ Tiirk gehri de o kadar Islam’dur. islam’1 her hangi bir dénemin ve
ulusun pratigi ile kayitlamak Tiirk sosyologlarinin diigsmemesi gereken bir hatadur.

% Nagehan Ustiindag, “Osmanli’da “‘Sehit’ ve Sehri Gelistiren Unsurlardan Biri Olarak Ayan-
lar: Vidin ve Rusguk Ornegi (18. Yiizyil)”, Tiirkiyat Aragtirmalari, sayr: 2, Bahar 2005, s. 152-
155. Karmagiklikla duraganhigi aym anda zikredebilmek Bati zihninin karisikligindan olsa
gerektir.

3% Omer Aydin, Kur’an’t Kerim’de Iman-Ahlak liskisi, Isaret Yayinlari, Istanbul, 2007. Eserin yaza-
rindan bagimsiz olarak bize gére Kur’an’da kavramsal olarak ahlak kelimesi gegmemektedir.
Kur’an 68/4'te gegen “huluk” kelimesinin ahlak olarak degil, karakter olarak ¢evrilmesi ge-
rekmektedir. Ki, kelimenin sozliik anlami1 da zaten budur. Ne var ki; bu meselenin tartigilmasi
ayr1 bir yazinin konusudur.
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ve XVI. ytizyilda kiigtik yerlesim yerleriydi.*® Bunlar, Bati'nin Osmanli'nin etra-
finda dolanarak, yeni ticaret yollarinin kesfi ile birlikte hizla biiyiimeye bagladu.
Biiytimelerini tetikleyen temel etken ticaretti. Osmanl gehirleri ise devletin 6n-
culuk ettigi siydset-i uzma dayali olarak biiytimiis ve gelismistir. Ali Celebi'nin
eserinde yonetim kadrolarina hitap etmesi de agtklamasini burada bulmaktadir.
Kinalizade'nin de igaret ettigi tizere sehir fazilet tizerine kurulmalidir. Bat1 sos-
yolojisi ile agtklanamayan sokak sistemi, ¢tkmaz sokaklar, mahalle mezarliklar:
ve sehrin mekan tasavvurunun mahalleler tizerinden kurulmasi bu durumun
yansimalaridir. Ornegin ¢ikmaz sokaklar, Osmanl gehrinin énemli bir eleman
haline gelmistir. Yapilan aragtirmalar, ¢tkmaz sokaklar sayesinde Osmanli’da alt-
yap1 yatirimlarinin % 30 oraninda azaldigim gostermektedir. Bu da sehrin ima-
rinda tasarrufa verilen 6nemi gostermektedir. Ayrica ¢tkmaz sokaklarin, cocuk-
larin sehirle iligkisini diizenlemeye biiyiik katkilar sagladigi da goriilmektedir.
Genel olarak etrafinda 3-5 veya 8 ev bulunan bir ortam saglayan ¢ikmaz sokak,
¢ocuklarin giivenli sosyallesme ortamidir. Bu ortamda Ali Celebi'nin isaret etti-
gi muhabbete dayali bir ortamdir. Cocuk yasta kisinin sehirle temas kurmasini,
diger insanlarla sosyallesmesini, komsuluk iliskilerini, diger insanlara kars: so-
rumluluklarini anlamasini saglamaktadir. Cikmaz sokagin olmadigi bir ortamda
cocuk, dogrudan sehrin vahsi ortamina itilmekte ya da demir salincakli kiigtik
parklarda sosyallesebilmektedir. Bu anlamda ¢ikmaz sokak, sehir tasariminin ¢o-
cuklar1 dikkate alarak hayata gecirilmesini ifade etmektedir.* Cikmaz sokaklarin
mabhalleleri kugsatmasinin bir diger nedeni de aile mahremiyetinin korunmasi-
dir.*! Daha da 6tesinde sehrin bizatihi kendisi Osmanli’da aile masumiyeti ve
mahremiyeti ¢evresinde geligsen bir mimari karakter ortaya koymaktadir.*? So-
kaklarin ve tizerindeki yerlesim diizeninin farklilig1 ise sehrin yeknesaklhiga diis-
mekten kurtarmaktadir. Konut insasinda gorev alan kalfalar, ev yaparken temel
standartlar1 dikkate aliyorlardi. Giintiimtizdeki gibi kalin hacimli yonetmelikler
yoktu. Fakat herkesin vakif olabilecegi, basit ve anlagilir temel prensipler vardi.
Bunlar depreme dayaniklilik, berraklik, sadelik, kullanilacak yap1 elemanlari, kat
sinirlamasi vb. prensiplerdi. Zengin bir ailenin konaginda da, mahalle bekgisinin
evinde de ayn1 depreme dayanikli hafif malzeme ve yapu stilleri ile kargilasiliyor-
du. Fakat bununla birlikte konut insasinda —fakir ya da zengin ayirt edilmeksi-
zin- ailenin ihtiyaglar1 goz oniine alintyordu. Yorenin iklimine gore riizgar almasi

¥ Fatma Acun, “Osmanl Sehirlerinde Devlet ve Sivil Toplum,” s. 55.

“ Turgut Cansever, “Osmanh Sehir ve Devlet Yénetimini Bigimlendiren Ilkelerden Modern
Devletin Cikaracagi Dersler (Yonetmek Yerine Yonlendirmek)”, Islami Aragtirmalar Dergisi,
cilt: 12, say1: 3-4, 1999, s. 221.

4 Alpaslan Aliagaoglu, “Afyon’da Sehir Morfolojisinin Iki Unsuru: Cadde-Sokak Sistemi ve
Konutlar”, Cografi Bilimler Dergisi, 1(2), 2003, s. 66.

2 fsmail Dogan, “Korumaciligim Geleneksel Kent Kiiltiiriinden Cikarmast Gereken Dersler”,
Ankara Universitesi E§itim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, cilt: 35, say1: 1-2, 2002, s. 16.
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gereken odalar, pencerelerin yer almas: gereken duvarlar, pencerelerin etraftaki
yapilarla uyumu, parselin topografyasinin sagladigi imkanlar, binanin duru-
sunun aile mahremiyetini korumasina kadar bir¢ok 6l¢iit evin ingasinda etkili
oluyordu. Sistem, araziye gore belli bir taban alanina izin veriyor ve 3 kattan
ytiiksek bina yapimini yasakliyordu. Konutlar, arazinin ruhuna uygun bir sekilde
inga ediliyordu. Mahallenin ortak toplumsal-kiiltiirel mekanlarim gélgeleyecek
yapilasmaya miisaade edilmiyordu. Herkes tarafindan bilinen yapi ilkeleriyse
kalfanin, kiiltiirel dokuyu bozacak bir insaati tamamlamasina izin vermiyordu.
Zira mahalle sakinleri toplumsal kiiltiir haline gelmis bu prensiplerden haber-
dard1 ve aykir1 yapilasmaya kars: durus sergiliyorlardi. Lonca sisteminin de bu
tiir girisimlere izin vermemesi sayesinde Osmanl: sehirleri kimlik sahibi sehirle-
re doniisiiyordu.® Mezarliklarin konumlandirilmas: da sehrin kiiltiirel-dini ya-
samin1 bi¢cimlendirmek agisindan énemliydi. Osmanli sehrinde, Bati’da oldugu
gibi mezarliklar sabit ev sahiplerinin miilkii olmayip, sehrin i¢inde konumlan-
dirilmistr.* Boylece genis kitlelere, liim ve sonrasinda gelecek olan hesap giinti
hatirlatilarak ahlaki davranuglarin siirekliliginin saglanmasina ¢alisilmisti. Biitiin
bunlarin da gosterdigi tizere Osmanl sehri, ahlaki temelleri olan ya da 6ziinde
ahlak anlayisi tastyan bir siyaset tizerinden, kendi dogallig: icinde gelismekte-
dir. Yasayarak biiytimektedir. Masa baginda basmakalip, soguk bir planlamanin
triinti degildir. Sehrin fiziksel, kiiltiirel ve sosyal yapilanmasinin, 6zel hayatin
mahremiyetine duyulan sayg: ile birlikte sosyal iligkilerin gelismesine de imkéan
saglayan bir sekilde gelismesi bosuna degildir.

Osmanli’'da temeddiin ahlakin1 tamamlayan kurumlarin baginda vakiflarin
geldigini sdylemek abartili olmayacaktir. Vakiflar kamu yarima c¢alisan kurulus-
lardi. Bagtan beri stirekli devletin siki denetimi altindaydilar. Gliniimiizde be-
lediye hizmeti olarak tanimlanan igleri yapmaktaydilar. Basta padisah ve ailesi
olmak tizere varlikl kisiler tarafindan kurulurlardi. Nitelik ve kaynaklari agisin-
dan her zaman 6zel hukuk i¢inde yer aldilar. Bununla birlikte zamanla yonetsel
bir kimlik kazanarak kamu tiizel kisiligine dontismiislerdi.*® Vakiflarin yaptiklar:
hizmetlerin Osmanli sehirlesmesini yerini en somut bir sekilde gosteren sehir
6gesi kiilliyelerdir. Kiilliyeler, Osmanli sehrinin sosyokiiltiirel yasamina yon ver-
mekteydiler. Kiilliyeler, Tiirk sehrinin sosyal yagaminin ve mimarisinin bigimlen-
mesinde 6nemli bir yer tutmaktaydi. Sagliktan egitime, misafirhanelerden sosyal
yardim kuruluslarina kadar genis bir alanda hizmet vermekteydiler. Diikkanlar,
carsilar, hanlar, hamamlar, degirmenler, boyahaneler gibi gelir getirici ve tiretici

# Turgut Cansever, “Osmanli Sehir ve Devlet Yénetimini Bigimlendiren ilkelerden Modern
Devletin Cikaracagi Dersler”, s. 218-223.

“ Nagehan Ustiindag, “Osmanli’da ‘Sehir’ ve Sehri Geligtiren Unsurlardan Biri Olarak Ayan-
lar: Vidin ve Rusguk Ornegi (18. Yiizy1l)”, s. 153.

4 Muzaffer Sencer, “Tanzimat’a Kadar Osmanli Yoénetim Sistemi”, Amme Idaresi Dergisi, cilt: 17,
say1: 2, 1984, s. 22-31.
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birimlerin igletilmesi de kiilliye ¢atis1 altinda ger¢eklesmekteydi.* Bu ahlakin se-
killendirdigi diger bir kurum da loncadir. Loncalar, devletin koydugu kurallara
bagh calisirlardi. Uretim kalite ve hacmi denetim altindaydi. Yoneticileri meslek
grubu ustalari tarafindan oybirligi ile secilirdi. Kadi siciline islenen bu se¢imlerin
garantori de devlet olmus olurdu. Lonca yoneticileri devlet destegi almak igin
idare ile iliskileri siki tutmaya galisirdi. Devlet ise issizlige tedbir almak amacryla
vurgunculuk, istifcilik gibi yolsuzluklarin éntinti alirdi. Uretimin 6nce iilke ici
ihtiyaglar1 karsilamasi adina ihracat: simirlardi.?”

Kabaca ele aldigimiz bu tablo, Kinalizade'nin tanimladigi temeddiin ahla-
kinin Osmanl sehrindeki goriintiisiidiir. Bu goriintiiniin birgok ¢arpict unsuru
bulunmaktadir. Ornegin sehrin yapay bir bigimde rant alanlari iizerinden biiyii-
mesi soz konusu degildir. Aksine sehrin organik gelisimi 6ncelenir. Toplum, adil
ve herkes tarafindan anlasilir kurallar tizerinden 6rgiitlenmektedir. Fakat asil 6n-
celenen muhabbet ve mahremiyettir. Osmanl sehri bunu yansitir. Devletin her
alanda denetimi vardir. Osmanli’da gtintimtiizdeki gibi bir sivil toplum yoktur.
Aksine toplum, goniillti bir sekilde ticaretten ¢alisma hayatina, aile yagantisina
kadar devlet ile birlikte hareket etmeyi kendi mizaci haline getirmistir. Buna kar-
silik devlette bunaltici bir denetim ag1 kurmamus, toplumun ve onlarin meydana
getirdigi kurumlarin otokontrollerini desteklemistir. Hakkiyla kazang esas alin-
mustir. Yolsuzlukla, istifcilikle miicadelenin Gtesinde esnafin “ben siftah yaptim
komsumdan al” diisturunu ahlak haline getirmesi, devletin kendi vatandaginin
ihtiyac1 karsilanmadan getirisi ne olursa olsun ihracata izin vermemesi, kalitesiz
tretimin sug sayilmasi, toplumun trettigi art1 degerin vakiflar araciligiyla ye-
ninden genis kitlelerin hizmetine sunulmas: gibi tutumlar bosuna degildir. Ger-
cek anlamda bir devlet-toplum birlikteligidir. Uretenin kazandis, alni terleyenin
hakkini aldig1 bir diizenin pratigidir.

Kuskusuz Ali Celebi'nin metninin zaman icinde gelistirilmesi gerekirdi. Bu
yapilmadi. Giintimiizde Osmanli mirasindan beslendiklerini iddia edenlerin de
boyle bir isi gerceklestirebilecekleri kuskuludur. Zira Romanlari asansorle eve
at gikartmak mecburiyetinde birakan, binlerce kisinin yasadig1 fakat kimsenin
birbirini tanimadig1, yoldan gecenin mescidine giremeyecegi giivenlikli sitelerin
bu anlayisin yeniden diriltilmesi oldugunu séylemek oldukga zor gortinmekte-
dir. Bir 6rnek binalarin bulundugu ytizlerce metrelik bulvarlar ve tipkibasim ara
sokaklari ile yeni sehirlesme tislubunun bigimsel olarak bile ge¢misi yansitmadi-
g1 ortadadir. Yine yatak odalarmin pencereleri birbirine bakan, ailenin degil, bir
bekarin bile ihtiyacini karsilayamayan 1+0, 1+1 daireler ile doldurulmus gokde-
lenlerin bir ahlak meselesi olarak telakki edilen temeddiinii ihya ettigini ifade

4 Fatma Acun, “Osmanli Sehirlerinde Devlet ve Sivil Toplum”, s. 56.
“ Biilent Celik, “Osmanli Lonca Sistemi Iginde Yamaklik Olgusu”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Aragtirmalar: Dergisi, 36, 2004, s. 63.
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edemeyiz. Yiiksek duvarlarla cevirili, ancak ziyaretgi kartiyla girilebilen, belli
gelir seviyesine sahip kitlelerin yasadig sitelerin muhabbeti degil, gettolasma-
y1, yabancilasmay1, mikro - ideolojiklesmeyi temsil ettigi asikardir. Kokstiz bir
mimariyi, mefk{iresi olmayan bir anlayisi yansitan beton yiginlarinin, ge¢cmisin
zengin - fakir ve hatta Miislim-gayrimiislimini bir arada yagatan mahalleleri ile
6zdeslestirmek miimkiin degildir. Gegmisin 6-7 asir ayakta kalan ahsap-karkas
konutlartyla birkag on senede malzeme yorgunluguna yenik diisen betonarme
yapilarinin ayni teknik, ahlaki hassasiyet ve bilgi ile yapildigini sdylemek ise an-
cak insan zekasina hakaret etmek anlamina gelecektir. Mahremiyet ve muhabbeti
ayaklar altina alan bir yasam tarzinin dayatilmasini ise olsa olsa Osmanli gerge-
gini amuda kalkarak okumus olmanin ya da konu hakkinda higbir sey bilmiyor
olmanin neticesidir.

Genel olarak bu yozlasmanin suglusu olarak koyliiliik 6ne ¢ikarilmaktadir.
Tiirk sosyolojisi agisindan aydin-koylii ¢atismas: eski bir bagliktir. Romanlari-
mizdan monografilerimize konu pek ¢ok defa giindeme getirilmistir Bunun ne-
deni olarak Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegisin agiklanmasindaki bazi zorlukla-
rin agilmasi, immeti millete doéniistiirmenin yollarinin aranmasi ya da goclerle
birlikte sehirlerdeki yozlasmanin izah1 gosterilebilir. Fakat biz, gtintimtiz kosul-
larinda temeddiin ahlakindan uzaklagsmamizin agiklamasini koyliiliikte olmadi-
g1 iddiasindayiz. Birincisi toplumumuzun orgiitlenme seklinin toplumlar arasi
iliskilerdeki konumumuzdan bagimsiz olmayisidir. Bat1 diinya egemenliginin
dayattig: iligkilere bu denli mahktm bir siyaset ytirtitiirken, vitrinleri bile ol-
mayan bedestenler inga etmemiz, mahremiyeti temel alan mahalleler kurmamiz
miimkiin degildir. Kendimizi kayitladigimiz siyaset ile ters diismektedir.

I¢ dinamikler agisindan bakildiginda da sorun koyliiliik kaynakli degildir.
Biz, sorunu “kisir zihinlilik” olarak tanimliyoruz. Kisir zihinlilik; darlagtiriimis
iliskilere hapsolmus, bu iligkileri asacak yetenege sahip olmayan ve gok sinurh
bir yagsam deneyimi ile diinyay1 algilamaya calisan kesimlerin 6zelligidir. Bu ke-
simler, adeta bir stirii gibi yasamakta ve kendi gevrelerine de yagam tarzlarini da-
yatarak ayakta kalabilmektedirler. Bilgiden ziyade karizmatik liderlik etrafinda
toplanarak motive olurlar. Meselelerin kiinhiine varamadiklarindan ancak yii-
zeysel olarak onlardan haberdar olabilirler. Dolayistyla sorun ¢ozme yetenekle-
rini gelistirmek yerine kaba kuvvetle sorunu gegici bir siireligine hasiralt1 etmeyi
tercih ederler. Dogrudan karg: olduklarini ifade ettikleri siyasetlerin fakinda bile
olmadan hizmetgisi haline getirilebilirler. Béylesi darlastirilmus iligkiler i¢indeki
kimselerin bir medeniyet tasavvur etmesi ya da gegmis medeniyetlerin deneyim-
lerini tahlil edip, bunlardan ders ¢ikarmas: tarihin yazdig: bir sey degildir. Bu
ylizden de alisveris merkezlerini bedestenlerle, sivil toplum oldugunu vakifla,
mabhalleyi beton yiginlarindan olusan liiks sitelerle karigtirmalarinda sasirtic bir
yan yoktur.
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