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Giris Yerine: Giiniimiiz Sorunlari, Toplumsal Degisme ve Sosyoloji

Bu calismada gtintiimiiz diinya egemenligi sorunlarin1 ABD ile Tiirkiye karsitlig:
temelinde ele alacagiz. ABD-Turkiye karsithgini giindelik ytizeysel goriintiileri icinde ele
almak biitiinsel diizeyde anlamaya ve acgiklamaya engel olmaktadir. Bu nedenle sorunlarin
kaynagini tarihte Dogu-Bat1 catismasi ve Yeni Diinya-Eski Diinya ayrimi ve catismasi i¢inde
degerlendirecegiz. Konu tizerinde cesitli bicimlerde daha onceki c¢alismalarimizda da
durduk. Bu belli tekrarlara neden olsa da konuyu yeni bir bicimde ele almamiza engel
degildir. Dogu-Bat1 celiskisinin giintimiizde temel goriintiisii olan Eski Diinya-Yeni Diinya
ayrimi giintimiizde gatismanin asilmasimi degil ABD egemen diizenin diinya uygarlik
mirasinin tahribine yonelik miidahalesini belirtmektedir. ABD temel siyaseti ve stratejisi bu
amaca yoneliktir. Calismamizda bu yonde bir sonug ¢ikarma ¢abasinda olacagiz. Bu calisma
mevcut girisimleri ve diizeni dogrulamay1 degil “tarihin sonu”, “sosyalizmin sonu” gibi
aciklamalara, uygarliklarin tahribi ve itismesine karsi bir tutumu ve degerlendirmeyi
belirtmektedir.

Toplumlarin tarih boyunca gosterdigi gelismeler, toplumsal degismenin agiklanmasi
sosyolojinin temel konusudur. Sosyolojinin varolus nedeni de budur. Giintimiiz sorunlarin
¢ozumiini amaglyorsak toplumsal degismeyi savunmak zorunludur. Ancak giinimiizde
sosyolojinin en ¢ekimser oldugu konu toplumsal gelisme ve degismedir. Sosyoloji biitiinsel
yontem/tarih anlayisindan vazge¢mesi de bunun bir ifadesidir. Sosyoloji giintimiizde
toplumlar1 ve tarihi yonlendiren temel cekisme ve catismay1 tanimlamakta gekimser
davranmaktadir. Bu durum verili diizenin ve diinya egemenliginin mutlaklastirilmasinin bir
sonucudur. Mevcut diizen sorunlari tartismaktan ve tarihi gelismeden vazgegmistir.
Giintimtiz sorunlar: ve ¢oztimii ile ilgili bilgilerin paylasilmasina ve genis toplum kesimlerin
de katildig1 bir tartisma haline gelmesinde istekli degildir. Bat1 sosyolojisinde modern
toplum ve tarih anlayisina yoneltilen elestiriler, jeopolitik, jeostratejik tartismalar konuyu
acikliga kavusturma, mevcut kosullar1 asma cabasi igin degildir. Sosyoloji mevcut diizenin
ve siyasetin sorumlulugunu iistlenmek istememektedir. Sosyoloji toplum ve tarihi gelisme
ve degismenin varligini inkdr etmeyi veya belirsizligi/ yonstizltigi giindeme getirmektedir.
Sosyolojinin giintimiizde 6nemsizlesmesi tarihi/toplumsal degismenin herkes tarafindan
bilinir hale gelmesi, agikliga kavusmasi, temel sorunlarin ¢oziilmesi ve daha bilingli bir
siyasetin ortaya ¢ikmasi sonucunda olmamaktadir. Mevcut diizenin asilmas1 amaglanmadig:
icin cekisme ve catismalar jeopolitik ve jeostratejik aciklamalar icinde c¢atisma
mutlaklastirilmaktadir. Sorun ve ¢oziimle ilgili konu ve agiklamalar toplumlarin kendi
orgtitlenmesi ve istegi disinda uzmanca bir tartismaya dontisttirtilmistir.

Guintimiiz sorunlari, ¢atisma ve savas asilmaz bir kader degildir. Toplum insanin kendi
sertiveninin trtintidiir. Toplumu, toplumsal degismeyi ve catismayi/savast mutlak ve
onceden verili bir olgu olarak saymak verili diizeni ve egemenligi dogrulamaktan, sorunlar1
olan toplumlar1 daha baslangicta suglamak ve catismaya mahktm etmekten baska bir anlam
tastmamaktadir. Bu durum sorunlari ve ¢oziimii toplum birimiyle simirli ele almanin
getirdigi bir sonuctur. Tiirk toplumu olarak belli 6zelliklerimiz tarihi sertivenimizin bir
trtntdiir. Bati ele gecirmis oldugu diinya egemenligi ve ustiinliigtine dayali olarak
yayilmacili§r sirasinda karsilastigi sorunlari denetleyebilecegi, yonlendirebilecegi bir
cercevede ele almay1 yeglemistir. Sosyolojinin bilim olarak ortaya ¢ikist da ayni kaygimin
trtintidiir. Bat1 sosyalizminin karsilastii sorunlar ve gegersizliginin nedeni de budur.
Bati’'min kendi gtig, cap ve denetimini asan diizeyde 6nerecegi ¢oziimii giindeme getirmede
ve uygulamada sorunlar vardir. Batt modernlesmesi ve yeni diizen Bat1 diinya egemenligini
evrensellestirmenin Gtesine ge¢memistir. Bati-dis1 toplumlarla olan ¢ikar/¢ozim farklilig:
korunmustur.

Amerika'nin kesfi sonras: Bati tarih dis1 halklarla kurdugu iliskilere bagl olarak diinya
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egemenligini elde etmistir. Bu durum Batimin kendi smirlari icinde ¢6ziim bulmasinin
mimkiin oldugu goriistinti pekistirmistir. XIX. ytizyllda Dogu ile kurulan yeni iliskilere
bagh olarak Bati’da belli merkezlerin ortaya ¢ikisi ve aralarindaki cekisme konularin Bat1 ile
sinirlt bir cergcevede ele alinmasina neden olmustur. Sosyoloji toplumu ideallestirirken
toplumlar arasi iliski ve ¢ekismeler nedeniyle toplumsal ¢ikarlar1 ve tistiinliigiinii jeopolitik
acgiklamalar i¢inde ele almustir. Sosyoloji Bati-dis1 toplumlara Bati tarihi gelismesi icinde ve
kendi kimliklerinden vazgecmeleri karsiliginda ¢oziim bulacagim dgtitlemektedir. Ancak
Bati-dis1 toplumlarda modernlesme/Baticilasma resmi siyaset olmasma ragmen Bati
kimligini almak veya ¢6ztim s6z konusu olmamistir. Giiniimiizde Bati kendi toplum
modelini ve c¢oztimiinii evrensellestirmekten vazgegmistir. Ancak kendi egemenligini
tanimlayan o©zelliklerden ve ustiinlitkten vazge¢memistir. Bati-dis1 {tilkeler icin Bati
egemenligini ve ustiinltiginii benimsemekten baska bir yol s6z konusu edilmemektedir.
Giintimtizde diinya savasindan s6z edilmesi bu ¢atismanin/celiskinin ifadesidir. Artik Bati-
dis1 toplumlarin Bat1 diizeni iginde yer almalari, yeni bir asama/¢oziim s6z konusu olmadan
itismekten baska bir anlam ifade etmemektedir. Glintimiizde toplum sorunlar1 ve ¢atisma
jeopolitik, jeostratejik aciklamalar iginde kader haline getirilmektedir.

Diinya tarihini belirleyen temel catisma ve ayrim Dogu-Bati catismasidir. Bu aymni
zamanda diinya tarihinin birligini olusturmaktadir. Taraflar kendi kimliklerini bu cephe
icindeki yer ve rolleriyle tanimlamaktadir. Birbirinden ayr1 iki diinya yoktur. Fark: ¢ikarlar
savunusuna ragmen taraflarin birbiriyle celiskisine dayal1 ortak bir tarih s6z konusudur. Bir
taraf diger tarafi ortadan kaldirmadan iliskilerin denetimini ele gegirmeye calismaktadir.
Denetimi ele geciren taraf kendi cikarlarma uygun olarak diinya egemenlik iliskileri
yonlendirebilmekte, gelecege yonelik planlama yapma imkani kazanmaktadir. Dogu-Bati
catismasinda taraflarin tstiinltiglinti askeri basariya baglamak veya savasi temel iliski
gormek yanilticidir. Tarihte Dogu-Bati catismasinda karsi tarafin iptali ve ortadan
kaldirilmast s6z konusu degildir. Ik defa giintimiizde ABD kiiresellesmesiyle boyle bir
anlayis soz konusudur. Ancak karsi tarafin iptali ayn1 zamanda Bat1 kimliginin de tahribine
neden olmaktadir. Boylece diinya uygarlik tarihi mirasindan ve yeni bir asamadan s6z etmek
miimkiin olmamaktadir.

Glintimtizde tarihi degisme ttim yonleriyle agikliga kavusmadigr gibi sorunlarin
¢ozimsiliz hale gelmesiyle uygarlik krizinden veya yeni bir diinya savasindan soz
edilmektedir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasi giindeme gelen yeni diinya diizeni,
“tarihin sonu”, “ideolojilerin sonu” ve benzeri agiklamalar yerini “tekinsiz yeni bir diinyaya”
birakmustir. Varilan ¢oziime, elde edilen aciklamalara karsi ¢ikanlarin varligi, Dogu-Bati
catismasinin asilamamasi yeni aciklamalar1 giindeme getirmesi gerekirken sosyoloji
tartismalara katilma konusunda goniilstizdiir. Egemen diizene uyum yaninda yeni sorular
sorma konusunda isteksizlik gostermektedir. Tiirkiye’de sosyolojinin/sosyologlarin durumu
da farkli degildir. Devlet ve toplum diizeyinde kriz yasanirken bireysel atama-ytikselme
kriterleri, projeler ve maas konular1 sosyologlarin temel gitindemleridir. 1990 sonrasi
toplumsal/tarihi degismenin inkarmna dayali postmodern sosyoloji elestirilerinin
aktarimi/gevirisi son bulmustur. Yeni diinya diizeni, kiiresellesme ile ilgili siyasi agiklamalar
da artik ilgi cekici olmaktan uzaklasmistir. ABD eksenli kiire-yerel diinya egemenligine
uyumlu “yerli ve milli” Bat1 sosyoloji aktarmaciligt “Amerika’y1r Harika Yap/MAGA” ve
“Amerikan Yiizyil1” kampanyasinin yerli versiyonlarina ve uyuma dontismustiir. Diinyada
ve Tiirkiye'de yerli ve milli aciklamalar tarih otesi, toplum o6tesi, verili diinya diizeniyle
iliskili militarist, tekno-milliyetcilige ve itismeye dontismektedir. Bu nedenle Tiirkciilik,
Islamcilik, Osmanliciik ve Dogu-Bat1 catismasi gortisleri gecmisteki literatiirden ve
baglamdan kopmustur. Bat1 sosyolojisinin ve siyasetinin sefaleti ve diiskiinliigtine Tiirkiye
de ortak olmustur. Toplumlararas: gatisma, militarizm, tekno milliyetcilik ve otoriterlik
kacinilmaz hale gelmistir. Bu konular tartisma konusu degil 6vgii konusudur.
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Gtinimtizde Bati merkezli toplumsal degisme anlayis1 elestirilse bile diinya
egemenliginden vazgecmemistir. Bati kendisini Dogu’dan farklilastirmistir. Gegmiste
sosyolojide Bati toplumlarimin gelismesi, degismesi toplumsal ilerleme ve evrenselligin
kacinilmaz dogrultusu olarak gosterilirken glintimiizde bu goriis savunulmamaktadir. ABD
eksenli kiiresellesme kosullar tistii, toplum tstii, tarih disi yeni bir diinya diizeni
amaglamaktadir. Yeni Diinya ile Eski Diinya ayrimi artik bir cercevede 6ne ¢ikarilmaktadir.
[letisim kaynakli sosyoloji agiklamalarinin giindeme gelmesi bu nedenledir. Bu
degerlendirmeler toplumlarin bicimlenmesi ve yonlendirilmesiyle ilgili yeni agiklamalara
neden olsa da toplumlar arasi farkliliklar ve catismalar Onemini korumaktadir. Bu
degerlendirmeler siyasi sonuglar1 getirdigi icin siyaset veya jeopolitik aciklamalar iginde
savunulmaktadir. Giintimiizde Bat1 biyolojik diizeyde dayatamadigr irk¢ilig1 ve otoriterligi
daha belirsizlik tasiyan kiiltiirel, siyasi, toplumsal diizeye tasimistir. Gercekte en az biyolojik
diizeyde oldugu ol¢iide kat1 bir bicimde 1rk¢1 tutum genellestirilmekte ve toplum kimliginin
mutlak o6zelligi olmaktadir. Bu durumda her toplum benzer degerlendirmelere tepki
gosterememekte, mutlak ¢ikarlar1 ve catismalari, irkciligit mahkéim edememektedir. Bizim bu
gortislere katilmamiz s6z konusu degildir. Bu mevcut aciklama ve tutuma karsi bir tepki
degildir. Bu tutumumuz sadece bilimsel ve ahlaki diizeyde degil siyasi diizeyde bu
aciklamalar1 savunmak mumkiin olmadig igindir. Glinimtiz toplum sorunlarina ¢dzim
bulmak, agmazlardan ¢ikmak i¢in aciklamay1 bir baska diizeyde yapmak kacinilmazdir.

Toplumlar o©zelliklerini kendi seriivenleri sonucu kazanmaktadir. Toplumlar kendi
tarihlerinin yaratict 6znesi ve dinamigini olusturmaktadir. Yasadiklarimiz, kimligimiz
tarihin ve kosullarin trtintidiir. Ancak bu tarih 1smarlama veya secime bagh degildir.
Sorunlar1 asmak isteniyorsa sorunlarimizin ve giintimiiz kosullarmin kaynagini, kokenini
dogru bir bigimde ortaya koymak gerekir. Boylece sorunlarimizi saptamak yaninda tarihin
akisima uygun bir yon kazandirmak miimkiindiir. Bir toplumun sorunlarini agmasi, tarihe
uyum saglamak yaninda tarihi akisi toplumun istegine, c¢ikarlarma ve ozelliklerine gore
tarihi akis1 denetlemesi ve yonlendirmesiyle miimkiindiir. Sosyoloji ©6ziinde toplum
imkanlarin1 organize etmek ve yonlendirme gabasidir. Bu yonde bir biling XIX. yiizyilda
sosyoloji ve jeopolitik kuramlar ile ortaya ¢itkmamustir. Tarihin baslangicindan bu yana bu
yonde bir egilim vardir. Ancak tarihi birikim sonras1 XIX. ytizyilda toplumlarin sorunlari
tizerinde etkili olma ¢abasi bilim diizeyinde giindeme gelmistir. Bu nedenle gtintimtiz Tiirk
toplumunun sorunlarin1 ve imkanlarmi kendisine o6zelligini kazandiran tarihi sertiveni
icinde almak, Tiirk toplum tarihini toplumlar arasi iliski ve kosullar iginde tartismak gerekir.
Bu caba dinamik bir siirectir, her seferinde sonucglari mutlaklastirmadan stirekli bir c¢aba
gerektirir. Toplum olaylarim1 buitiin yonleriyle denetlemek miimkin degildir, her yeni
kosulda degerlendirmelerimizi gozden gecirme zorunlulugu vardir. Giniimiiz sorunlarimi
ve kosullarii agiklamak ve toplumun kendi istegine gore etkilemek sadece sosyologlarin
veya siyasetin degil tiim toplumun hakkidir.

1-Toplumsal Degisme, Sosyoloji ve Jeopolitika

Toplum yasami bastan verili degildir. Toplum olay1 kisilerin tek basma ¢ozemedigi
sorunlara ortak bir ¢6ztim bulma amaciyla gerceklestirdikleri bir 6rgiitlenmedir. Insanlar
kendi smirlarini asan ¢dziim nedeniyle kendi dislarinda bir otoriteye ve orgiitlenmeye izin
vermektedir. Toplum yapis1 sorunun ozelliklerine ve ¢oziimiin gereklerine uygun bir
genislik veya darlik tasimaktadir. Karsilasilan sorunlarin 6zellikleri bilinmeden toplum
ozelliklerinin, yapilarinin ideallestirilmesi/ evrensellestirilmesi iginden ¢ikilmaz yeni
sorunlara neden olmaktadir Sorunlarin 6zellikleri ve ¢6ztimii ayn degilse biitiin toplumlar
icin gegerli tek bir gelisme ve degisme cizgisinden s6z etmek miimkiin olmamaktadir.
Ancak burada da bir bagka yanlisa diismemek gerekir. Toplum farkliliklar1 ve ¢ikarlarindan
dar bir bicimde s6z etmek ice kapal1 irk¢1 bir ¢oziime ve otoriterlige, tistiinliik ideolojisine
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dontiserek tartismanin bir baska yone kaymasina neden olabilir. Giigliik toplum yarar1 ve
cikarlarmin nasil saptanacagi konusundadir. Toplum yerine toplumlar aras1 ¢ikarlardan soz
etmek mutlaklastirildiginda da yeni sorunlara neden olmaktadir.

Toplum hem kendi iginde hem de tarih iginde gesitli ¢cikarlarin ¢atistig1 bir alandir. Mutlak
ve kutsal ¢ikarlar yoktur. Bu durumda toplum ici ¢ikarlar yerine toplumun gelisme, tarihi
akis yontine bagli olarak toplum ozellik ve cikarlarini saptamak yoluna gidilmektedir.
Tarihin akisina ve gelisme yoniine uygun ¢ikarlar1 dogrultusunda topluma bi¢cim vermek
gecerli gortinmektedir. Bu acidan tarihi akis yoniinde gelisme ve degismeden soz edilerek
belli ¢ikarlara tstiinliik ve ayricalik taninmaktadir. Ancak bu seferde toplumlarin gelismesi
ve tarihi akisinin nasil saptanacagi sorunu ortaya cikmaktadir. Bu durum ayni zamanda
ginimiizde toplumlar arasi iligkilerin egemenligini elinde tutan, denetleyen giiclerin ve
diizenin ayricalik ve stiinliigiini savunmaya dontismektedir. Bu kez, mutlak toplum
cikarlar1 gibi mutlak ve kutsal toplum akismin ve dstiinligintin ideallestirilmesi
savunulmaktadir. Mutlak ve kutsal toplum c¢ikarlar1 soyut toplum 6zellik ve degerlerine
aktarilarak bu degerlere iisttinliik ve ayricalik vermeye, inanca dontismektedir.

Sosyoloji toplum olaylarmin ve sorunlarmin ¢éziimiinii amaglayan sistematik bilgidir. Bu
amagla toplum olaylarmin uyduklar1 yasalar1 ortaya ¢ikarmaya calisir. Sosyoloji ancak
boylece bilim kimligi kazanabilir. Elde edilen bilgiler toplum kosullar1 ve sorunlar1 disinda
gerceklesmemektedir. Bu nedenle topluma yon veren, bicimlendiren temel olay1 ele almakla
ise baslamak gerekir. Boylece toplumsal degisme ve tarihi gelismeyi stirekliligi icinde ele
alma imkéan1 ortaya ¢ikacaktir. Toplum olaylar1 kendisinden 6nceki olaylarin ol¢tilerini,
deneylerini icinde tasir. Aksi durumda toplum 6zellikleri ve tarihi degisme gelismeye kapals,
basit bir tekrar olurdu. Toplum olaylarmi yonlendirme ve bilingli olarak etkileme cabasi
tarihin baslangicindan itibaren temel kaygidir. Toplum olaylarini aciklama gabast toplum
aracilig1 ile tarihe yon verme cabasi ile birliktedir. Bu tarihi gelismeyi anlamay1 ve agiklamay1
gerektirir. Toplumlararas: iligkilerin zorunlulugu, toplumlarin farkliligt ve cikarlarina
dayanarak bir dizi icinde ele alinmasi toplumlar1 tarih icine yerlestirerek toplumsal ve tarihi
gelisme yasalarinin ortaya konmasina izin verecektir.

Sosyolojinin ilk kuruculari sosyoloji bilgisini hem kuramsal hem de pratik diizeyde
yararlanilabilir bir bigime dontistiirmeyi amaglamislardir. Ancak Bat1 diinya egemenliginin
verdigi imkanlar1 Bat1 merkezli bir diinya gortisii ve tarih anlayis: icinde savunmuslardir.
Ayni hat iginde ilerleyen toplum tarihi ve toplumsal degisme modeli ortaya koymuslardir.
Farkli agiklamalar olsa da Bati toplum cizgisi icinde biittinltikli olarak isleyen bir model
olusturmuslardir. Modern Bat1 toplumsal degisme anlayis1 kendi i¢inde kapali buttinltikli
bir modeldir. XIX. yiizyilda Bat1 icinde onctiliik gekismesinde toplumlarin kendi ¢ikar ve
konumlarin1 giindeme getirmeleri farkli sosyoloji agiklamalarin ortaya c¢ikmasina neden
olmustur. Jeopolitika ve jeostrateji kuramlar1 sosyoloji aciklamalarini reddetmeden Dogu ile
iliskilerde Bat1 i¢inde toplumlarin kendi konum ve ¢ikarlarini ifade etmesine izin vermistir.
Jeopolitik, jeostratejik agiklamalar verili diizen icinde toplum gekisme ve catismalarinin
kaynagini ve temel 6gelerini sistemli bir bicimde belirtmeyi amaglamaktadir. Bu acidan
sosyoloji ile aralarinda bir iliskiden s6z edilebilir. Ama sosyoloji bir bilim olarak kendi
aciklamalarini siyasi bir cekisme ve catismalarin {irtinti olarak gostermek istememektedir.
Sosyolojide toplumsal yap1 agiklamalar: ve tartismalar: bir yoniiyle jeopolitik tartismalarla
iliskilidir. Ancak sosyoloji ve jeopolitikanin kaynaklar: ve literattirti 6zenle birbirinden ayr1
tutulmaktadir.

Sosyoloji ile jeopolitik aciklamalar ilgi duydugu konular kesismesine karsilik sosyoloji
kendi kimligini ¢ekisme ve gatisma i¢inde tanimlamak istememektedir. Sosyolojinin getirdigi
aciklamalar jeopolitik aciklanmalarin getirdigi bilgileri yalanlamaktan uzaktir. Sosyoloji
toplum olaylar1 ve sorunlari ile yeni ve degisik iliski kurulmasini ve bu iliskilere dayanarak
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farkli aciklamalar getirme gabasi olarak bagimsiz bir bilim olarak varligini korumaya
calismustir. Sosyolojinin kendisini siyasetin, ideolojilerin disinda bir bilim olarak gosterme
cabasi tartisma iistti ve elestiriden kaginma c¢abasinin tirtintidiir. Sosyoloji toplum olaylar1 ve
sorunlar1 oniinde bilimsel yansizlik goriisiinii savunmay1 benimsemektedir. Toplumsal
olaylar tizerinde etkinligini bilimsel yansizliga ve toplumda goriilen cikar ve cekismelerin
tizerinde olmasina baglayacaktir. Sosyoloji siyasetten bagimsizlasmak istemesi bir yoniiyle
bilim diizeyinde agirlik kazanma isteginin bir goriinttistidiir. Sosyoloji baslangictan itibaren
toplumlararasi siyasi ¢ekisme ve ¢atisma disinda oldugu konusunda 1srar etmis ve elde ettigi
bilgilerin bu cercevede benimsenmesini istemistir. Buna karsilik jeopolitik aciklama ve
kuramlar belirli celiski ve catismalarla, c¢ikarlarla 6zdeslesmistir. Toplumlararas: gelisi ve
catismada alinacak tutum ve etkili olma ¢abasi farkli aciklamalara neden olmustur.

Sosyoloji diger toplum bilimleriyle yakin iliski icindeyken jeopolitika veya siyaset ile
iliskisinde utanga¢ davranmaktadir. Jeopolitik agiklamalarda toplumlarin sorunlar1 ve
imkanlarinin ortaya konulmasi ve modellestirilmesi ¢abasi rastgele bir konu degildir. Daha
baslangicta bakis acimizi belirlemekte ve sinirlamaktadir. Toplumlar arasi ¢ekismede farkl
cikarlar nedeniyle taraflar ayni konulara ve sorunlara baksalar bile kendi konumlarmna, ¢ikar
ve {istlinliiklerine dayali aciklama ve c¢oziimler getirmektedir. Jeopolitik modeller
toplumlarin farkliligi, ¢ikarlari, sorunlar1 ve imkanlariyla ilgili bir baska degerlendirmeyi
icermektedir. Toplum sorunlarini saptamakla yetinmemekte gecerli ¢c6ziim nerme gorevine
degisik bir boyut kazandirmaktadir. Bati’da sosyoloji ve diger toplum bilimleri toplumlarin
farkli ozelliklerinden ve cikarlarindan, 6zgtinliiklerinden s6z etmeyi sevmez. Sosyolojide
farkliliklardan s6z edilse bile bu bir yoniiyle nitelik farkliligr degil, nicelik farkliligidir. Buna
karsilik jeopolitika ve jeostratejik agiklamalar daha baslangicta farkli 6zellikleri, farkli ¢ikar
ve konumlar1 benimseyerek ise baslamaktadir. Yeni diinya ve eski diinya arasindaki farklilik
ve cekismeyi kendi konumlar1 ve cikarlar: ile iliskili ele almaktadir. Biz kendi sosyoloji
gorustimiize gore toplumlar arasi iliski ve orgiitlenmeyi Dogu-Bat1 cekismesi i¢inde tarihi ve
toplumsal degisme icinde agiklayacagiz. Dinya tarihinin Bati ve Dogu olarak iki cepheye
boluinmesi taraflarin birbiriyle iliskilerine dayali bir diinya tarihinden s6z etmeye izin
verecektir.

Toplum ve toplumlar aras: iliskiler kendiliginden gerceklesmemektedir. Bu iliskiler tarih
icinde belli kosul ve sorunlara bagl olarak degisen, zenginlesen, bu degisim iginde
bicimlenen iligkilerdir. Boylece tarihte bir birikimden s6z etmek miimkiin olmaktadir.
Gecgmiste toplum yasaminda gortilen bazi olaylar, ayrintilar daha sonraki olaylarla yeni bir
anlama kavusmaktadir. Dogu-Bat1 farkliligi ve celiskisi ¢ok etkenli iliskiler dizisini ve
bunlarin kendi iginde biuitiinltigtinti belirtmektedir. Toplumlararas: iliski ve ¢ikarlar bastan
verili, mekanik bir olay olmaktan ¢ikmaktadir. Sosyoloji aciklamalar: toplumsal olaylarin
karmasiklig1 ve cesitliligi nedeniyle kuramsal bir biittinliik gerekliliktir. Toplum olaylarmin
bttunltgii tarih anlayislari bigiminde karsimiza c¢ikmaktadir. Tarih ile iliskili modeller
toplum ve tarih yasalar1 olusturmaya izin vermektedir. Giintimiizde mevcut diinya
egemenligi ve gii¢ dengesi icinde aciklamalar: Bat1 belirlemektedir. Bat1 bakis agis1 sadece
aciklamalar1 degil, sorunlarin ve ¢oziim yollarin1 da belirlemektedir. Bati tsttinliigtiniin
genellestirilmesi Bati-dis1 toplumlar1 diinya sorunlar1 ve olaylar1 tizerinde etkili olmalarina
izin vermemektedir. Bu durumda tarihe katilsak bile stirekli olarak tek yonlii etkilenen,
Bati'y1 izleyen toplum olmaktan c¢ikilamamaktadir. Bu nedenle sorunlarin koékenini,
kaynagini aciklamak gerekir.

2-Tarihte Dogu-Bat1 Catismasi ve Eski Diinya-Yeni Diinya Ayrimy/ Istanbul’un Fethi ve
Amerika'nin Kesfi Arasindaki Karsitlik

Toplumlarin yapisi ve ozellikleri karsilastiklar sorunlara ve ¢dziimiin gereklerine gore
olusmustur. Toplum capmi asan uygarlik oOrgiitlenmeleri toplumlarin kendi giictiyle
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asamadiklar1 sorunlar1 toplumlar arasi iliskiler icinde ¢ozme cabasi sonucu ortaya ¢ikmustir.
Sorunlarin ¢oztimii daha genis dayanisma birligi ve kaynasma sagladigi gibi aym1 anda
toplumlar arasinda farklilasmalarin da temeli olmustur. Toplum orgiitlenmeleri ¢oziimiin
capma bagli olarak zaman ve mekan icinde farklilik ve cesitlilik gostermistir. Toplumlar
kendi tiretim iligkileri cercevesinde ¢oztimleyemedikleri sorunlar1 soruna neden olan iliskiler
disinda yeni iligkiler ve orgiitlenmeler araciligiyla asmislardir. Uygarliklarin kaynaginda bu
olay bulunmaktadir. Toplum orgiitlenmesinde ortaya cikan yeni diizenlemeler toplumsal
degisme ve ilerlemenin de kaynagidir. Her yeni ¢oziimiin kendinden o¢nceki ¢oztmii
icermesi nedeniyle toplumsal degismede bir birikim ve stireklilik olusmaktadar.

[k uygarhiklar ¢oziimde ortaya cikan farklilasma ve catismani drtiniidiir. Tarihte ilk ve
uzun siireli uygarliklarin Dogu’da ortaya ¢ikmasi Dogu toplumlariin eldeki giictinii en iyi
bir bicimde orgiitleyebildiklerini, sorunlar1 ¢ozebilme giictinti tasidiklarin1 gostermektedir.
Dogu uygarliklarmin toplum sorunlarmna buldugu ¢oztim diger uygarliklarin da ortaya
¢itkmasina izin vermistir. Uygarliklar kisiliklerini ve temellerini karsilikli iliskiler iginde
bulmuslardir. Bu nedenle kendi kimliklerine ve varliklarma yon veren uygarliklar arasi
iliskileri denetlemek istemislerdir. Bu denetimi ele gegirme cabas1 ve cekismesi catismaya
dontismiistiir. Baglangicta toplumlar arasi farklilasma yerlesik tarim uygarliklar ile gocebe
toplumlar ¢ekismesine gore belirlenmistir. Dogu ile Bat1 uygarliklar1 arasinda farkliliklarin
ortaya ¢ikmasiyla gocebe-yerlesik catismasi temel catisma olmaktan ¢ikmistir. Dogu ile Bati
arasindaki celiskiler temel catisma niteligini kazanarak tarihte ge¢misten glinimiize
belirleyici bir 6nem kazanmuistir.! Cesitli toplumlar varliklarini1 bu ¢atisma iginde bulduklar
gibi bu catisma icindeki yer ve rollerinin farkliligina bagh olarak farkli kimliklerin
savunucusu olmuslardair.

Diinya uygarlik tarihini toplumlar arasi ¢ekisme ve gelisme iginde genel cizgileriyle
modellestirmek miimkiindiir. Baykan Sezer biz bununla ilgili temel yaklasim ve biitiinsel
kurami vermistir. 1-Uygarlik tarihinin basinda tarih sahnesinde yalnizca Asya vardir.
Gogebe toplumlar ile su boyu ovalarinda yerlesik toplumlar arasindaki geliski diinya
uygarlik tarihinin baslangicini olusturmustur. 2-Diinya tarihinde ikinci donem bir i¢ deniz
olan Akdeniz gevresinde gelisen uygarlik tarihi devridir. Batimin uygarlik diinyasina
katilmast Dogu yerlesik tarim uygarliklari (ATUT) ile kurdugu iligkileri baglidir. Yakin Dogu
Dogu-Bat1 catismasinda askeri, siyasi, ticari iligkilerin denetlendigi ve diinya egemenligine
doéntistigii bir alandir. 3-Diinya tarihini belirleyen son dénem Istanbul'un Fethi (1453) ve
Amerika'nin Kesfi (1492) sonrasi ortaya cikan Eski Diinya ve Yeni Diinya ayrimi ve
cekismesidir. Bu donemde Bat1 geleneksel Dogu-Bati iliskilerinin disina ¢ikarak okyanuslara
dayali yeni bir uygarhik orgiitlenmesiyle (modernlesme) diinya egemenlik iliskilerinde
agirhigini hissettirecektir. Bati yayilmaciligi sonrasi karsilastigi yeni iilkelere egemenligini
tasimistir. Amerikanin kesfi ve Bati'ya katilmasiyla yeni bir diinya ortaya ¢ikmistir. Bati
yayilmacilig1 sirasinda bu girisime onciiliik yapan tilkeler Bat1 iginde ayricalik kazanmuistir.
Atlantik’te kiy1s1 bulunan {ilkelerde 6nciiligiin el degistirmesi ayr1 konudur. Ancak Ingiltere
bu iliskilerde onderligi ele gegirmistir. Yeni donemde Dogu tarihin pasif bir aktorti degildir.
Okyanuslara dayali egemenlik sistemi ile geleneksel Dogu-Bat1 iliskilerinin orgiitlendigi
Yakin Dogu ve Akdeniz arasinda iliskilerinin bitunltigtini saglamak Bat1 diinya
egemenliginin gercek bir diinya orgiitlenmesine dontismesi ve siirekliligini saglamak icin
zorunludur. Bu durum yeni diinya ve eski diinya arasindaki ayrim ve catismaya neden
olmustur.

Bat1 iginde merkezler Dogu-Bat1 iliskilerindeki kosulara ve sorunlarm ¢oziimiine bagh
olarak degisim gostermektedir Antik donemde Yunan ve Roma, Istanbul’'un Fethi ve

1 Baykan Sezer, “Tarihte Dogu-Bati Catismast”, in, Sosyoloji Yillig1, Kitap 12, Ed. E. Egribel, U. Ozcan,
Kizilelma Yayinlari, Istanbul, 2005.
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Amerika'nin kesfi sonrasinda Atlantik’te kiyis1 bulunan tilkeler, Portekiz, 1spanya, Hollanda
one cikmis, bunlar yeni bir sistem kuramayinca Ingiltere Bati'nin cephesinin 6nciisti ve
sozclisi olmustur. Gunumiizde Bati uygarliginin merkezi ABD’dir. Geleneksel Dogu
uygarlik merkezleri tarihte biiytik bir degisim gostermemistir. Hindistan ve Cin iki farkl
merkez olarak stireklilik gostermistir. Coziim temelinde aralarinda benzerlik vardir.
Hindistan geleneksel Dogu merkezleri iginde Bat'nin ilk somiirgesidir. Ingiliz somiirge
imparatorlugunun en oOnemli parcas:i olmustur. Bat1 ici cekisme de Hindistan yolu
tizerinedir. Rusya'nin ¢ne ¢ikmasi Bati'ya yeni saldir1 ve yayilma yollar1 gostermesinden
kaynaklanmaktadir.

Dogu’da esas degisiklik Dogu-Bat1 iligkilerinin denetlendigi ve yonlendirildigi Yakin
Dogu’dadir.  Yakin Dogu’'da Nil ve Mezopotamya tarim uygarliklar: ile asker devlet
orgtitlenmesi birbirleriyle ortiismiistiir. Bu konuda da Baykan Sezer agiklamalariyla bize yol
gostermistir. Yakin Dogu’da Asur’dan baslayarak, Pers, Arap Hilafetleri ve son ornegini
Osmanli'nin olusturdugu asker devletler gelenegi vardir. Yakin Dogu’da Dogu-Bati
catismanin siireklilik kazanmasiyla taraflar karsit cepheler igcinde varlik belirtmislerdir.
Giintimtizde de Yakin Dogu eski diinya-yeni diinya ayriminda temel catisma alarndir.
Yakindogu’da asker devletler mirasinin temsilcisi devletler (iran, Arap devletleri, Tiirkiye)
gecmiste ve guniimiizde kendi oOnctltkleri c¢ercevesinde Dogu-Bati catismasi
orgilitlenmesinin yonetimi icin birbirleriyle de karsi karsiya gelmislerdir. Guniimiizde
Osmanli sonras1 Yakin Dogu’da Osmanli'nin askeri, siyasi gorevlerini iistlenen yeni bir
orgiitlenme ortaya cikmamistir. Ancak Yakin Dogu’da Bati cephe orgiitlenmesi ve Bati
yayilmaciligi nedeniyle kosullarin degismesiyle siyaset de degismektedir. Bu yonde
geleneksel tarim uygarliklarindan farkli olarak Yakin Dogu’da askeri-siyasi orgiitlenme
degisiklik gostermis, canliligini ve dinamizmini strdiirmistiir. Cin, Hindistan gibi Dogu
uygarlik merkezleri Dogu'nun askeri, siyasi savunuculugu yerine verili diizen gercevesinde
ticari faaliyetlerini stirdiirmekle yetinmektedirler. Bati'ya kars: catismanin merkezi olmaktan
uzaktirlar. Dogu’yu kapsayan askeri, siyasi merkez olma gabasi yoktur. Mevcut kosullar:
asan yeni bir diinya siyasetinin savunuculugunu yapamamislardir. Bu nedenle Bat1 diinya
egemenligi i¢in esas gatisma alani Yakin Dogu olmustur. Gunumiizde de bu durum
degismemistir. Osmanl: tarihi cografyast Dogu uygarlik yikimi ve tahribinin temel hedefi
durumundadir. Guntimiiz Ttirkiye’sinin sorunlar1 veya Ttirkiye'nin jeopolitigi bu gerceve
icinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu cergeve Tiirkiye'nin imkanlarini, stratejik giic kaynaklarini,
yararlanacag tarih, cografya, insan y1gimagini ve cephe derinligini olusturmaktadur.

Diinya tarihi i¢inde gesitli imparatorluktan s6z edilebilir ama bunlar kendilerine baglh
kurulu bir diinya dengesi olusturamamuslardir. Cin, Hindistan gibi Dogu ATUT uygarliklari
dayandiklar1 ¢oziime bagl olarak bir imparatorluk olarak adlandirilmalarina karsin diinya
siyaseti sahibi olamamuiglardir. Yine belli bir askeri giice dayanarak imparatorluk kurmak bu
imparatorlugu stirdiirmeye ve diinya imparatorlugu deyimini hak etmeye yetmemektedir.
Eski bozkir imparatorluklart alan iginde en genis imparatorluklart kurmalarma ragmen
diinya egemenlik iligkilerinde kendilerine dayali bir denge kuramayarak kisa stirede dagilip
gitmislerdir. Diinya imparatorlugu tiretim iliskilerinin capini asan siyasi bir olaydir. Tarihte
temel catisma niteligi kazanan iliskiler gercevesinde ortaya ¢ikmaktadir. Diinya siyaseti
savunuculugu diinya gortistiniin en keskin, en zengin bigimidir. Sadece askeri giice bagh
degildir. Toplumlararasi iliskilerde s6z sahibi olmayi, belli bir siyasetin ve diinya goriisiiniin
temsilciligini tistlenmeyi belirtmektedir. Ama bunun igin 6ncelikle belli 6n kosullarmn
olusmasi, temel iliskilere baglh olarak stireklilik tasimasi gerekir. Tiirkiye'nin tarihi mirasi
olan Osmanlilik 6ncelikle toplumlar arasi geliskilere dayali cephe orgtitlenmesine ve diinya
siyasetine dayalidir.

Dogu-Bat: iligki ve catismasinda tarih boyunca degisen merkezler vardir. Ancak bunlarin
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disinda gorev tistlenen veya mevcut uygarliklarin gevresinde varlik gosteren gesitli toplum
orgtitlenmeleri vardir. Bunlar ayr1 bir kategori olusturur. 1- Geleneksel Dogu uygarliklar:
kendilerine ayricalik kazandiran askeri, siyasi yonetim gorevlerini toplumla paylasmamustir.
Dogu sehir endustrisinin kaynagini olusturan ham maddelerin saglanmas: isini de yonetim
kadrolarina rakip olacak yerli bir simf olusturmamak icin ATUT devletine/uygarligia
yabanc tticcarlara veya tiiccar devletlerin araciligiyla basvurmuslardir. Bu orgtitlenmeler
giderek bagimsizlik kazanarak tticcar toplum/devlet orgiitlenmesine doniismiistiir. Dogu-
Bat1 iligkilerinde askerli ve siyasi orgilitlenmenin disinda ortaya c¢ikan Dogu tiiccar
toplum/devletler daha sonra Yunanhlar ve Italyan sehir devletleri yiiklendikleri gorevler
nedeniyle Dogu-Bat1 iliskilerinin stirdiirtilmesinde 6nemli rol oynamislardir. Bunlar
toplumlar arasi iligkilerde ticarette araci rolii oynamaktadir. 2- Bir diger 6rnek temel uygarlik
orgtitlenmelerinin uzantis1 olarak ortaya c¢ikan “uydu toplum/devlet” orgiitlenmesidir.
Bunlar baglh olduklar1 uygarliklarla olan iliski i¢inde ortaya ¢ikmuslardir. Cin uygarligimin
uydusu olarak Pasifik’te ortaya ¢ikan toplumlar veya Hint uygarligin etkisinde giiney dogu
Asya’da ortaya cikan toplum orgiitlenmeleri bunun 6rnekleridir. Kimi zaman tarihi olarak
baglh olduklar1 uygarliga karsi ters islere de girebilmektedir. 3- Ancak esas terslik iginde
bulunduklar1 uygarliklara yabancilasmis ve karsit uygarliga hizmetlerini satan “ajan devlet”
orgiitlenmesidir. Bu toplum/devlet orgiitlenmelerinin toplumlar aras: iliskilerde kendi
adlarmna bir siyaset tistlenmeleri veya toplumlar aras iliskilerde sicrama yapma imkani ve
glcti yoktur. 4-Dogu uygarliklar1 getirdikleri ¢oziim iginde farklhi etnik, dini toplumlarla
kaynasmakta ve onlar1 kimi zaman icinde eriterek insan kaynagi olarak degerlendirme
imkani bulmaktadir. Buna karsilik tarihi olarak bu kaynasmay1 saglayamayan, farkliliklarin
koruyan etnik, dini toplum orgiitlenmeleri bulunmaktadir. Dogu uygarliklari, bu s6z konusu
devletler tehdit olusturmadigr miiddetce marj-dis1 toplum orgiitlenmeleri olarak diizenin
disinda, kenarinda varligin1 korumalarina izin vermistir. Ancak Bati1 diinya egemenligi ve
yayilmacilig1 sirasinda bu marj-dis1 toplumlar Bati siyasetinin uzantisina dontismiuslerdir. 5-
Bir diger ornek Dogu-Bati catismasi disinda kalmis tarihsiz Okyanusya toplumlaridir.
Amerika'nin kesfi sonras1 Bat1 bu toplumlarla kurdugu iliskilerde elde ettigi imkanlara ve
usttinltige dayal1 olarak geleneksel Dogu toplumlariyla yeni bir iligki icine girmistir. 6- Bat
somiirgeciligin triinii olarak ortaya ¢ikan yeni sehirler ve koloniler. Bunlar giinimiizde
bagimsiz bir varlik gostermislerdir. Dogu-Bat1 iliskilerinin uzantisi olarak ortaya ¢ikan bu
gesitli toplum orgiitlenmeleri Dogu-Bat1 iliskilerini daha karmasik hale getirmistir. Bati'nin
bu toplumlarla kurdugu iliskilerde tistlinliik Bati'ya biiytik bir giiven vermistir. Buittin bu
farkli toplum orneklerinin giintimiiz kosullarinda ABD kiire-yerellesmesi icinde Bati
cikarlarma uygun siyasetlere kosulmalart miimkiin olmaktadir. Bu durum geleneksel Dogu
uygarliklarini Bat1 ile iliskilerinde kirilgan ve provokasyonlara agik bir hale getirmektedir.
Bu kaotik yapi1 farkli Dogu uygarlik merkezlerinin aralarindaki iliski ve dayanismay1 da
zaafa ugratmaktadir.

Toplumlar arasi iliskilerin genislemesi, gesitlenmesi ve catismaya dontismesi tarihte
Dogu-Bat1 iligkilerinin denetlendigi, dtizenlendigi belli stratejik noktalarin ortaya ¢ikmasini
saglamaktadir. Anadolu bu agidan elverisli bir konumdadur. Istanbul’'un konumu da bu
acidan 6nemlidir. Bu konuyu daha 6nceki bir yazimizda ele aldik. Dogu-Bat1 catismasinda
kesin egemenlik isgaldir. Anadolu iki farkli cephenin isgal yolu tizerindedir. Anadolu’nun
yikim alani olmaktan c¢ikmast ve  diinya siyaseti merkezi olmasi Anadolu’nun
Turklesmesiyledir. Bunun siyasi ifadesi Osmanliliktir. Osmanli catismay: Balkanlara
tasimistir. Istanbul’'un fethi sonrasi Dogu-Bat1 catismasinda kendisine bagh bir diinya
dengesi kurmustur. Istanbul’a kimligini kazandiran 6zellikler tarihte temel catisma niteligi
kazanan Dogu-Bat: iliskileri ¢ercevesinde ortaya ¢ikmustir. Dogu-Bat1 catismasinin stirekliligi
ve catismanin iki farkli cepheye dontismesi cephe onciiliigii ve sozcultgunt tistlenen belli
devletleri ve bolgeleri 6ne ¢ikarmaktadir. Iki farkli cephe igindeki farklilik yaninda cephe
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icinde de temel iliskilere yakinlik ve uzaklik cephe icinde de bulunan konumu, yer ve rolu
belirlemektedir. Dogu-Bat1 iliskilerde egemenlik bu agidan énem tasimaktadir. Toplumlar
aras1 iliskilerin kazanmis oldugu genislikten ve denetim cabasindan vazgecilememesi,
celiskilerin stirekliligi ve iki karsit cephe biciminde orgiitlenmesi belli konumlarin 6ne
cikmasina yol agmustir. Istanbul’'un diinya imparatorluk merkezi olmasi bu nedenledir.
Istanbul, Akdeniz ve Karadeniz arasinda bir gecit yeri, Dogu ve Bat1 geleneksel kara ve deniz
yollarinin kavsak noktasinda, ti¢ kitanin birlestigi yerde kurulmustur. Avrupa’da Tuna
nehri, Yakin Dogu’da Firat ve Dicle nehirleri, kuzeyde Karadeniz’e akan nehirlerle Avrupa
ve Asya anakara giizergahlarmimn iclerine kadar uzanmasi Anadolu ve Istanbul'un
konumunun 6nemini artirmaktadir. Istanbul ve Anadolu Dogu-Bati arasindaki temel
iliskilerin orgititlendigi kara ve deniz yollarmin kavsag1 konumundadir. Bu durum askeri,
siyasi, ticari iligkileri denetlemeye ve yonlendirmeye izin vermektedir. Ancak bu 6nem
kendiliginden degildir. Buna uygun bir diinya siyaseti gerekir. Anadolu ve Istanbul'un
konumunun o6nemini belirten cografi ozellikler degismemistir. Ama bu konum
degerlendirilmediginde -Roma oncesinde oldugu gibi- herhangi bir yer olmaktan ileri
gitmemektedir. Istanbul’'un konumu toplumlararasi iliskiler icinde belli bir siyaset ile deger
kazanmaktadir. Anadolu'nun imparatorluklar yurdu olmasi veya Istanbul'un imparatorluk
merkezi olmas1 yoneticilerin toplumlararasi iliski ve kosullardan bagimsiz olarak aldig: bir
karar degildir. Cografi konumunun 6tesinde diinya egemenlik iliskilerinin ve siyasetin
getirdigi bir zorunluluktur.

Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Istanbul’un fethi sadece Tiirk toplum tarihi acisindan degil
diinya tarihi agisindan da devrimci bir dontisumdir. Dogu-Bat1 catismasinda toplumsal ve
tarihi agidan devrimci bir asamay1 belirtmektedir ve gtintimiizde de asilmamustir. Bu bizim
bir abartmamiz degildir. Istanbul’un fethi Bat1’da ve diinyada bir cag1 kapatip diger bir cag
acacak kadar onemli goriilmuistiir. Guintimiizde Bati’da Turklere duyulan tepki ve korku bu
etkinin stirdiigtinii gostermektedir. Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Istanbul'un fethi bir savas
basaris1 olmanin 6tesinde bir anlam tasimaktadir. Ttirklerin tarihinde pek ¢ok savas basarisi
vardir. Bati savas alaninda ilk kez yenilmemistir. Bu olay1 Tiirklerin savasciligi ve
kahramanlig1 biciminde anlatmak konunun o©nemini ve degerinin anlasilmadigini
gostermektedir. Anadolu'nun Tiirklesmesi ve Istanbul'un fethi diinya tarihini derinden
etkilemistir. Yeni bir ¢agin ve yeni bir diinyamin baslangicidir. Osmanli’'nin bir diinya
imparatorlugu/siyaseti olmasi rastlant1 degildir. Orta Asya gocebe toplumlar: diinyanin en
genis imparatorluklarini kurmuslar ve Bati iglerine kadar uzanmislar, Bati'nin varligini
tehdit etmislerdir. Ancak askeri basarilarina ragmen hicbir iz birakmadan kisa zamanda
ortadan silinmislerdir. Anadolu Tiirkliigiintin/Osmanli'nin basaris1 Dogu-Bat1 ¢atismasina
bagl askeri, siyasi ¢oztimiin stirekliligini saglamalaridar.

Anadolunun Tiirklesmesi ve bunun siyasi ifadesi olan Osmanlilik diinya egemenligiyle
iligkilidir. Anadolu Turkliigiintin Bat1 tizerindeki etkisi gocebe toplumlardan farkli olarak
sureklilik tasmmistir. Tiirkler Bati'min Dogu ile iliskileri ontinde bir set olmustur.
Anadolu'nun Tiirklesmesi Tiirklerin Hagli Seferleri karsinda basarilart ile iliskilidir.
Osmanli’nin Istanbul’u Fethi ve Bati iclerine ilerlemesi Ortacag Bati1 ¢oztimiintin (Hagh
seferleri, feodalizm ve Bizans) sonu olmustur. [stanbul’un fethi Osmanlinin Dogu-Bat1
iliskilerini denetleyen bir imparatorluk oldugunun kanit1 olmustur. Osmanli Bati'nin Dogu
ile iliskilerini Dogu lehine denetim altina almistir. Osmanli’nin Dogu cephesinin 6nctisii ve
sozciisti olarak Bati’'min Dogu ile iliskilerini kesmesi bunalima neden olmustur. Fatih Sultan
Mehmet Dogu adina Bat1'y1 da kapsayan Yeni Diinya’nin sozctistidiir. Bu yeni gelismeye
kars1 Bati, Osmanli/Dogu denetimi disinda yeni arayislara girmistir. Geleneksel iliskilere
dayali Akdeniz gevresindeki Bati merkezleri yerine bu oneri Atlantik okyanusunda kiyis1
bulunan toplumlardan gelmistir. Atlantik’te kiyis1 bulunan tlkeler Osmanlinin
egemenligindeki Akdeniz ve kara yollar1 disinda Dogu’ya ulasmak icin yeni yol arayislarina
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girmislerdir. Batr’'nin Osmanli egemenligi disinda Dogu’ya yonelik yeni yol gilizergahlar:
bulma arayisi sirasinda bir rastlantt sonucu Amerika kesfedilmistir. Kolomb yeni bir kita
buldugunun farkinda bile degildir. Ancak bu kesif diinyanin smirlarini genisletmistir.
Amerika'nin kesfi Bati'ya yeni imkanlar kazandirmis ve Osmanli’nmin Istanbul’u fethine kars:
bir cevap olmustur. Ancak bu bilingli bir cabanin tirtinti degildir. Bat1 adina yeni bir diinya
olusturma imkani ortaya ¢ikmistir. Ama Bati bu imkani nasil degerlendirecegi konusunda
bilingli bir caba icinde degildir. Ite kaka ve rastlantilarla Bati eline gecirdigi imkanlar1
degerlendirme cabasinda olmustur. Amerika'nin kesfi yaninda Bat1 arayislarinin bir baska
yonu geleneksel kara ve deniz Dogu gtizergahlar1 disinda Hindistan’a ulasilmasidir. Bat
Osmanli ile karsilasmamak igin Afrika’y1 dolasmak pahasina okyanuslara agilmustir.
Hindistan’a uzanan yeni bir yol glizergahi olusmustur. Bu cabalar baslangicta korsanligin
otesine gecmemistir. Giderek yeni iligki ve diizenlemeleri yapan Ingiltere Bati iginde merkez
olarak one cikacaktir. Geleneksel Dogu-Bat1 orgiitlenmesi kenarinda olan Atlantik tilkeleri
Osmanli egemenligi disinda yeni ticaret yollar1 kurmuslardir. Amerikanin kesfinin Bat1
acgisindan ayr1 bir o6nemi bulunacaktir. Giintimiizde Bati'ya kaynaklik eden yeni toplum ve
diizen iligkileri Amerika'nin kesfi sonras: giindeme gelmistir. Bat1 ilk defa kendi geleneksel
kimliginin disina gikarak yeni bir kimligin ve iliskinin savunucusu olmustur. Yeni Diinya ile
Amerika'nin kesfi arasinda bu yonde iliski kurmustur.

Amerika okyanuslara dayal1 Bat1 yayilmacilig1 doneminde ilk yeni orgiitlenme 6rnegidir.
Ingiltere’nin Hindistan ile iliskilerinde de Amerika deneyimi 6nemli bir rol oynamustir.
Amerika kitasinda Bat1 saldirganli$i ve soygunu karsisinda catisma deneyimleri olmayan
zengin Amerikan uygarliklar1 yikilacak ve bu uygarlik halklarina kars1 soykirim yapilacaktir.
Biittin kita yerli halklardan arindirilacaktir. Bu askeri bir basar1 degil yerli halklarin boyle bir
vahsete anlam veremeyerek ve birlikte yasamak yerine toplu intihar1 se¢mesinden
kaynaklanacaktir. Yerli halklarinin tasfiyesi ve Bat1 marj-dis1 niifusun ytiizlerce yil goci ve
yerlesmesiyle buitiin kita Bati'ya katilacaktir. Amerika’da Bati yayilmaciligi sirasinda bir
engelle karsilamadan kendi yonetimini kurmus ve zenginlik tiretimini saglama ¢abasi igine
girmistir. Bunun icin katliamla arindirdiklar1 niifus yerine Afrika’dan kole getirme gabasi
icine girilmistir. Kurulan Bati benzeri yonetim Kuzey Amerika’da giderek Ingiltere nin
getirdigi iliskilere sigmayarak bagimsizligini kazanacaktir. Amerika 6rnegi Bati diinya
egemenligi icin geleneksel Dogu toplumlariin Batililasmasi, Bat1 benzeri yonetim kurmak
ve toplum olusturma cabasi ve basarisi olarak izlenmesi gereken yolu gosterecektir. Bati'nin
Bati-dis1 toplumlarla kurdugu yeni iliski yaninda geleneksel Bati'da yeni toplum ve diizen
olusturulmasinda Kuzey Amerika deneyimi etkili olmustur. Bu nedenle Amerikan deneyimi
basindan itibaren Avrupa’nin ilgisini ¢ekmistir. Amerika kitasinin zenginliklerinin Bati'ya
yonelik {tiretilmesi ve zenginlige el konulmasi Bati'min geleneksel Dogu uygarhklarimin
yonetiminde 6rnek alinacaktir. Yeni Bat1 diizeninin ve toplumun olusturulmasi ve geleneksel
Dogu tarim uygarliklariyla iligski kurulmas: birliktedir. Bat1 modernlesmesi eski diinya ile
yeni diinya ayrimina dayalidir. Bunun gercek bir diinya egemenligi olmasi igin geleneksel
Dogu uygarliklarmin da Bat1 6nctiltigtinde bu sisteme katilmasi gerekmistir.

Amerika butiin yerli toplumun dislanmasi ve katliami ile Bati'ya katilmistir. Boylece
Amerika bir kita olarak Bati'nin bir uzantisina dontismiistiir. Bat1 ile ¢atisma deneyimi olan
geleneksel Dogu’da bunu tekrarlamak mumkiin degildir. Bat1 hesabina zenginlik {iretiminin
saglanmas1 ve el konulmas1 agisindan da elverisli yol degildir. Ama toplum ve diizenin
Bati'ya gore bicimlenmesi ve Bati cikarma zenginlik tiretimi (Endistri Devrimi)
miimkindur. Bat1 geleneksel diizeninin tasfiyesi ile Dogu ile kurulan iliskilere bagli olarak
Bat1 yeniden Orgtitlenmistir. Bati’da yeni diizen/yeni diinya olusturulmas: ve Bat1 toplum ve
diizeninin Bati-dis1 toplumlar: kapsayan evrensel bir diizene dontistiirtilmesi birliktedir. Bati
modern Orglitlenmesi Amerika'nin kesfiyle baslatilmis, XIX. yiizyilda biitin diinya igin
gecerli evrensel model olarak Bati-dis1 toplumlara dayatilmistir. Tarihte ilk defa Bat1 kendi
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toplum ve diizenini biittin diinyay1 kapsayacak model olarak giindeme getirmistir. Bati-dis1
toplumlarda modernlesme/Baticilasma ¢abas1 toplumsal ve tarihi degismenin getirdigi bir
zorunluluk olarak gosterilmistir.

[stanbul’'un Fethi ve Amerika'nin kesfi sonrasi Dogu-Bati iligkilerinde kurulu denge
degismistir. Bati, Osmanli disinda yeni bir iliski gelistirmistir. Ancak bunun stirekliginin
saglanmasi ve bir diizen niteligini kazanmas: ytiizlerce yil sonradir. Hindistan ile iligkiler ve
Amerika'nin kesfi sonrasi zenginliklerin yagmasi ve yayilmaciliginin ozellikleri yeni
diizenleme ve oOrgiitlenmeler gerektirmistir. Artik geleneksel Dogu-Bat1 iliskileri disinda
“modern yeni bir diinya” kurulmaktadir. Geleneksel Dogu-Bat1 iligkileri siirmektedir. Ama
Dogu-Bati iliskilerinin denetlendigi Yakin Dogu ve Osmanli merkez olmaktan ¢ikmustir. Yeni
Bati orgiitlenmesi okyanuslara dayali deniz ticaret yollarimin cevresinde kurulmustur.
Hentiz geleneksel Ipek ve Baharat yollar1 ve Akdeniz merkezli ticari iliskilerin ortadan
kalkmasi ve iligkilerin biitiin yonleriyle denetlenmesi s6z konusu degildir. Geleneksel Dogu
uygarliklar1 Bat1 diinya egemenligi icinde varligini stirdiirmektedir. Modern devlet/toplum
iliski ve orgiitlenmesi Bat1 diinya egemenligi ve tisttinltigiinde yeni diinya orgiitlenmesini
belirtmistir. Osmanl1 askeri, siyasi onciiltigiindeki Dogu adma stirdiiriilen yeni iliskilerin
gecmisteki agirlig1 kalmayacaktir.

Amerika'nin kesfi sonras1 Bat1 onciiltiginde yeni bir diinya kurulmaktadir. Osmanli ve
eski diinya toplumlar aras: iliskilerde agirligini stirdirmektedir. Ancak Yakin Dogu Dogu-
Bat1 iligkilerin yonetildigi merkez olmaktan cikmustir. Okyanuslara dayali askeri, siyasi,
ticaret diizeni Bati'ya yeni imkanlar kazandirmustir. Deniz yollarinin agirlik kazanmas:
tarihin baslangicindan bu yana ticaret ve soygun amaghdir. Okyanuslara dayali yol sistemi
ile geleneksel Dogu uygarlik merkezleriyle Osmanl ile karsilasiimadan dogrudan iliski
kurma imkani bulmaktadir. Osmanli siyasetinin temeli olan Dogu savunuculugu ve
koruyuculugunu stirdiirmekte zorlanmaktadir. Bunun yaninda Dogu ile yeni iliskiler kurma
cabasinda Bati biiyiik bir giiven kazanmustir. Amerika'nin kesfi ve tarih dis1 toplumlar
karsisinda elde edilen {iisttinliik geleneksel Dogu ile yeni iliskiler kurma konusunda Bati'ya
destek olmaktadir. Bat1 artik kendine biiyiik bir giiven duymaktadir. Osmanh Bat1 igin artik
varligin1 tehdit edecek bir gii¢ olarak gortilmemektedir. Yeni iliskilerin kurulmas: ve
denetimi Bati'nin elindedir. Yeni cografyalar, toplumlar tarihe katilmistir. Bu toplumlar arasi
iliskilerin genislemesine ve zenginlesmesine neden olmustur. Bati'ya akan zenginlik eski
diizenden kaynaklanan sorun ve a¢mazlarina da ¢oziim getirmistir. Bat1 bu tsttinligi
degerlendirmek ve iliskileri degistirmek icin yeni bir diizen ve toplum orgiitlenmesine
gidecektir. Elde edilen zenginligin stirekli hale gelmesi yeni bir diizen ve toplum anlayisini
gerekli kilmistir. Sosyolojinin de ayn1 donemde ortaya cikisi rastlant1 degildir.

3- Bat1 Diinya Egemenligi ve Dogu/Tiirk Sorunu

Glintimiiz sorun ve kaygilarimin, agiklamalarin kaynaginda XIX. ytizyil bulunmaktadir.
XIX. ytizyilda Bat1 icin Dogu sorunu Tiirk sorunudur. XIX. ytizyil Bati’da sosyolojinin de
ortaya ¢iktig1 bir donemdir. Ancak Dogu/Tiirk sorununun sosyoloji i¢cinde ele alinmasi s6z
konusu olmamuistir. Bu durumda yeni diinyanin olusmasinda roltimiiz ve payimizdan da stz
edilmemektedir. Istanbul’'un fethi ve Osmanlimin yenilesmesi/modernlesmesi bizim
acimizdan bu yoniiyle tartismaya agilmasi onemlidir. Ancak sosyoloji yeni Bat1 toplum ve
diizenini Dogu’dan bagimsiz Bati yayilmaciigmin bir uzantisi olarak ele aldigi icin
Dogu/Tiirk sorunu Bati'min gelecekle ilgili yonelisini engelleyen bir konu olarak kalmustir.
Sosyoloji Bat1 toplumu ve dtizeni sorunlarini ele almistir. Sosyoloji Dogu/Tiirk sorununu ele
aldigi zaman kendi bagimsiz kimligini ve Bati diinya egemenligini tartismaya agmak
zorunda kalacag1 icin sosyolojinin disinda gormiistiir. Dogu/Tiirk sorununu gtindeme
getiren Marx da uzun siire Bat1 sosyolojisinin disinda goriilmiistiir. Sosyoloji geleneksel
toplum ve diinya gortisii disinda bir bilim olarak kendini tanitmistir. Biz konuyu sosyoloji
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cercevesinde ele alarak bir yoniiyle sosyolojinin smirlarini ve ufkunu da genisletme cabasi
icinde olacagiz. Bat1 icin Tiirk sorunu yeni bir sorun degildir. Anadolu'nun Tirklesmesi
ve/veya Hacli seferlerinden bu yana Bati’'da Dogu sorunu Tiirk sorunudur. XIX. yiizyilda
farkli kosullarda yeni bir bicim kazanmistir. Bu tartisma sadece Tiirkleri ve Bati'y1
ilgilendiren bir tartisma degildir. Buytuik olgtide sonraki XX. ytizyili ve biitin dinyay1
etkilemistir. Osmanli’nin tasfiyesine karsin giiniimiizde de sorun Dogu/Tiirk sorunu olmaya
devam etmektedir. Bat1 kendisi igin bir gelecek tasarlarken oniindeki engeli Anadolu
Turkltugt olarak gormistiir. Guiniimtizde de bu degismemistir.

Istanbul’un fethi ve Amerika’nin Kesfi ile birlikte diinya tarihi yeni bir egilim kazanmustir.
Bu egilim giintimiize kadar varligim ve &nemini stirdiirmektedir. Iki olay da yeni bir
diinyanin habercisidir. Osmanli'nin yeni gelismelerle basarisiz gortinmesi konunun énemini
degistirmemektedir. Ayrica gilintimiizde Bati modernlesmesinin basarisizligr ve inkari
diistiniiltince Yeni Diinya'nin kurulmasinda (toplumsal/tarihi degisme ve ilerlemenin
amaci) Bati'nin da basarili oldugu sdylenemez. Tarihin bir dénemine ayricalik tanimak
tartisma konusu olsa bile bu konuda goriis sahibi olmadan degerlendirme yapmak miimkiin
degildir. Bu iki olayla ilgili yaklasimimiz giintimiiz olay ve egilimlerini agiklamada
belirleyicidir. Amerikanin kesfi Batt modernlesmesinin kaynagidir. Biitiin yeni gelismeler
geleneksel Bati uygarlik cercevesi disinda gelismistir. Ingiltere ve ABD'nin yeni dénemde
Bati icinde yeni merkez olarak ortaya ¢ikmasi rastlant1 degildir. Yeni Diinya, yeni toplum tipi
eski diizenin tasfiyesi ile gtindeme gelmektedir. Eski Diinya yeni gelismelerin ¢niinde bir
engel olarak goriilmektedir. Buna ragmen Bati'nin Dogu karsisinda konumu degismemistir.
Bat1 yayilmacilig1 yeni bir olay degildir. Bunu antik Yunan’a kadar gotiirebiliriz. Ayrica Bati
XIX. ylizyilda degil XVI. ytizyildan itibaren diinyaya acilmis ve bunun sonucunda biiytik bir
sigrama yapmustir. Bat1 kendi giicti ve imkanlariyla bir sigrama yapip Dogu karsisinda giig
kazanmis degildir. Yeni Diinya/Diizen diye sozii edilen gelismelerin temelinde Amerika'nin
kesfi ve sonrasinda Batinmin dis iliskilerde kazanmis oldugu imkan ve basarilar:
toplumsallasmasi ve diizen niteligi kazanmasi bulunmaktadir. Bat1 yeni diinya dengesinde
kazanmis oldugu imkanlar1 diinya egemenligi ve usttinltigiine doniistiirecektir. Osmanli
yeni dengenin ontindeki en 6nemli tehdit olarak gortinmektedir. XIX. ytizyilda Osmanli’da
modernlesme/Baticilasmasi ve yeni diinya/diizen iginde yer almasi eski diinya yeni diinya
iliskilerini daha karmasik hale getirecektir.

Amerika'nin kesfi Batimin Bati-disi toplumlarla yeni iliskiler kurdugu bir donemi
belirtmektedir. Bu bi¢im degisikligi Bat1 ve Dogu toplumlar: agisindan tarihte belirleyici rol
oynamigtir. Siradan olaylar degildir. Once Amerikamin kesfiyle tarihsiz yeni
toplumlar/tilkeler tarihe katilmistir. Bati ilk defa dogrudan kendi girisimleriyle yeni iligkiler
baslatmaktadir. Bat1 yeni donemde toplumlar arasi iliskilerde ¢nderlik gorevi tistlenmistir.
Bu egilimler XIX. ytizyilla birlikte bir diizen niteligi kazanarak geleneksel Dogu ile olan
iliskilerde etkili olmustur. XIX. ytizyil1 tanimlamak i¢in 6ne cikarilan Fransiz Devrimi ve
Endiistri Devrimi'nin kaynaginda bu olay vardur. Ingiltere bu yénde degisimini tamamlamus
buna karsin Fransa disa acilabilmek icin diizen degisikligine gitmistir. Bu iki olay Bati'min
kendi disindaki toplumlarla kurdugu yeni iliskileri gostermektedir. Bat1 elde ettigi imkanlar:
sistemlestirip stirekli hale getirmek istediginde eski diizen ile catisma i¢ine girmistir. Eski
diizen elde edilen zenginligin ve basarilarin toplumsallasmasina izin vermedigi icin tasfiye
edilecektir. Geleneksel Dogu toplumlariyla olan iliskiler bu donemden baslayarak biiytik
degisiklik igine girmistir. Bati toplumlar aras: iliskilerde elde ettigi konumu ve tsttinltigii
diinya egemenligine doniistiirme cabasi icindedir. Bu nedenle catisma Eski Diinya ve Yeni
Diinya arasinda gosterilmistir. Bat1 kendini yeniden orgiitlerken diinyay: da yeni bastan
orguitlemektedir. Ancak yeni diizen/toplum ayni zamanda Bati icinde yeni sorunlarin
kaynagini olusturmustur.
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Dogu-Bat1 catismas1 iginde belli sicramalar/devrimler, kimi zaman tersytiz edilmis
gelismeler s6z konusudur. Toplumsal ve tarihi kosullarin degismesi ve yeni iliskiler mevcut
dengeyi tartisma imkani vermektedir. XIX. ytizyilda Bati elde ettigi tistiinliige gercek bir
diinya egemenligine dontstiirmek icin geleneksel Dogu {ilkelerine kapsamak istemistir. Bu
durum Bat1 toplum ve diizenin evrenselligi goriislerinin 6ne ¢ikmasina izin vermistir. Ancak
XIX. yiizyi1lda Bat1 diinya egemenligine ragmen kendi icinde hem siniflar diizeyine, hem de
toplumlar arasi iliskiler diizeyinde cekisme ve catisma halindedir. Bati’daki ¢ekisme Dogu
somirisinden elde edilen zenginligin paylasilmasi konusundadir. Bat1 bu yonde kendi
icinde kiyasiya bir gekisme ve catisma igindedir. Osmanli Baticilasma siyaseti ile Bat1 igi
cekismeler icinde so6z sahibi olmaya calismistir. Eski Diinya ve Yeni Diinya celiskisi
glindeme geldiginde Osmanli yeni gelismelere kars: koyabilmek ve tarihin disina diismemek
icin yeni bir siyaset/devlet secimini yapmistir. XIX. ytizyllda Osmanli'nin modernlesmesi
devrimci bir dontistimdiir. Ancak bu siyaset basarisiz oldugu icin giintimiizde tartisma
konusudur. XIX. ytizyllda Dogu-Bat1 iliskileri yeni bir bicim kazanmustir. Osmanl
devlet/siyaset diizeyinde Bati se¢imi yaparken toplumun Dogulu kimliginden vazge¢mesi
s6z konusu degildir. Eski Diinya ile Yeni Diinya ayrimu ve ¢cekismesinde Osmanli bu olayin
disinda kalmamustir. Bati istiinliigiinde yeni bir diinya dengesi s6z konusudur. Ama
Osmanli kosullarin degismesiyle bu dengenin degiseceginin bilincindedir. Diinya egemenlik
iliskilerinin disimna diismeden imparatorlugun ve kendi konumunun verdigi imkanlara
dayali olarak mevcut denge icinde olaylar1 yonlendirme, bicimlendirme cabas1 igindedir.
Osmanli’nin amac1 Bati soygununa katilmak, endiistrilesmek degil Bati'ya tstiinlik
kazandiran diinya egemenligi icinde s6z sahibi olmaktir.

XIX. ytizyilda Bat1 soygunu ve tistiinltigtine kars: ¢ikabilecek tek giic Osmanli’dir. Ancak
belli sorunlarla kars1 karsityadir. Stirecin basinda Osmanli ilk defa kendi egemenligi altinda
bir Islam tilkesini (Kirim-1174) Rusya’ya birakmustir. Dogu’yu savunmak bir yana artik
kendi kendini savunmak durumundadir. Bati icinde de biiyiik bir degisim vardir.
Amerika’nin bagimsizliga kavusmasi (1776) ve Ingiltere'nin Bati igindeki onciiligi ve
ustiinltiglintin tartisma konusu yapilabilecegini gostermistir. Amerikan Devrimi Fransiz
Devrimi'ne de (1789) ilham vermistir. Her iki devrim ve Osmanli’'min Baticilasma seciminin
temeli yeni toplumlararas1 iliskilerden kaynaklanmaktadir. Her {ici de devrim
niteligindedir. Sonraki 200 yili belirleyecektir. 1- Once Amerikan bagimsizhiginin 6nemi
yagmanin Otesinde zenginlik akisini saglayacak sistemi kurmasi ve zenginlik {iretimini
yerinden yonetimini saglamasidir. Bu 6rnek Ingilizlerin Hindistan tiretim sistemini kendi
adlarina ele gecirme ve calismasi acisindan yenilik getirecektir. Ingiltere Hindistan’da kendi
yonetimi altinda tiretimin sorumlulugunu tistlenmistir. 2-ingiltere’nin tisttinligiinii tartisan
Fransa bu sistemi kendi adina yikmak isteyecektir. Fransiz devriminin esas kahramani
Ingiltere’ye kars1 Fransa onciiliigiinde yeni bir diinya siyaseti oneren Napoleon’dur. Amac,
Ingiltere’ye karsi Kita Ablukasi ile Ingiliz mallarmin Avrupa’ya akisini kesmek ve
Ingiltere’nin okyanuslara dayali yol giizergahina karsi geleneksel Dogu yollarina dayali yeni
bir sistem ortaya koymaktir. Fransa'nin Osmanl ile iliskisi ve anlasamayinca Osmanl
topraklarina girmesi Bat1 diinya egemenligi icin yeni bir siyaseti belirtmektedir. Amac sadece
burjuvazinin iktidari ele gegirmesi degil, Dogu siyaseti icin Ingiltere’ye karsi Avrupa’y
yeniden orgiitlemesidir. Bu nedenle Avrupa’da yeni gelismelerden pay almak isteyen tilkeler
Fransa’ya hayranlik duyacaktir. Ancak Fransa hem Osmanli, hem de Rusya karsisinda
basarisizdir. Almanya daha sonra Fransa'nin izleyicisidir. Osmanli ve Rusya ile iliskiler
Hindistan yolu tizerine Ingiltere’ye karsi yeni bir girisimi belirtecektir. 3- Osmanli’min
Baticilasmasi Diinya ve Tiirk toplum tarihi agisindan Anadolu’nun Tiirklesmesinde sonrasi
yeni bir devrimci dontisimii belirtmektedir. Osmanl Eski Diinya’nin temsilcisi olarak degil
Istanbul'un fethi ve imparatorlugun verdigi imkanlarla Yeni Diinya icinde etkinlik
kazanacaktir.
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Osmanli yeni donemde gelismeleri yakindan takip etmektedir. Osmanli devrim 6ncesi
Fransa ile temasa gecip eski ticaret yollarini yeniden canlandirma onerisinde bulunmustur.
Fransiz Devrimi'ni 6nemsemis ve Fransiz Devrimi kadar énemli modernlesme/Baticilasma
siyasi secimi yapmuistir. Osmanli Baticilasmasi Bati ici geliskiler iginde yeni siyaset ve
kadrolarin ortaya ¢ikmasina izin vermistir. Osmanli Dogu siyaseti iginde yeni gelismelere
baghh olarak onem kazanacaktir. Osmanlimin imparatorluk olarak konumunu Bati ici
cekisme icinde degerlendirme gabasi igine girecektir. Bu degisme toplumlararasi iliskilerde
yeni bir tutum almayi, yeni bir siyaseti giindeme getirmektedir. Bu nedenle Osmanli
modernlesmesi devrim niteligi kazanmistir. Hem Bati’'da hem Dogu'da devrimci bir
dontisim olarak degerlendirilmistir. Yeni kadrolar Bati devrimcileri tarafindan saygi
gormiistiir. Rusya’da yenilesme ve Bolsevik Devrimi de bunlarin bir uzantisidir. Bu gelisme
basit bir iktidar degisimi, darbe, ayaklanma degildir. Bat1 diinya egemenligi icinde de olsa
mevcut diizene kars itirazlar1 ve farkli siyasetleri belirtmektedir.

Yeni donemde/yeni diinyada devrim toplumsal ilerleme ve yeni toplumlararasi iliskiler
diizeni onerisiyle iliskilidir. Diinyada yanki bulan ilk devrim Ingiltere’nin getirdigi iliskilere
sigmayan Amerikan bagimsizlik savasiyla c¢ikacaktir. Bunu Avrupa’daki devrimler
izleyecektir. Yeni Dogu siyaseti onerisi sahibi olmak eski diizene kars1 ¢ikist belirtmektedir.
Kurulu diizende ¢ikar1 bulunan yonetimlere kars: yeni iliskilere uyum kuramadig; icin tepki
duyulacaktir. Yakin Cag’'da devrimler diinya capinda toplumlararas: iliskilerde denge
degisimini giindeme getirmektedir. Eski kurulu denge icinde degisimi saglamak miimkiin
olmadigi i¢in devrimci bir dontisim saglanmaya ¢alisiimaktadir. Bu yeni siyaseti tasiyacak
toplumsal gticlerin, goruislerin 6ne ¢ikmasina imkan vermektedir. Eski diizen ile yeni diizen
arasindaki celiski ve catisma bu nedenledir. Eski diinya icinde gorevini yerine getiremeyen
iktidarlar tasfiye edilerek yerini yeni kadrolara, yeni siyasi orgiitlenmelere birakmaktadur.
Eski Diinya ile Yeni Diinya catismasi geleneksel karar merkezleri disina c¢ikmay
belirtmektedir. Bunun icin yeni siyasi kadrolarin ve halk kitlelerinin yeni gelismelerde s6z ve
pay sahibi olmasi, agirligini duyurmasi istenmektedir. Ingiltere’de yonetim eski giiclerle
catismadan bir degisim gostermistir. Fransiz Devrimi ingiltere’nin onderi oldugu iliskilerden
bagimsizlasmay1 belirtmistir. Dogu sorunu Bati icinde ¢ekisme ve catismanin temeli
olmustur. Ingiltere kendi egemenligini tehdit edecek gelismeleri 5nlemek amactyla Osmanli
imparatorlugu icindeki ayaklanmalari, bagimsizlik hareketlerini destekleyecektir. Ingiltere
Yunan ayaklanmasindan ¢vgiiyle soz edecektir. ABD Bat1 icinde onderligi ele gegirmek igin
Avrupa somirgeciliginin tasfiyesini glindeme getirmesi, bagimsizlik hareketlerini
desteklemesi de ayni dontisimiin bir uzantisidir. Bu durum Bati devrimciliginin
evrenselligini, toplumsal ve tarihi ilerleme anlayisini tartismali hale getirmektedir.

XIX. yiizyllda Ingiltere'nin temsil ettigi Bati diinya egemenliginin onciiliigtine karsi
itirazlar vardir. Dogu ile iliskilerde Bat1 iginde toplumlarinin kendi konum ve rollerini 6ne
¢ikarmasi (milliyetcilik) Bati igi cekismeye yol agmistir. Bati’'da ortaya ¢ikan jeopolitik,
jeostratejik kuramlarin temelinde bu olay vardir. Ingiltere'nin okyanuslara dayali diinya
egemenligine karsi Fransa, sonra Almanya ve Rusya geleneksel Dogu iligkilerine dayal eski
yol glizergahlarin1 giindeme getirmislerdir. Modern Bati icinde celiskiler ve farkh
merkezlerin ortaya ¢ikmasi Osmanli'ya yeni bir siyaset ile diinya egemenliginde etkili
olmaya izin vermistir. Yakin Dogu’da Bat1 yayilmaciliga karsi baslica engel Osmanl1 askeri
guctdir. XIX. ylizyilda yenilesme hareketlerinde Bati'ya yaklasmamizda Osmanli askeri gii¢
ve roltintin biiytik 6nemi bulunmaktadir. Osmanli’da yenilesme bagli oldugu siyasetin
geregi oOncelikle askeri alanda yenilesme ile baslayacaktir. Rusya Osmanli ile iliski
kuramayan Batili devletlerin Osmanli'ya karsi askeri-siyasi alternatifi olmustur. Osmanl
modernlesmesi Dogu’da goriilen modernlesme girisimlerinden farklilik gostermistir.
Osmanli Batililasirken, Dogulu toplum o6zelliklerini daha ¢ok vurgulamaktadir. Osmanlilik,
Tiirkciiliik ve Islamcilik Bati icindeki celiskilere dayal1 olarak farkli Bat1 merkezleriyle ittifak
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kurma siyasetini belirtmektedir. Osmanli'nin agmazi gelismelerin disina diismek degil yeni
gelismeler oniinde Dogu’ya Bati'ya karsi yeni bir siyaset secenegi ortaya koyamamasidir.
Geleneksel Dogu merkezleri de uzun stiren direnglerine karsin yeni bir oneri ortaya
koyamadiklar: icin Batililasma temel siyaset olmustur. Evrensellik iddiasima karsilik hem
Bat1 iginde hem de Bati-dis1 toplumlar iginde ayri, 6zel sorunlar olacagr goriistiyle farkl
gelisme c¢izgileri olacagi, her toplumun imkanlardan ayni pay: alamayacag1 gortisii birlikte
savunulacaktir. Evrensel kurallar, degerler ve yontemlerden sz edilse de siyasi, hukuki,
diistinsel, bilimsel diizeyde sorunlar toplum diizeyinde 6zel kalmistir. Evrensellik-toplum
farklilign ve ayrmmi sonraki doneminde kiiresellesme-yerellesme anlayisi icinde de
korunmaktadir. Bu tartismaya ve gerileme neden olsa da tartisma diizeni tartismak degil
diizen icinde toplumlarin kendi konumunu ve c¢ikarmi o6ne c¢ikarmaktan Gteye
gecmemektedir.

Osmanli geleneksel siyaset ve roliiniin disina ¢itkmasma ragmen Osmanli askeri giicii
birbiri ile rekabet eden Batili devletler ile ittifak siyasetine dayali olarak ©nemini
strdiirmistiir. Osmanl Bat1 i¢i dengeler icinde nemini korumaktadir. Napoleon"un Misir
Seferi eski ticaret yollar1 canlandirma amach yeni toplumlararas: iliskilerde baslangig
olmustur. Fransa ingﬂtere’ye kars1 Hindistan yolu icin catismistir. Geleneksel Dogu
halklartyla kurulan yeni iliskilerin de ilk drneklerini vermektedir. Yeni gelismelerle birlikte
Osmanli’'nin konumu ve rolii dnem kazanmistir. Napoleon Istanbul’u diinya imparatorlugu
icin sart gormekte, Rusya ile anlasamamasinin nedenini Istanbul’a baglamaktadir. Kirim
Savasi'nda Rusya’ya kars1 Osmanli ordusunun ittifak icine girdigi Bat1 ordularmin karargahi
[stanbul’dur. Osmanli'nin Bati siyasi segimi ve yeni siyaset onerileri (Pan-Tiirkgiilik,
1slamc1hk) Bat1 ici gekismelere dayali olarak askeri-siyasi roliimtizden yeni bir bicimde
yararlanma c¢abasidir. Sorun kendi adimiza yirittiglimiiz bir siyasetten yoksun
kalmamizdir. Daha sonra baska alanlarda da ortaya c¢ikan tiim yenilesme girisimlerine
karsilik Tiirkiye tarihten, tarihte tstlenmis oldugu askeri-siyasi rol ve gorevlerden
kopmamustir. Cephe degisikligi ile devlet yeniden siyaset tiretecek hale gelmistir. Osmanl
modernlesmesi Bat1 uygarligina katilma ¢abasi olarak degerlendirilemez. Pek cok tilkede Bat1
dayatmasiyla Batililasma tarihten tam bir kopus anlamini tasirken Osmanli’da Baticilasma
tarihimizi yeni bir bicimde degerlendirme amaci tasimustir. Osmanli’nin basarisi
tartismalidir. Bu ayr1 bir konudur. Ancak Osmanli askeri-siyasi yer ve roltinden vazgecmis
degildir. Tiirkiye Dogu-Bat: iliskilerinde askeri, siyasi stratejik noktalar1 elinde tutmaktadur.
Turkiye'nin ¢nemi geleneksel Dogu yollar1 {izerinde konumundan kaynaklanmaktadir.
Osmanli'nin tasfiyesi sonrasi da Turkiye Bati icindeki cekismede stratejik konumunu
korumaktadir. Sovyetler'in tasfiyesi sonrasi ortaya c¢ikan boslukta diinya yeniden
bicimlendirilirken Tiirkiye yeni diizenlemelerin disinda kalmistir. Ancak bagimsiz varli§1 en
azindan ABD’nin islerini kolaylastirmamasi agisindan onemlidir. Korfez/Irak Savasi’'nda
Turkiye'nin tutumu bu agidan bir ornektir. Ge¢miste oldugu gibi bulundugu yeri tutarak
Bat1 saldirilarim1 kolaylastirmamak, stratejik noktalar1 elde tutarak saldiri yollarini Bati
gliclerine kars1 titkamak ve bu yolda direng gostermek bir yoniiyle giintimiiz Tiirkiye’si icin
de gecerlidir.

Bat1 diinya egemenligi karsisinda Dogu'nun ve Osmanli'nin sorunu gelismelerin disinda
kalmak degil yeni bir diinya egemenligi ve asama Onerememesidir. Dogu'nun kendini
koruma ve savunma cabasina ragmen yeni bir diizen Onerisi yoktur. Bati onerilerin
izleyiciligi ile smirlanmasi Dogu’da devlet/toplum kimliginin bozulmasina yol a¢mustir.
Dogu'nun ¢oztimii Bat1 izleyiciligi icinde degerlendirmeye baslamas1 kendi tarihi ile olan
iliskisini tahrip etmistir. Bati'nin oncti ve tstiin bir gii¢ olarak gortinmesi Bat1 ¢oztim{iniin
ornek alinmasi yolundaki acgiklama ve kuramlarin savunulmasinin zemini olusturacaktir.
Dogu toplumlarinin tarihi mirasindan ve geleneksel yapisindan vazgegmesi istenmektedir.
Bat1 diinya egemenligi ve stiinliigtine uyum c¢abalar1 Bati'nin toplum ve tarihi gelismeyi
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belirledigi gorustinii yayginlastirmaktadir. Bati ditizeni ve soygunu tartisma disi
kalmaktadir. Bat1 egemenligi Dogu’'da sadece askeri, siyasi diizeyde degil diinya gortisii
diizeyinde de etkili olmaktadir. Bati ile iliskili sorunlarin ¢oztimii yine Batililasma iginde
¢ozuilmeye calisiimaktadir. Yeni goriis ve onerilerin yoklugunda Bati diizeni ve onerileri,
Batililasma resmi siyaset olmaktadir. Dogu uygarliklarimin Bati ile girdigi iliskiler elbet
tekdiize degildir. Bati Dogu uygarliklarinin 6zelliklerine gore Dogu {ilkeleriyle degisik ve
cesitli iliskilere girmektedir. Dogu tilkelerinde Baticilasma temel yonelis olmasina ragmen bu
iliskinin 6zellikleri farklilik gostermektedir. Bat1 ile farklilik yaninda Dogu tilkeleri arasinda
da cikar farkliliklar1 ve geliskiler ortaya ¢ikmaktadir. Bati ile askeri, siyasi, ticari iliskiler
yaninda distince, hukuk, egitim diizeyinde her alanda goriilen etkiler yeni celiskiler
yaratmaktadir. Sorunlarin biitiin boyutlariyla kavranmasi, sorunlarin ¢oztimiinde bu yonde
etkili olmak miimkiin olmamaktadir. Dogu toplumlar1 iginde farklilik ve itisme Bati ile
iliskilerden bagimsiz kendi kimliklerinden gelen bir 6zellik olarak tanitilmaktadir.

Turk toplumunun tarih icindeki yeri Turk toplumunu ve tarihi birikimini
degerlendirmenin en gegerli yoludur. Tiirkiye'nin jeopolitik 6nemi veya jeostratejik degeri
bundan bagka bir sey degildir. Osmanli Imparatorlugu'nun diinya savasi sonrasi
tasfiyesinden sonra yeni Tiirkiye'nin askeri ve siyasi onemi ve degerinden stz edilmesi
tarihinden kaynaklanmaktadir. Bat1 icin Tiirkiye'nin jeopolitigi veya jeostratejik konumu
belli imkanlar1 belirtmektedir. Tiirkiye de bunun farkindadir. Ancak bu 6nemin nasil
olustugu konusunda bir aciklama getirmemektedir. Toplumlar arasi iliskileri denetleyecek
ve yonlendirecek bir konumda degildir. Ancak Ttiirkiye toplumlar arasi celisi ve catismalarin
icindedir. Tarihe katilmaktadir ve belli bir rol tistlenmektedir, ama bu kendi baslattig
iliskiler bicinde degildir. Toplumlararas: iliskiler dtizeni kendi ¢abasi sonucu ortaya
¢ikmamustir. Toplumlararas: iliskileri ve ¢oztimii denetleyememesi ve kendi istegine gore
yonlendirememesi sorunlara yol acmaktadir. Bu durum sorunlari anlama ve aciklamada,
diinya goriisii olusturmakta belirsizliklere neden olmaktadir. Ge¢mis siyaseti ve kadrolar:
kotiilemek, elestirmek, diismanlastirmak ice doniik olarak denetim saglamak miimkiin
olmaktadir. Buna karsilik toplumlararasi iliskilerde tistlenecegimiz rol konusunda belirsizlik
gecmisten biitlintiyle vazgecmeyi de miimkiin kilmamaktadir. Yeni gelismelere katilmak
mumkiin olsa da denetlemek ve planlamak mumkiin degildir. Toplum kimligimizi ve
gecmisteki kazanimlarin da yanlis bir planlama ve yonelis ile tehlikeye atilmasi
istenmemektedir.

Bat1 diinya egemenligindeki degisim yeni kosullar1 belirlemektedir. Kosullar degisince
siyaset de degismektedir. Iki kutuplu diinya diizeninin son bulmasi, Sovyetler Birligi nin
tasfiyesi Bat1 diinya egemenligi icindeki bir diizen degisikligidir. Bat1 diinya siyasetindeki
belirsizlikler ve bunun diinya savasma yonelik bir tehdit olusturmas: savasa dayali tekno-
milliyetcilik ve otoriterligi biitiin diinyada yayginlastirmaktadir. Ttirk toplumunun sorunlar:
ve imkanlar: tarih iginde yer ve rol, askeri, siyasi, ticari gesitli iliskiler iginde bir gerceve
olusturmaktadir. Bu nedenle bir yandan devlet/toplum diizeyinde beka sorunundan soz
edilirken diger yandan yeni diinya diizeni/dtizensizligi icinde yer alma c¢abas1 yeni imkanlar
olarak tamitilmaktadr.

4- ABD Kiiresellesmesi, Yeni Diinya Diizeni/ Diizensizligi ve Tiirkiye

Amerika'nin kesfi sonras1 Bati'da ortaya ¢ikan degisiklikler geleneksel iligkilerin tasfiyesi
ve yeni bir diizen niteligi kazanmustir. Eski Diinya’ya karsit Yeni Diinya’dan soz
edilmektedir. Bunun evrensel bir toplum, diizen ve tarihin baslangici olarak
degerlendirilmesi XIX. ytizyildadir. XIX. ytizy1l oncesi toplum, diistince ve tarih anlayisi
tarih oncesi olarak goriilmektedir. Ancak Yeni Diinya'nin evrensellik iddiasmna ragmen
toplumlar arasinda genis capli bir boliinme ortaya ¢ikmustir. Bati ile Bati-dis1 toplumlar
arasindaki ayrim yaninda Bat1 ici boliinmeler de s6z konusudur. Bati’da yeni diizen toplum
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siniflarin1 ve toplumlarin rollerini giindeme getirmektedir. Bu c¢ikar catismasma yol
agmaktadir. Catismanin temeli Bat1 diinya egemenligi ve tistiinliigiiniin kimin 6nctltigtinde
yiiriitiilecegidir. Ingiltere’nin tstiinligiinii tartisan tilkeler Ingiltere nin yerini almak ve ayni
iliskileri kendileri tistlenmenin 6tesinde bir 6nerileri yoktur. XX. ytizyilda iki diinya savasi
sonunda ve Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrast Amerika'nin Bati'da onculugu ve
sozcultigu tartisma konusu olmaktan ¢ikmustir. Bati’da sosyalizm iddiasindan vazgegilmesi
ABD diinya egemenligine yeni bir bicim kazandirmistir. Bat1 icindeki XIX. ytizyilda ortaya
c¢ikan ikili blok arasindaki boliinme ortadan kalkmistir. Yeni donemde modernlesmenin
sonundan soz edilirken Dogu-Bati catismasi eskiye yakin bicimde giindeme gelmistir.
Catisma alan1 eski Osmanli tarihi-cografyasidir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesiyle temel
celiski Yeni Diinya-Eski Diinya arasindadir.

Bat1 soygununu stirdiirmek igin genis alanlara tasimak, Bat1 yayilmaciligini stirekli hale
getirmek durumundadir. Amerika'nin yagmasi bitince Okyanusya ve Afrika’ya yonelecektir.
Geleneksel ~ Dogu uygarliklari da bunun disinda degildir. Ancak yagmalama ve
yayilmaciligin da bir smnir1 vardir. XIX. ytizyil sonras: bir ¢izgiden sonra Bati-dis1 geleneksel
toplumlarimin Bat1 egemenligine girmesiyle Bat1 yayilmacilig1 ve modernlesme uygulanan
bicimiyle son smirina varmustir. XX. ytizyillda Bat1 diinya egemenligi icinde 6ne ¢ikan pek
¢ok olaydan ve sorundan s6z edilebilir. XX. ytizyilda iki diinya savasi, Sovyetler Birligi'nin
ortaya cikisi, iki kutuplu diinya egemenligi, Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi gibi diinya capinda
olaylar vardir. Bat1 ici celiskilere ve egemenligine dayali modern diinya tarihi ¢izgisi yeni bir
asama olmadan son bulmustur. Bu degisim XIX. ytizyil Bat1 sorunlarinin, Bat1 ici ¢eliski ve
catismalarin sona erdigi konusunda aciklamalari giindeme getirmistir. Bati1 sosyalizmi
uygulamalar1 da beklenen sonucu vermeyerek tiiketilmistir. Yeni donemde tarihin sonundan
soz edilmistir. Ancak Bati yayilmacilifi sona gelmesine ragmen Dogu-Bat1 gatismasi
asillamamustir.

Amerika’nin kesfi ve Bat1 yayilmaciligin diizen niteligi kazanmasi ile yeni bir donem
baslamistir. Birbirini izleyen c¢esitli c¢aglardan ve donemlerden, asamalardan s6z
edilmektedir. Ancak sorun ve kosullar asilamamustir. Belli bir sinira gelindigi ve yeni bir
sigrama soz konusu olmadig1 icin gecmiste One cikarilan degerler, siyasetler, gortisler
onemsiz hale gelmistir. XIX. ytizyillda baslayan modernlesme/evrensellesme tarihi agidan
Bat1 ve Bati-disi toplumlar agisindan sonuglanmadan, bir biitiinlesme saglanmadan son
bulmustur. Yeni Diinya ile sozii edilen baslangig, yeni toplum ve tarih iddias1 ile
glintimiizde sozii edilen yeni diizen arasinda yeni bir sicrama olmadan kopus ortaya
c¢ikmistir. Modern evrensel toplumsal degisme ve ilerleme anlayisi ile giintimiizde sozi
edilen Yeni (Barbar) Diinya birbirinden zit 6zelliklerle tanimlanmaktadir.

Giintimtizde Bati modern uygarliginin evrensellesmesi ile 6ne ¢ikarilan ilkeler ve degerler
savunulamamaktadir. Dogu ve Bati ayrimi ve catismasi XIX ytizyil oncesinde goriilen
geleneksel bicimleriyle giindeme gelmektedir. Bat1 yayilmaciigin smirina geldiginde artik
ABD’nin 6nciiliigti de son bulmakta veya anlamini kaybetmektedir. Artik sorun catismay1
asmak so6z konusu olmadan ABD egemenligi ve usttinltigtintin tarih disi, toplum {stii
ozellikler kazanarak mutlaklasmasidir. ABD kiiresellesmesi ve yeni diinya diizeni/
diizensizligi bu yonde kural/s1zlik ve deger/sizlesme {izerinden kendini tanimlayacaktir. Bir
anlamda Bati'nin Amerika’da yerli halklara kars1 uygulamaya koydugu imha, katliam Bati-
dis1 tilkelere yonelik sistematik bir kirima dontisecektir. Ancak Bati-dis1 tilkelerin Bati'ya
katilmas1 s6z konusu degildir. Giintimiizde diinya bolgesel diizeyde ¢ok kutupludur. Ama
kiiresel diizeyde tek kutup ABD’dir. Mevcut diizen asilamadig: i¢in bolgesel diizeyde ¢ok
kutuplu, ¢ok merkezli itisme vardir. ABD kendi koydugu kanunlara, degerlere kendi
uymamaktadir. Gelecege yonelik kanun ve degerler yoktur. Anlik kararlar ve ¢ikarlar
vardir. Bu Amerikan kimligine/pragmatizmine uygundur.
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Guintimtizde Amerika'nin kesfiyle giindeme gelen Bati modernlesmesi son bulmustur.
Gecmis degersizlesmis ama yeni bir asama ve sigramadan s6z edilememektedir. XIX. ytizyili
belirleyen iki 6nemli gelisme Bat1 diinya egemenligi ve Bat1 ici celismelerdir. Bir diger 6nemli
gelisme Dogu’da Osmanli modernlesmesi/Baticilasmasidir. XX. yiizyill XIX. ytizyilin
devamidir. Kisa bir ytizyil olmasina karsin diinya savaslari ile anilmaktadir. Biitiin diinyada
biiytik bir yikim yasanmistir. Bu nedenle diinya barisindan en ¢ok soz edilen déonemdir.
Ancak boyle olmamistir. Osmanli Imparatorlugu bir diinya savasi pahasina tasfiye
edilmistir. XX. yiizyillda sosyalizmi amaclayan devrimler ve etkisi onemlidir, ancak Bati
sosyalizmi kendi kendini ttiketmistir. XX. yiizyillda ortaya ¢ikan gelismelerle ABD Bati
diinya egemenligi ve etkisi biitiin diinyada genislik kazanmistir. Bati-dis1 toplumlar
tizerinde biiytik bir denetim ve yonlendirme etkisi ortaya ¢ikmustir. Biittin bu goriintiilere
karsin ABD'nin diinya egemenlik iliskilerinin merkezi olmasi tarihi bir sigrama ve doniim
noktast olmamustir. Diinya tarihi veya Bat1 tarihi acisindan yeni bir cagdan s6z edilemedigi
gibi diinya uygarlik tarihi mirasi tahrip edilmektedir. ABD kiiresellesmesi Amerikanin
kesfiyle baslayan modern evrenselligin sonu/sinir1 olmustur. ABD eksenli diinya dtizeni
Dogu-Bat1 celiskisini asamamuistir. ABD elde ettigi gtic ve stiinliikle ve bu ¢atismasinin
ustiine ciktig1 ve Dogu-Bati catismasindan bagimsizlastigl goriinttistt vermektedir. Ancak
kirk yildir stiren ve bitmeyen siirekli savas stratejisi ABD'nin onciilikk ve giictiniin
mutlaklastiginin  degil debelendiginin/¢oztimstizlugiintin ifadesi olmaktadir. ABD’nin
stratejisi vardir ama biitlinsel bir diinya goriisii ve ideolojisi yoktur. Sosyoloji de bundan
etkilenmektedir. Bat1 oOnciliigiinde toplumsal degisme, toplumsal ilerleme anlayist
savunulamamaktadir.

Guintimtiz Bat1 diinya egemenligi kesin bir bigim kazanmustir. Hangi iliskiler icinde Dogu
ile iligkilerin stirdurtilecegi belirlenmistir. Savas, catisma toplumlarin bi¢cimlenmesi ve
yonlendirilmesinde tek gegerli yontem haline gelmistir. Iki kutuplu Bat1 diinya egemenligin
tasfiyesi ile ABD eksenli kiiresellesme icinde catisma suireklilik kazanmistir. Tartismalar
verili diizen icinde itismenin Otesine ge¢cmemektedir. Mevcut diizen gercevesinin asilmasi
yoninde bir caba s6z konusu degildir. Dogu-Bati ayrimi ve catismasi Onemini
stirdiirmektedir. Ancak bu ayrim ve catisma ABD dstiinltigiine dayali verili diizeni
pekistirmenin otesine ge¢cmemektedir. XIX. ytizyillda gitindeme gelen Bati diinya
egemenligine dayali jeopolitik ve jeostratejik agiklama ve uygulamalar bu cergeve iginde
varligin1 korumaktadir. Catisma artik Bat1 igi celiski iginde Bati diinya egemenliginden pay
alma celiskisi olmaktan ¢ikmistir. Dogu-Bat1 catismasinda Bati ¢ikarlarma bagli olarak ortaya
¢ikan tarihi degisme ve orgtitlenme anlayisi temelde iliskilerin diigtimlendigi Yakin Dogu’ya
yoneliktir. 1. Diinya Savasi sonrasi ortaya c¢ikan Bati diinya egemenli cizgisinde ABD
belirleyici bir rol tstlenmistir. Tiirkiye-ABD iligkilerini ve karsithgimi bu agidan
stirekliliginden s6z etmek miimkiindiir. Giintimtizde ABD eksenli Bat1 diinya egemenligi
belli bir gelismenin dogal ve zorunlu sonucu degildir. Giiniimiizde yasanan yikimin ve
catismanin dogallasmasi ABD tstiinltigtintin mutlaklasmasmn bir ifadesi olmaktan ileri
gitmemektedir.

Tiirkiye diinya siyasetine dayanak olacak elverisli bir konumda bulunmaktadir. Anadolu
1600 yila yakin bir stire imparatorluk merkezidir. Bu uzun doénem icinde pek ¢ok
degisiklikler yasanmasma ragmen bu ozelligini stirdiirmustiir. Istanbul diinya tarihinin
farkli dénemlerinde, Antik Cag, Orta Cag, Yeni Cag ve Yakin Cag’da imparatorluk merkezi
olarak onemini koruyan diinyadaki tek sehirdir. Osmanli Baticilasmasi doneminde de diinya
siyasetinin, Dogu sorununun odagindadir. Osmanli Imparatorlugu'nun tasfiyesi sonrasi
Turkiye diinya icinde onemini korumustur. Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Istanbul’un fethi
sonrast diinya siyasetinde ortaya g¢ikan degisiklikler bugiin de 6nemini stirdiirmektedir.
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Dogu lehine kurulan yeni denge bugiin de biitiiniiyle asilamamustir. Tiirkiye Dogu toprak
bitunlugiiniin, Dogu savunmasinin ayrilmaz bir pargasidir. Guntmiizde bunun asilmasi
veya kaybolmasi1 soz konusu degildir. Turkiye imparatorluktan vazgegmis olsa bile Dogu-
Bat1 iliskileri ve catismasi ortadan kalkmis degildir. Tiirkiye Dogu adina yeni bir siyaset
Onerisi getirmemesine ragmen 6nemini ve konumunu korumustur.

Guntimtizde Tirkiye'ye yakistirllmaya calisilan oOzellikler toplumlar arasi iliskiler
cercevesindedir. II. Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye Sovyetler Birligi'ne karsi ABD
onciltigtindeki cephenin stratejik ortagidir. Sovyetler Birligi'nin cevrelenmesinde dnemli bir
rol tistlenmistir. Istanbul Bogaz1 Sovyetler Birligi ve ABD arasindaki cephenin dengesini
saglamistir. Sovyetler Birligi'nin tasfiyesi sonrasinda da Tiirkiye Dogu-Bati iliskilerinde
agirhigim stirdiirmiistiir. Osmanli sonras: Tiirkiye, Sovyetler Birligi, Kafkaslar ve Orta Asya,
Karadeniz ile Orta Dogu Miisliman halklar1 arasinda bir set/duvar rolti tistlenmistir.
Karadeniz ve Akdeniz arasindaki iliskilerin zayiflamasiyla Ttirkiye'nin yeri ve roliit ABD
cephesi yandaslig: ile smirlamistir. Buna karsilik gtinimiizde kosullarin degismesiyle
Turkiye Dogu-Bati iliskilerinin diigtimlendigi merkez konumdadir. Tiirkiye i¢in sorun yeni
iliskilerin bilingli bir siyaset ve Osmanli tarihi mirasina uygun bir bittinlik iginde
olmamasidir. Eski Diinya ve Yeni Diinya catismasinda 6nemli stratejik noktalar1 kars: tarafin
eline verdiginde isgalden kaginmanin imkani1 yoktur. Yakin Dogu’da Dogu'nun savunulmasi
acisindan tek yol isgale izin vermeyecek askeri-siyasi bir orgiitlenmedir. Bu kendini
savunmanin dtesinde biitiin Dogu nun savunulmasina imkéan vermektedir. ABD ile Tiirkiye
ortaklig1 ve karsitligr buradan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye Rus Devrimi sonras1 Sovyetler
Birligi'ni Yakin Dogu’da sinirlayan set rolii tistlenmisti. Yine Sovyetler Birligi'nin basinm
cektigi sosyalist cepheyi sinirlamak i¢in olusturulan Yesil Kusak projesinin de kilit tilkesidir.
Bugiin de bu durum degismemistir. Orta Asya Tiirkliigii ve Miisliiman Dogu halklar ile Bat1
ile kurulan yeni iliskilerde Tiirkiye'nin yeni bir rol tistlenme cabasi vardir. Bati diinya
egemenligine karsi ABD Dogu ile iliskilerinde denetimi Tiirkiye ile iliskili olarak elinde
tutmak istemektedir. Ancak Anadolu’nun Tiirklesmesinden bu yana 1000 yildir nihai hedef
Turkiye'nin devre dis1 birakilmasidir.

Turkiye’nin 6nemi tarihte tistlendigi roliinden kaynaklanmaktadir. Tuirkiye Eski Diinya
ve Yeni Diinya iliskilerinin yogunlastig1 ve dugtimlendigi bir merkezdir. Bu konum geregi
gibi degerlendirildiginde toplumlar aras: iliskilerin orgiitlendigi ve yonlendirildigi temel
merkez olmaktadir. Yeni diinya orgiitlenmesi ve sorunlar1 Tiirkiye'ye genis imkanlar
sunmaktadir. Giintimiizde Tiirkiye'nin kimligi belirsizlestirilmek, kimligine karsit bir role
donustiirtilmek istenmektedir. Tiirkiye nin konumunu giindelik iliskilerin getirdigi firsatlara
ve itismeye dayali olarak degerlendirerek yeni bir gelecek olusturmak miimkiin degildir.
Mevcut diinya diizeni icinde Tiirkiye'ye bicilen yeni kimlik ve rol 6nerileri yeni sorunlarin
kaynag1 olmaktan ileri gitmeyecektir. Kismu diizeltmelerle, giindelik ¢ikarlarla Tiirkiye nin
temel sorununu asma imkani yoktur. Tiirkiye, sorunlarini asabilecek bir siyaset
olusturabilmek icin gerekli kosullara sahiptir. Tiirkiye'nin énem ve zenginliginin kaynag:
siyasi oldugu gibi sorunlarinin da kaynag: siyasidir. Yapilmas: gereken siyaseti smirlayan
her tiirlii engellerin agilmasidir.

Gilintimtiiz tartismalarinda Tiirkiye'nin stratejik 6nemi, cografi konumu ve 6nemi tizerine
belli degerlendirmeler bulunmaktadir. Tiirkiye'nin olanaklar1 belirtilirken Tiirkiye'nin iki
kita arasinda belli gecit yollar1 tizerinde oldugundan s6z edilmektedir. Tuirkiye nin petrol ve
enerji kaynaklarina yakin olusundan s6z edilmektedir. Tiirkiye'nin konumundan
faydalanarak AB ile Orta Asya ve Islam iilkeleri arasinda bir koprii rolii oynayabilecegi
gortisii one c¢ikarilmaktadir. Bunlar1 her biri bir gercegi belirtmektedir. Tiirkiye'nin
konumunun oOnemi tartisilmayacak acik bir gercektir. Ama getirilen bu agiklamalar
tartismalidir. Turkiye'nin esas onemi Bati istila yollarini ve gecitleri keserek Dogu’yu
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istilalardan korumaktir. Dogu-Bat1 iliskilerinde esas denetim isgaldir. Tiirkiye'nin tarih
icindeki konumu ve rolii bundan kaynaklanmaktadir. Tirkiye Bati saldirilarmi sadece
Anadolu’da, Balkanlarda, Kafkasya'da degil ¢ok daha genis bir cografyaya etki edecek
bicimde karsilamaktadir. Bu agidan diinya tarihi agisindan Anadolu her donemde 6nemlidir.
Giintimtizde Turkiye'nin 6nemi tarihte oynadigi rol ile iliskilidir.

Turkiye'nin 6nemi kendiliginden degildir. Bulunulan konumun verdigi olanaklar1 bilingli
bir bicimde denetlemek ve yonlendirmek ancak siyaset sahibi olmakla miimkiindiir.
Toplumlararasi iliskilerde denetime izin verebilecek stratejik oneme sahip oldugu bilinen
baska yerlerde vardir. Yunanistan, Iran, Misir bilinen o6rneklerdir. Petrol ve enerji
kaynaklarina ayni yakinlik, ayni gegit bolgesi tizerinde bulunan belki Afganistan igin de s6z
konusudur. Ancak biitiin bunlara karsilik bu orneklerin Turkiye ile karsilastirilmas:
miimkiin degildir. Giintimiizde Tiirkiye'nin cevresine baktig§imiz zaman her bir yanda savas
vardir. Balkanlar, Kafkaslar ve Yakin-Dogu bir savas alani goriintiisti vermektedir. Buna
karsilik Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana 6nemli bir savas gormeyen Tiirkiye'nin askeri
oneminden s6z edilmektedir. Tiirkiye bir dizi gelismeler sonucu siyasi olarak eski giictini,
etkinligini yitirmis olsa bile askeri 6nemini ve oncelikli konumunu korumustur. Tiirkiye nin
glinimiizde de o©nemi tarihimizden, tarihte oynamus oldugumuz askeri-siyasi rolden
kaynaklanmaktadir.

Glintimuizde diinya yeni bir degisimin i¢indedir. Yeni Diinya ve Eski Diinya ayrim ve
celiskisinde ABD biittintiyle kosullarin, tarihin, toplumun disinda yeni bir iliski dayatmak
istemektedir. Bu degisim diinya tarihi mirasma karsit, insani olmayan bir kopusu
belirtmektedir. Yeni gelismeler diinya tarihinde ve egemenlik iliskilerinde bir sigramay
degil tarih tstti, doga tustli, toplum/toplumsallasma disi yeni bir diinyay1 ve diizeni
amaglamaktadir. Bu gelismelere yeni diinya diizeni/d{iizensizligi, kiire-yerellesme, iletisim
cagl, endistri otesi toplum gibi belli tamimlar getirilmektedir. Bu degisim iki kutuplu
diinyanin sonu, sosyalizmin sonu, modern toplumun sonu, toplumun/toplumsalin sonu,
tarihin sonu gibi bir dizi yargilarla da adlandirilmaktadir. Bu agiklamalar Bat1 ici celiskilere
dayali tarih anlayisinin bir triintidiir. Ancak Bati iginde celiskiler ortadan kalkmasina
ragmen Dogu-Bat1 catismasi stirmektedir. Dogu-Bat1 iliskilerin diizenlendigi, denetlendigi
Osmanli tarihi cografyasinda, Balkanlarda, Katkasya’'da, Kuzey Afrika ve Ortadogu’da 40-50
yildir stiren bir dizi ¢atisma vardir.

Giuintimtizde ABD saldirganligina dayali tek yonlii bu catismalar daha biiytik bit yikimin,
III. Diinya Savasinin habercisi olarak goriilmektedir. Gergekte giintimiiz catismalar1 Dogu-
Bat1 catismasinin yeni bir bicim kazanmasindan baska bir sey degildir. Tarihte “diinya
savasl” kavramini hak edecek ilk buiyiik savas Truva savaslaridir. Iki karsit cephe arasindaki
bu savas yiizlerce yil stirmiistiir. Bugtin 40-50 yildir stiren savasi da diinya savasi bashg:
altinda ele alabiliriz. Giintimtizde siiren ¢atismanin ABD {isttinlti§ii nedeniyle asimetrik bir
savag olmasi nedeniyle dogrudan Dogu merkezlerinden biriyle (Cin, Hindistan, Tiirkiye vb.)
cikacak bir savas beklenmektedir. Diinya savast adim hak edecek tarihte cesitli
catismalardan soz edilebilir. Ancak giintimiizde diinya savas: denildiginde ilk giindeme
gelen XIX. ytizyll Dogu Sorunu’nun temelini olusturan Osmanli'nin tasfiyesi igin Bat1 ici
glicler arasindaki ¢atisma birinci diinya savasi olarak adlandirilmaktadir. XX. ytizyilda sozii
edilen iki diinya savasi Bat1 i¢i paylasim ve onciiliik savasidir. Osmanl kendisinin tasfiyesi
icin yapilan bu savasa kars1 kayitsiz kalamamastir.

XX. ytuizyilda iki biiytik diinya savasi sonrasi giintimiizde de yeni bir diinya savasi
beklenmektedir. Ancak gercekte (Korfez savasi oncesi Afganistan, Kafkasya ve Balkanlarda
gortilen savaslarla birlikte) 40-50 yildir bu savas ytrttiilmektedir. Bu yeni ¢atismay1 -iki
ytizy1l stiren Hagli Seferleri gibi ortak bir baslikta- yiiz yil stirecek yeni bir diinya savast
(ylizyil savasi) olarak adlandirmak daha dogru bir tutumdur. Osmanli’nin olmadig; ilk yeni
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ylizyilda yeni bir diinya savasi giindeme gelmistir. ABD ile Cin arasinda Pasifik merkezli
olacag1 soylenen diinya savasinin aksine catisma eski Osmanli tarihi cografyasinda/Yakin
Dogu’dadir. Diger deyisle catisma veya hesaplasmanin temel ekseni Tiirkiye'dir. Soguk
Savas doneminde yeni bir diinya savasi beklentisi ABD-Sovyetler Birligi arasinda
gortilmesine ragmen Sovyetler Birligi tek kursun atmadan tasfiye olmustur. Guntmiizde Cin
ile ABD arasinda III. Diinya Savast olacag1 beklentisi Yakin Dogu merkezli on yillarca yildir
surdiiriilen gatismay1 siradan bir catisma gibi gostermektedir.

Gergekte gecmiste oldugu gibi Dogu ve Bati ayrimi ve cgatismasinda iliskilerin
denetlendigi stratejik giic merkezi Osmanli tarihi-cografyasidir. Osmanli sonrast Dogu
cephesinin askeri-siyasi onctiltgtinii ve sozctliiginti yapan yeni bir gii¢ ortaya ¢itkmamustir.
Cin, ekonomik hatta askeri acidan biiytik bir giic olmasina karsiik Dogu’ya ve diinyaya
siyasi olarak yeni bir oneri getirecek capta degildir. Catisma alani Cin veya Pasifik degil,
Yakin Dogu’dur. Yakin-Dogu’da ABD saldirganlig: karsisinda giiclii bir cephenin olmamast
nedeniyle catisma asimetrik giicler arasinda bir dizi savas olarak giindeme gelmektedir.
ABD diinya egemenligine kars: ¢ikacak ve diinya savasinin tarafi olarak goriilen Rusya ve
Cin'in Yakin Dogu’da ortaya ¢ikan bu savasta Dogu adina hicbir etkinligi, caydiricilig:
yoktur. Cin tarihte oldugu gibi kendini koruyabilir, ama Dogu admna bir diinya siyasetinin
savunucusu, sozclsli ve oOnctisi olamayacagini gostermistir.  Cin kendi kendini
savunuyorsa, bir cephenin parcasi, sozcusii degilse Dogu sorunlarinin ¢dztimi icin
onderlikten yoksundur. ABD ile uzlasmaya aciktir!

Diinya egemenligini tistlenen ABD geleneksel Dogu merkezlerini birbirinden
bagimsizlastirmakta ama Yakindogu’'da parcalamaktadir. Yakin Dogu’da birbiriyle ortiisen
Dogu asker devlet gelenekleri ile geleneksel iiretici Mezopotamya ve Misir uygarliklarin
birbirinden ayristirmaktadir. Bu gatisma toplumlararas: iliskilere yeni bir bicim vermenin
yaninda ABD diinya egemenligine mutlak usttinliik kazandirmay1 amaglamaktadir. Bu bir
rastlant1 degildir. ABD, Dogu-Bat1 catismasini asamasa bile Dogu-Bat1 ¢ekisme ve catismasin
temel catisma olmaktan ¢ikarmak icin biitlin diinya tarihi mirasini tahrip edecek bir yikima
surtiklemektedir. Tarihin, toplumun, sosyalizmin sonu gibi adlandirmalar tarihte yeni bir
asama olmadan Dogu-Bat1 catismasini temel ¢atisma olmaktan ¢ikarma amaci tasimaktadir.
Ancak tekrar belirtelim, bu catismanin asilmas: diger deyisle bitmesi, yeni bir sicramanin
ortaya c¢ikmasi degil Dogu'nun etkili olmaktan ¢ikmasi, siradanlasmasi anlamina
gelmektedir. Catismanin temeli ve sebebi asilmis degildir. ABD diinya egemenligi bugiin
toplumlarin biitiinlesmesini degil tam tersine kendi egemenliginin tartisiilmazligi ve ortak
olmanin mumkiin olmadigin1  belirtmektedir. ABD kendini, diinya egemenligini
mutlaklastirirken eski diinyadan kopmakta ve biitiintiyle farklilasmaktadir. Bugtinkti ABD
yonetiminin kiistahli$1, Amerika’nin kesfi sonras1 ortaya ¢ikan yeni diinyanin eski diinyaya
kars1 bir egemenligi olarak gormektedir. Bu yeni gelismenin temelini ve ABD diinya
egemenligini tanimlamak icin farklilik ve catismanin kékenine gitmek gerekir.

Sonug Yerine

Guintimtizde toplumlar aras: iliskilere yeni bir bicim kazandirilmak istenmektedir.
Guntimtiz ABD ustunltigti Bati diinya egemenliginin aldig1 son bicimdir. ABD diinya
egemenligi tarihte goriilen diinya egemenliginin basit bir tekrar1 degildir. Tarihin getirdigi
bir birikim vardir. Amerika'nin kesfi ve sonrasi gelismeler Dogu-Bati iliskilerinin
gercevesinin asilmasina izin vermemistir. Ama Amerikan oncultgti Bat1 icin gegmisten farkl
bir deney, imkan ve zenginlik kazandirmistir. Bu donem geleneksel Dogu-Bat1 iliskilerinin
de degistigi Istanbul’un fethi ile baslayan bir degisimin ve karsithgin tirtniidir. XIX. yiizyil
sonrast Bat1 eline gecirdigi imkanlar1 degerlendirerek diinya egemenligine diizen niteligi
kazandirmistir. Ayn1i donemde giderek Bati egemenlik iligkileri geleneksel Dogu
merkezlerinde cok genis bir ¢apa ulagsmistir. 1990 sonrasi ortaya ¢ikan durum Bati diinya
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egemenliginin tek merkezli hale gelmesi, buna karsilik geleneksel Dogu merkezlerinin,
Hindistan ve Cin'in agurhgmi yitirdigi donemdir. Osmanli askeri-siyasi ©nemini
korumaktadir ancak bu 6nem ve rol Bat1 icindeki merkezlerin kendi aralarindaki ¢ekisme ve
catismada miittefik olmanin Gtesine gegmemistir. Osmanli'min tasfiyesi sonrasi da gatisma
ortadan kalkmamustir.

Guintimtizde Eski Diinya ile Yeni Diinya ayrimi ABD kiiresellesmesine dontismiistiir.
ABD Bat1 diinya egemenliginin verdigi imkanlardan vazge¢memis, hem de Eski Diinya’y1
tamamen iptal edememistir. Ancak eline gecirdigi tisttinliikle bu catismanin tizerine ¢ikmaya
ve iptal etmeye calismaktadir. ABD Eski Diinya’y: tasfiye edene kadar iki diinya yan yana
varligin1 surdiirmektedir. ABD kita Amerika’sina c¢ekilerek yikimin sonuglarindan
kurtulmak ve Eski Diinya tizerindeki yikimi kendi denetiminde gerceklestirmek
istemektedir. Bat1 tarihinde ABD'nin 6nciiltgii ve sozctiltigi kendi gelistirdigi yeni iliskilere
baghdir. ABD Bati cephesinin askeri-siyasi onciiltigtinti ve diinya egemenligini eline
gecirmistir. Ama tarihte bunun ornekleri vardir. Giintimtizde Bati yayilmaciigi ve
saldirganlik/yikim sinirina geldigi icin ABD'nin onciltigti ve sozciiliigii de ortadan
kalkmustir. ABD'nin kendi stiinltigii/cikar1/ kiiresellestirmesi tarih disi, kosullar tsti
otoriter yeni bir diinya onerisi olmaktan ileri gitmemektedir. insanligin/diinyanin bunu
asmaya hem hakki hem de ihtiyaci vardir. ABD'nin giinimiizde kendisine tistiinliik
kazandiran 6zellikleri ve iliskileri yeniden tanimlanmaktadir. Diinya uygarlik tarihini tahrip
edecek yeni iliskiler kurmaktan ¢ekinmemektedir. Bu degisim belki kendi agisindan bir
imkan1 belirtmis olsa bile diinya i¢in bir gelisme, ilerleme degildir. Diinya uygarlik tarihi icin
bir yikim ve tehdittir. ABD diinya egemenligi ve tistiinliglinii tartisilmaz hale getirmek i¢in
yeni iligkiler gelistirmekten kacinmamaktadir. ABD'nin amaci eski diinya ile baglarim
biitintiyle koparmak, diinya egemenligini tarih iistii, kosullar {istii, toplum tstii mutlak
egemenlik haline getirmektir. Ancak giintimiizde ABD kiiresellesmesi iginde Eski Diinya ile
Yeni Diinya diizeni yan yana surmektedir. Yeni Diinya’ya gegis zorunlulugu da
bulunmamaktadir. ABD kendi usttinltiglini ve imkanlarini paylasmak istememektedir. Bu
nedenle ABD kiiresellesmesi icinde ¢ok merkezli bolgesellesme girisimleri 6ne ¢ikmaktadir.
Yeni Diinya artitk bir aciklama konusu degildir. ABD kiiresel egemenligini mutlak
egemenlikle kosullar tistti yonetim ve siddetle tanimlayacaktir.

Giuintimtizde ABD'nin diinyaya bakisi, jeopolitik ve jeostratejik konumu ve rolii genislik
kazansa da Amerikan kimligi temelde ayni 6zelliklerini korumaktadir. Glintimiiz sorunlarini
goruntsi ile yetinmemek temelden tartismak ve asmak istiyorsak Dogu-Bat1 ¢atismast ve
Turk toplum tarihi iginde ele almak kaginilmazdir. Tiirkiye son 200 yilda cok biiytik degisim
gecirmis olsa bile giictinii tarih icindeki yerinden ve roliinden almaktadir. Tiirkiye yeni
iliskilere ve diizene etkili olarak katilmistir. Ama Eski Diinya’da ve geleneksel iliskilerde de
¢ikar1 bulunmaktadir. Osmanli mirasi geleneksel iliskiler yaninda yeni iliskileri de
kapsamaktadir. Osmanli Baticilasmasi/yenilesmesi de diinya acisindan énemli bir deneydir.
Diger tilkelerde Dogu-Bat1 catismasi ve Eski Diinya ile Yeni Diinya arasindaki dontisiim bu
olctide gortilmeyecektir. Tiirk toplum tarihi bu agidan biiytik bir dinamizm tasimaktadir.
Turkiye toplum diizeyinde toplumlararasi yeni iliskilere, degisime, sicrama ve asamaya
aciktir. Turkiye'nin sorunu kendi kendini savunmak degildir. Yeni iliskiler icinde kendi
toplum ¢apin1 asan 6zel bir konum elde etmeye calismaktadir. Bu ayricalikli bir konum elde
etmek olarak anlasilmamalidir. Yeni bir diinyanin ve asamanin olusmasinda goreve bagl bir
ayricalik ve 6zel konumdur. Giintimiizde Tiirkiye yeni kosullar1 degerlendirecek, mevcut
dengeyi asacak yeni bir siyaset yerine itisme ©ne ¢ikarilmaktadir. Eski Osmanli tarihi
cografyasindaki toplumlarin da tek tek etnik, dini orgtitlenmeler iginde merkezi bir konum
elde edemeyecegi acikca ortaya ¢ikmustir. Giintimiizde Osmanlinin yerini alacak Dogu
savunuculugunu ustlenen bir Dogu {iilkesi yoktur. Tiirkiye Osmanli mirasimin tek
temsilcisidir. Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Istanbul’un tarihteki yeri ve gorevi asilamadig
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icin Tiirkiye Eski Diinya ile Yeni Diinya ayrimi ve catismasinin temel alanidir. Gunumiiz
tartismalari, sorunlarin ¢oztimii de bunun disinda degildir. Tiirkiye Dogu tarihi bilinci
yaninda diinya tarihi mirasinin da koruyucusu ve toplumlararas: iliskilerde yeni bir
sigramanin, savunucusu olma gorevini tistlenecek bir konumdadir.
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Etik Kurul Raporu: Bu calisma i¢in etik kurul raporu gerekliligi bulunmamaktadir.

Katk1 oran1 beyani: %100

Catisma beyani: Makalede, herhangi bir kurum, kurulus ve kisi ile mali ¢ikar gatismasi
yoktur.
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