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O2Z: Tiirkiye’de sosyoloji calismalar1 Ziya Gokalp ile baslamistir. Osmanli Devleti yenilik hareketleri
kapsaminda pek ¢ok alanda yapisal degisikliklere gitmis ve tilkede modern okullar agmistir. Bu
okullardan birisi de Batili anlamda bir {iniversite modelinde kurulan Darilftinun’dur. Gokalp
tarafindan burada kurulan ilk sosyoloji kiirsiisti ile baslayan sosyoloji ¢alismalarmmin ikinci
kusagmnda yer alan isimlerden birisi Hilmi Ziya Ulken’dir. Ulken siyasi diisiince olarak da
Gokalp’tan etkilenmistir. Gokalp’in Tiirkctiltik diistincesini tarihsel ve toplumsal gerceklige uygun
gormeyerek elestirmis, yerine memleketcilik akimimi gelistirmistir. Anadoluculuk adimi verdigi bu
diistinceye gore millet tarihi bir kurulustur. Milletin varligini tek ve basit bir sebebe dayandirmaz,
aksine milletin olusumunda etkili olan faktorleri 6ne cikartmaya galisir. Sosyoloji baglaminda
Batidaki gelismeleri daha yakindan takip ederek bu yeni bilimin kurumsallasmasina katki
saglamistir. Ulken sosyolojiye katki olabilecek gok sayida eser kaleme almistir. Aslinda temel ilgi
alan felsefe olmasina ragmen sosyoloji calismalarimni artirmis durumdadir. Ozellikle yeni bilim olan
sosyoloji kaynaklarinin Tiirkiye’de taninmasina ve tamamlanmasina 6zel 6nem vermistir.
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The Role and Impact of Hilmi Ziya Ulken on the Institutionalization of
Sociology in Turkey

ABSTRACT: Sociology studies in Turkey began with Ziya Gokalp. The Ottoman Empire made
structural changes in many areas within the scope of innovation movements and opened modern
schools in the country. One of these schools was Dartilfiinun, which was established in a Western
sense as a university model. Hilmi Ziya Ulken was one of the names in the second generation of
sociology studies that started with the first sociology chair established by Gokalp here. Ulken was
also influenced by Gokalp in terms of political thought. He criticized Gokalp's idea of Turkism as not
being compatible with historical and social reality and developed the nationalism movement instead.
According to this idea, which he called Anatolianism, the nation is a historical institution. It does not
base the existence of the nation on a single and simple reason, on the contrary, it tries to highlight the
factors that are effective in the formation of the nation. In the context of sociology, he contributed to
the institutionalization of this new science by following the developments in the West more closely.
Ulken has written many works that can contribute to sociology. In fact, although his main interest is
philosophy, he has increased his studies in sociology. He gave special importance to the recognition
and completion of the resources of the new science of sociology in Turkey.
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Giris

Tiirkiye'de tarihsel siirecte bilim ve felsefe konusu problemli bir alandir. Islam
medeniyetinin bir parcasi olarak (8 ve 11. Yiizyillar aras1) bir donem Ttirkler de felsefe ve bilim
calismalarinda aktif rol almislardir. Bu dénem diisiince tarihinin Antik Yunan sonrasindaki
en parlak ve verimli diistince ortamidir. Daha sonra cesitli sebeplerle Islam diinyasinda ve
Turkler arasinda felsefe ve bilim degersizlestirilmis ve uzun bir stire kurumsallasamamustir.
Osmanl Devleti Avrupa’daki gelismelerden etkilendigi i¢in kendisini gelistirmek istemis ve
baz1 yenilikler yapmaya ¢alismistir. Bilim ve felsefenin Tiirkiye'ye tekrar girmeye basladig:
donem 19. Yiizy1l Osmanlinin son donemidir. Turkiye Cumhuriyeti bu stirecin devami olarak
bilim ve felsefe alaninda atilim yapmaya ¢alismis ve kurumsallastirmaya 6zen gostermistir.
1900’lerin baslarinda kurulan ilk tiniversitemiz Dartilftinun, 1933 yilinda Istanbul Universitesi
adini almistir. Dartilftinun’da sosyoloji kiirstistt 1914 yilinda agilmis 1915 yilinda faaliyete
baslamistir. Kiirstintin basinda Ziya Gokalp vardir. Tiirkiye’de sosyolojinin kurucusu ve
toplum bilimlerinin 6nctisti Gokalp’tir.

Gokalp, tilkenin icinde bulundugu buhranli ortamdan c¢ikilmas: igin siyasi olarak
Turkctiliik yolunun takip edilmesini uygun goriir. Yusuf Akqura’nin ii¢ tarzi siyaset olarak
ozetledigi c¢ikis arayislarindan birisi olarak Tiirkctiliik yapabilmek igin gtiglii bir Tuirkliik
olgusuna ihtiyac vardir. Tiirkliik olgusunun temellendirilmesinin ve acik bir sekilde ortaya
konmasmin yontemi ise bilimden gecer. Bu bilim Gokalp’e gore sosyolojidir. Sosyolojinin
Turkiye’de taninmas: ve kullanilmaya baslamasmin ardindan takipgileri yetismistir. Bu
takipgiler arasinda Hilmi Ziya Ulken 6nemli bir yere sahiptir. Gokalp’in yapmaya caligtig1
millet tanimlamasini Ulken, kendince daha gergekgi bir zemine oturtmak ister. Bunu yaparken
yeni bir siyaset tarzi olarak Anadoluculugu onerir. Anadoluculugun icini doldurmak icin
tarihcilerden, cografyacilardan, felsefecilerden, antropologlardan destek almaya calisir.
Sosyolojiyi bu amacla kullanir. Kendisi bir felsefeci olmasina ragmen iyi bir sosyolog olmaya
da 6zen gosterir.

Ulken'in sosyolojisinin amact millet gercekligini net bir sekilde ortaya koymaktir. Millet
modern bir olgu olarak Avrupa’da siyasal yapilasmanin merkezine oturmustur. Cagdas Bat1
siyasal diistincesinde modern toplum ile millet esdeger olarak kabul gormiistiir. Yalnizca
evrenselci ilerlemeci paradigmaya dayanan diistince akimlar1 millet kavrami yerine toplum
kavramimi kullanirlar. Durkheim buna bir 6rnek olusturur. Ulken bu tiir tartismalar1 da
yakindan takip etmis ve kiiltiirel farklilasmanin sosyolojisini yapan Dilthey gibi isimleri de
Turkiye'ye tanmitmistir. Daha dogrusu Bati bilim ve dustince diinyasinin genis ufkunu
yakalamis ve entelektiiel tartismalari bize aktarmistir. Bu zenginlik Ulken gibi isimlerle
artmaya baglamistir. Oncekiler ancak tamiyabildikleri ve okuyabildikleri kadar bir sinira
sahiptirler. Dolayisiyla Ulken az zamanda ¢ok bilgi 6grenmek ve iilkeye kazandirmak igin gok
yogun bir zihinsel faaliyet stirdtirmistiir.!

Tiirkiye’de Ilk Sosyoloji Calismalar1

Sosyoloji Avrupa’da 19. ytizyilda bagimsiz bir bilim haline gelmisti. Sosyolojinin bilim
haline gelmesinde hem Bat1 felsefesindeki gelismeler hem de Bati diinyasindaki sosyal
calkantilar etkili olmustu. Sosyolojinin kurucusu olarak kabul edilen Auguste Comte ayni
zamanda pozitivist felsefenin mimariydi. 19. Yiizyillda Osmanli aydinlar: Bat1 diinyasin takip
ederken bu felsefe akimlarindan da etkilenmislerdi. Ozellikle Batici aydinlar arasinda
Avrupa’da ortaya cikan felsefi gortisleri Tiirkiye'ye getirmek icin caba sarf edenler vardi.

1 Fahri Atasoy, Hilmi Ziya Ulken'e Gore Millet ve Milliyet Anlayisi, Yayimlanmamis Y.L. Tezi, Ankara: Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, (1989)
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Bunlarin disinda Avrupa’da gelisen yeni bilim olan sosyolojiyi takip edenler ikinci Mesrutiyet
déneminde kargimiza gikar. Ozellikle bunlar arasinda Ziya Gokalp ve Prens Sabahattin 6ne gikan
isimler arasindadir.

Tiirkiye’de sosyoloji, Batida olup bitenleri anlamaya calisirken kesfedilen ve siyasal
yapimizi devam ettirebilmek icin kullanilmaya calisilan bir bilim olmustur. Osmanli Devleti
Batili devletler karsisinda geri kaldigini savaslarda basarisiz olmaya ve toprak kaybetmeye
baslayinca anladi. Bu durum birtakim tedbirler almay1 zorunlu kiliyordu ve yenilesme
hareketleri basladi. Daha ©nce Osmanli ordulari karsisinda birlik olamayan ve giig
olusturamayan toplumlar, artik milli biling kazanarak milletlesme tizerinden giiclenmislerdir.
Modernlesmenin yeni siyasal modeli devletlerin millet gercekligine gore yapilanmalaridir.
Yeni gii¢ odaklar1 milli devletlerdir. 19. Yiizyil bu bakimdan milletler ve milliyetgilikler ¢ag1
olarak adlandirilir.2 Bu durumda Osmanli aydinlar: ve yoneticileri, devletin saglam bir millet
gercekligine dayanmasi halinde problemin ¢6zecegini diistintirler. Devleti ayakta tutacak ve
toplumda birlik olusturacak bir millet tanimlamas: yapmaya calisirlar. Birinci 6neri devletin
biitiin tebaasini bir millet olduklarma inandirmaktir. Hepimiz Osmanli milletinin pargasiyiz
demekle millet olunamadig1 kisa zamanda goriildii. Ayni dine inananlar olarak hepimiz Islam
milletindeniz iddias1 da sosyal gergeklige uygun olmadig1 i¢in ¢6ztim olmadi. Son olarak Ttiirk
milleti kavrami etrafinda birlesmekten baska care olmadig goruldi ve Tiirketiliik akimi millet
gercekligini ispat etmeye giristi. Ziya Gokalp Durkheim’dan da etkilenerek Ttirkliik suurunun
milleti tanimlamada temel olacagini ve sosyoloji ile bu gercekligi ortaya cikarabilecegimizi
diistindii.3

Ulken’e gore, Tiirkiye'de ilk énce Ilm-i Ictimaiyat sonra ictimaiyat adlariyla baglayan
sosyolojinin temellerini Ziya Gokalp atmis, Necmettin Sadak, Mehmet Izzet, 1. Hakk
Baltacioglu tarafindan devam ettirilmistir. Gokalp ve arkadaslar1 Selanik'te, Prens Sabahattin
ve arkadaslar1 Istanbul’da sosyolojinin iki istikametini olusturur. Fakat Gokalp’in 1914’te
Dartilftinun’da sosyoloji kiirstistinii ilk olarak kurmasi ile onun temsil ettigi sosyoloji zihniyeti
kuvvetle yerlesmistir. Gokalp sosyoloji ile toplumun nasil tanimlanacagini gérmiis ve hemen
uygulamaya girismistir. Gokalp sosyolojisi bundan dolay1 Tiirkgiiltigtin sosyolojisi olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. En 6nemli problemi bir toplumun nasil millet oldugunu belirlemektir.

Osmanli’'nin parcalanma tehlikesi yasadigi yillarda aydinlar batili anlamda toplum
olabilmenin sirrmi kesfetmeye calismislardir. Bir tarafta, “bizi bir arada tutan siyasi
cografyadir” diyen Osmanlicilar, bir tarafta “millet olmamizin biitiinlestirici unsuru Islam
dinidir ve Islam birligi ile ¢dziilmekten kurtuluruz” iddiasindaki Islamcilar ve “bir sosyolojik
birim olarak asil gercekligin millet oldugunu” kabul eden Tiirk¢iiler bu anlamda diisiinceler
one surdiiler. Gokalp’in onciltigiinti yaptig1 Turkgiiler batili anlamda sosyolojiyi daha ¢ok
kullandilar. Bunun i¢in Tiirkgtiliik akiminin gelismesi ile sosyolojinin kurulus siireci birbirine
paraleldir. Ulken’in sosyolojisi de zaten bu baglamda gelismistir. Ulken dogrudan dogruya
Turkgtiltik tzerine elestirilerle Anadoluculuk gorustinti gelistirmistir. Turancilik olarak
adlandirilan Biiyiik Tiirk¢iiliigiin donemin diinya sartlarinda gercekci olmadigimi diisiinen
Ulken, bunun kargisinda sosyolojik gerceklere daha uygun gorduigii Kiigiik Tiirkgiiliigii, yani
Anadoluculugu ileri stirmiistir. Bu yaklasim tamamen sosyoloji bilimi ¢ercevesinde
yapilmustir.

Tiirkiye’de sosyolojinin gelismesi ile paralel ortaya gikan ve Ulken'in Ilmi Tiirkgiiliik olarak
adlandirdig: calismalar bir milleti tanimaya ve tanimlamaya yoneliktir. Osmanli Devleti'nin
dagilmasmi onleyemeyen Osmanlicilik ve Islamcilik yerine Tiirklerde milli bilinci ortaya

2Fric Hobsbawm, 1780'den Giiniimiize Milletler ve Milliyetgilik, (Cev. O. Akinhay), Istanbul: Ayrint1 Yaynlari, 1993,
s.35

3 Fahri Atasoy, “Osmanli’nin Dagilmasini Engelleme Cabasi Olarak Ug Siyasi Fikir Hareketi”, OTAM, 45 /Bahar
(2019), s.16
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¢ikarmaya galisacak Tiirkgiiliik akimi bilimsel olgulara yonelmistir. Bu amagcla Turk tarihi, Ttirk
dili, Turk edebiyati, halk kultiirti, milli biling gibi konular tizerine calismalar baslatilmistir.
Mesela Ulken’e gore bu dénemde Kutadgu Bilig ve Orhun Abideleri'nin Osmanh Tiirkcesine
terctime edilmesi, Kamusu Tiirki ve Kamusiil-Alem’in yazilmasi Ttirkculugiin gelismesinde gok
onemli adimlar olmustur.4

Gokalp’e gore Turkgiiliik, Turk milletini yiikseltmek demektir. O halde, Tiirkgtliigtin
oztinii anlamak igin, millet adi verilen toplulugun tanimini bilmek gerekir. Gokalp
Turkgtltigin Esaslar1 isimli kitabinda milletin ne oldugunu anlamak igin oncelikle ne
olmadigin1 gosterir. Buna gore milleti irka gore, kavmiyete gore, cografyaya gore,
imparatorluk tebaasina gore, din timmetine gore ve bireysel mensubiyet tercihine gore
tanimlamak dogru degildir.> O halde millet nedir? Irka, kavme, cografyaya politikaya ve
iradeye ait gticlere {istiin gelecek ve onlar1 egemenligine alabilecek baska ne gibi bir bagimiz
var? Bu bagi tespit ettigimiz zaman milleti dogru bicimde tanimlayabiliriz. Gokalp burada
sosyolojiye basvurur. Sosyolojinin bu aranan bag terbiyede, kiiltiirde ve duygularda tespit
ettigini iddia eder. Ona gore “insan en samimi, en igten duygularini ilk terbiye zamanlarinda
alir. Ta besikte iken, isittigi ninnilerle ana dilinin etkisi altinda kalir... Millet dilce, dince,
ahlakca ve giizellik duygusu bakimindan ortak olan, yani ayni terbiyeyi almis fertlerden
olusan, bir topluluktur. Ttirk koyltisti onu dili dilime uyan, dini dinime uyan diyerek tarif eder.”¢

Turkciiltige temel olusturacak bir millet anlayis1 ancak sosyoloji biliminin 1s1g1nda ortaya
cikacaktir. imparatorluk caginda usti kiillenen millet yeniden kesfedilebilir ve milli ruha
sahip olabilir. Milletin olusumunda esas olan dil ve kiltiir halkin iginde hayatin1 devam
ettirmektedir. Milli bilinci gelistirmek i¢in o halde halka dogru gitmek gerekir. Halki tanimak,
halkin kendine 6zgii kiiltirtinden ilham almak, halkin icinde barindirdig giicti kesfetmek
hem milliyetciligin hem sosyolojinin amaci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gokalp bu anlamda
halk kilttirti arastirmalarini milleti tanimanin esas1 olarak gortir. Masallar, ilahiler, siirler,
destanlar, oyunlar, el sanatlar1 gibi bircok zenginligin kayit altina alinmasini ve yeni nesillere
aktarilmasini 6nemli goriir.” Buna yonelik oneriler gelistirir. Calismalarinda sosyolojiye ve
sosyal gerceklige biiyiik onem verir.

Ulken bilimsel kaygi bakimindan Gokalp'i takip eder. Gelistirilecek diisiinceler ve elde
edilecek bilgiler sosyal ve tarihi gerceklige uygun olmalidir. Bunun igin 6ne siiriilen gorusleri
Ulken yasadig1 donemdeki gerceklige uyup uymadigi yoniinden ele alir. Biiyiik Tiirkciiltigiin
meydana gelen olaylar bakimindan gergek¢i olmadiginin goruldiigiinti ve bunun yerine
gerceklere daha uygun olan Anadoluculugun takip edilmesi gerektigini belirtir. Bunun sebebi
¢ok acik olarak Birinci Diinya Savasinda Osmanlinin yenilmesi ve topraklarinin
parcalanmasidir. Anadolu’da verilen Milli Kurtulus Savas: ile ancak bagimsizligimiz
kazanmamiz en buytik gergektir. Bu ortamda Tiirkgtilerin iddia ettigi Turan Birligi ile giig
toplama sansi zaten miimkiin degildir.

Ulken ve Anadoluculuk Diisiincesi

Hilmi Ziya Ulken Tiirkiye’deki sosyoloji calismalarinda ikinci nesil olarak kabul edilebilir.
Gokalp sosyolojinin Tiirkiye’de kurucusu sayilirsa, Ulken ondan sonraki nesle mensuptur.
Genglik donemi Osmanlidan Cumhuriyete gegisin biitiin sancilarinin yasandig1 zamanlardir.
Yeni bir devir aciliyorken yapilmasi gereken ¢ok sey vardir. Okumus ve kendisini diistinceye
ve bilime adamig ¢ok az insan vardir. Ulken bunlardan birisidir ve adeta her alanda bir seyler
yapabilmek igin ¢irpinir. Bu baglamda Ulken ¢ok yénlii bir akademisyen ve diisiiniir olarak

4 H. Ziya Ulken, “Sosyolojinin Dallar1”, Sosyoloji Dergisi, Say1: 4-5, (1946), 5.3

5 Ziya Gokalp, Tiirk¢iiliigiin Esaslari, Haz. M. Kaplan (2. Baski), Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1986, s. 12-16
6 Aym eser, s.18

7 Ayni eser, s. 42
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karsimiza ¢ikar. Cumhuriyet doneminde hem sosyoloji hem felsefe alaninda biiytik
sahsiyetlerden birisi olur. Calismalar1 ne sadece felsefe ne sosyoloji ne de psikoloji sahasiyla
sinirlandirilabilir. Resim sanatina ve edebiyata olan ilgisiyle de yasadig1 donemde kendine
onemli bir yer kazanmustir. Bizim i¢in burada sosyolojisi 6n planda olacaktur.

Ulken'in bir diistiniir olarak dne gikan siyasi ve sosyal goriisii Anadoluculuk’tur. Gokalp
ile hem sosyoloji hem de siyasi goruislerinde etkilesim halindedir. Anadoluculuk gortistinii tig
tarz1 siyaset akimlarmin bir devamu gibi gelistirir. Imparatorlugun toprak kaybetmeye ve
dagilmaya basladigt donemde halki bir arada tutabilmek icin ¢oztimler dustiniliir.
Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik bu ¢oziim 6nerileri arasindadir. Yusuf Akcura Uc Tarzi
Siyaset makalesinde ilk iki akimin tarihi ve toplumsal gerceklere uygun olmadig icin insanlar1
bir arada tutmaya yetmedigini yazar. Osmanl tilkesinde ve disinda yasayan Turkler igin
Turkgtiliik’ten baska ¢ikar yol olmadigini gosterir.

Osmanl icindeki Tiirklerde milli bilinci uyandirmay1 ve diger Tirklerle biitiinlesmeyi
hedefleyen Tiirkciiliik akimi modern anlamda millet tanimlamasina en yakin yaklasim
olmustur. Osmanl disindaki Tiirklerin de ¢ok ilgi gosterdigi Tiirketiliik diistincesi, Turan
idealiyle diinya iizerinde yasayan biitiin Tiirkleri biitiinlestirmeyi hedeflemistir. Ulken biiyiik
Tiirkciiliik adim verdigi Turanciligin sosyal ve tarihi sartlara uygun olmadigimni yasanan
olaylarin ortaya c¢ikardigini goriir. Bunun {izerine daha gercek¢i bir millet ve vatan
tanimlamasi ihtiyacini vurgular. Sonucta “ Memleketcilik” veya “ Anadoluculuk” adimni verdigi bir
millet tanimlamasina ulasir. Ulken sosyolojisinde bu ayirim 6zel bir anlam tagir.

Ulken'in ifadesiyle “Memleketciligin” mesrutiyet dénemi fikir akimlarina karst aldigi tavir
sonucunda, sinirlar1 ve baslangic tarihi belli bir millet anlayis1 dogdu. Turancilarin hayali
vatan fikri yerine gercek vatan fikri kondu. Siyasi birligin, din birliginin ve yalniz dil birliginin
bir millet olmakta yetmeyecegi, miitareke sonrasinda yasanan olaylar sonucunda ortaya
ctkmusti. Bu iddialara ilave olarak Ulken, milliyetin 1smarlama ve yamama bir sey olmayip,
ancak yasanilan asli bir hayatin; dilde, fikirde, iste bir olan bir toplum tipinin suurundan ibaret
oldugunu belirtir.8 Bu fikirleri Ulken’le birlikte cesitli ilim ve fikir adamlar1 yaptiklari
calismalarla ortaya koymaya calistilar. Semsettin Guinaltay Tuirk Yurdu dergisinde Ttirkler ve
Tatarlarin ayr1 millet olduklarin agik bir sekilde ileri stirdii. Necip Asim, Anadolu dergisinde
Malazgirt meydan savasinin kazamlisim milli bayram giinii olarak teklif etti. Ulken'e gore
Mehmet Izzet “Milliyet Nazariyeleri” ile bu konuda bir temel olusturdu. Ziyaettin Fahri
Findikoglu da bu goriisti sosyolojik olarak savundu.?

Ulken Anadolucu anlayisi gelistirirken muhtelif millet anlayislar1 yerine, kavramin
mubhtevasinmi belirlemeye calisir. Ciinkii dilimizde millet kavrami eskiden Misliimanlarin
hepsini icine almak maksadiyla kullanilirdi. Zamanla timmet ve millet kelimeleri anlamlarin
degistirdi. Fakat millet kavraminin agik ve kesin tanimi olmadig: icin farkli manalarda
kullanildi. Mesela Namik Kemal millet deyince Osmanli milletini, yani Osmanli tebaasini
kastediyordu. Turkgiiler ise Tiirk milleti derken biitiin Turan kavimlerini iginde
diistiniiyordu. Halbuki Ulken bu yaklagimlarm millet kavramini yanlis yorumladiklarin iddia
ediyordu. Zaten Turk Ocagi'nda Turanciliga kars1t Memleketcilik (Anadoluculuk) iddiasinda
bulunmasi bu anlayistan kaynaklanmaktadir.

Millet ve yurt kavramlar: birbirinden ayrilmaz ayni gercekligin iki yiizii, aym buittintin iki
parcasidir. Milletin tizerinde yasadig1 ve dayandig1 toprak vatandir, yurttur. Yurt diistincesi
kendisini viicuda getiren mubhtelif amiller ne olursa olsun, milletin dayanagt olan esash ve
degistirilemez gercek oldugundan, basta manevi hayatimizin ve kiymetlerimizin temelidir.
Toplum olarak sosyal varligimiz, devamimi ve istikrarimi ondan alir. Cemiyet tipleri

8 H. Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, 2. Baski (ilk baskis1 1948), Istanbul: Dergah Yayinlari, 1976a, s. 183
9 H. Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diistince Tarihi, 2. Baski, Istanbul: Ulken Yaynlari, 1979, s. 474
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degismesine ragmen yurt, onlarin arasinda degismez ortak bag olarak kalir. Insan beyni ferdi
hafizanin dayanagi oldugu gibi, yurt da sosyal hafizanin dayanagidir.!® Sosyal hafiza cemiyet
icinde mitolojiler, destanlar, tarihler, hatiralar seklinde kendini gosterir. Bu sosyal hafiza ayni
zamanda sosyal hayatimizin biittinligtinti ve devamini saglar. Yani vatan sosyal hafizayi,
sosyal hafiza da toplumun varligin, birligini dogrudan etkiler.

Millet tarihi bir kurulustur. Vatan smirlarimin ¢izilmesi, milli dilin dogusu, milli kiilttirtin
gelismesi uzun bir evrimin tirtintidiir. Bundan dolay1 ne siyasi kararlarla ne de ani inkilaplarla
milletler tarih sahnesine birdenbire ¢itkamazlar. Birdenbire millet viicuda gelmez. Ancak bazi
onemli olaylar zaten kokii olan bir milletin daha fazla belirginlesmesine, kavmi kuruluslarin
suurlu bir hale gelerek kendini baska milletlere kabul ettirmesine sebep olur. Millet asla ahdi,
keyfi, igreti bir kurulus degil, tarihi ve insani bir zarurettir.! Birtakim insanlarin millet olma
azmi ve niyeti ile milletler tesekkiil etmezler. Millet olmak igin zaruri olan biittin tarihi
sartlarin asirlar boyunca hazirlanmis olmasi gerekir. Asiretlerden imparatorluklar dogarak
milletin temeli olan ilk siyasi kuruluslar karsimiza ¢ikar. Bu tarihi unsurlar bir vatana sahip
olarak icindeki insanlar1 yogurur.12

Milletin temelleri irade ve istekle ¢izilmis belirli bir tarih suuruna dayanan vatan ve bu
vatandaki maddi ve manevi kiymet kaynaklaridir. Kiilttir ve medeniyet meydana getirmek
her milletin hedefidir. Her millet milli medeniyetin muhtevasini da seklini de kendisi yaratir.13
Modern toplumlarda milletlerin dinamik ve vyaratict kiltiirleri ve bu kiltiirlerin
yayilmasindan dogan statik ve sekillenmis ortak bir medeniyet vardir. Bu durumda kiiltiir ve
medeniyeti kesin sinirlarla ayirmanin manasi kalmaz. Boyle bir kiiltiirler cevresinde etkin bir
rol sahibi olabilmek igin tam anlamiyla “millet” olmak ve aym tipte toplumlarin deger
yargilariyla rekabet edecek sosyal-ruhi seviyeye yiikselmek gerekir. Cemiyetlerin bu seviyeye
yiikselmeleri, kiiltiir alaninda yaraticilik kazanmalari sosyal yapilaria baglidir.4

Goriildiigti gibi Ulken, milletin belli bir tarihi siire¢ iginde ve belli bir vatan iistiinde
insanlarin yogrulmasiyla meydana geldigini diistintiyor. Bu yogrulma esnasinda milletlesen
insanlar ortak kultlir meydana getiriyorlar ve siyasi olarak biitiinlesiyorlar. Milletin
emarelerinden birisi de bu anlamda devlet kurmak ve bu devletin mensuplar1 olmaktir. Yani
vatandas olmak milliyetin 6nemli gostergelerinden birisidir. Vatandas olan birey kendi
milletine ve devletine karsi baz1 hak ve gorevlere sahiptir. Esit haklara sahip bireyler o milletin
ortak kiiltiirtine ve o devletin hukuk kurallarina uyarlar. Millet bu anlamda tek faktorlii bir
olgu degildir. Millet tanimlamasinda da Ulken’in c¢ok faktorlii yontem anlayigin goérmek
mumkiindiir. Milliyeti olusturan baglar birden fazladir ve en onemlisi kisilerin bunun
bilincinde olmasidir.

Ulken’in Sosyoloji Caligmalar

Hilmi Ziya Ulken 1901 yilinda istanbul’da diinyaya geldi. Istanbul Sultanisi'nde lise
Ogrenimini tamamladiktan sonra Miilkiye'ye devam etti ve 1921 yilinda mezun oldu.
Ogrencilik yillarinda Resat Kayi ile birlikte el yazmasi olarak 12 sayr Anadolu dergisini
cikardi. Burada Osmanliciliga ve Turanciliga kars: Tiirkiyeciligi savundu. Anadolu folkloru
ve kiiltiirii izerine yazilar yazdi. Anadoluculuk goriisii bu donemde sekillenmeye basladu. Ik
meslek tecriibesini gesitli okullarda 6gretmenlik yaparak kazandi. Atatiirk tarafindan 1933
yilinda Berlin Kiitiphanesine arastirmaya gonderildi. Buradan doniiste Istanbul
Universitesine Tiirk Tefekkiir Tarihi Dogenti oldu. 1940 yilinda felsefe kiirsiisii, 1942 yilinda

10 Ulken, 1976a, s. 219

11 H. Ziya Ulken, Tarihi Maddecilige Reddiye, 3. Baski (ilk baskis1 1958), Istanbul: istanbul Yayinevi, 1976b, s. 339
12 Ulken, 1976Db, s. 339

13 Ulken, 19764, s. 204-205

14 Ulken, 1976b, s. 215
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sosyoloji kiirsiisti profesorlugiine atandi. Bu donemde sosyoloji calismalar: yogunlasti. 1955
yilinda ek gorev olarak Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi ne felsefe profesorii olarak tayin
edildi. 1957 yilinda Ordinaryiis Profesorliige yiikseldi. 1960 Darbesi sonrast Istanbul’ daki
kadrosu kaldirildi ve gorevine Ankara Ilahiyat Fakiiltesinde devam etti.1971 yilinda 70
yasinda emekliye ayrilmasma ragmen 1973 yilina kadar ders vermeye devam eden Ulken, 5
Haziran 1974 tarihinde Istanbul’da vefat etti.1s

Hilmi Ziya Ulken ¢ok yonlii ve ¢ok tiretken bir diistintir ve bilim insanidir. Cok sayida basil
eseri vardir. Bu eserlerin pek ¢ogu Tiirkiye’de kendi alaninda ilk galismalardir. Bir anlamda
yeni kurulan Cumhuriyet’in felsefe ve toplum bilimleri alaninda kurucu 6nctisti olmustur.
Her baslatilan yeni ders icin mutlaka kilavuz olabilecek bir kitabin1 hazirlamistir. Bildigi diller
sayesinde literatiirde yer alan ve onun ulasabildigi kaynaklar1 tilkeye aktarma basarisi
gostermistir. Eserlerin bazilar1 ders notu seklinde ve bazilarinda tekrarlar yapilmis olmasina
ragmen ozgiin eserleri dikkate deger miktardadir. Ulken’in kitap halinde basilmis 75 adet
eseri, 42 adet Fransizca makale ve tebligi ve yaklasik 165 Tiirkce makale ve tebligi vardir.
Ulken felsefe, sosyoloji ve psikoloji alanlarinda eserler vermistir. Edebiyat ve resim gibi sanat
faaliyetleri ile mesgul olmustur.

Sosyoloji alanindaki eserleri oldukca fazla bir konu cesitliligine sahiptir. Ilk olarak 1924
yilinda G. Richard’dan terciime olarak Igtimaiyat Hakkinda Iptidai Maltmat yayimlanmuistir.
Umumi Igtimaiyat, Istanbul, 1931; Ictimai Doktrinler Tarihi, Istanbul, 1940; Dini Sosyoloji,
Istanbul, 1943; Resim ve Cemiyet, Istanbul,1943; Sosyoloji (Umumi k;timaiyat'm ikinci baskist)
Istanbul,1943; Yahudi Meselesi, Istanbul, 1944; Milletlerin Uyarnusi, Istanbul, 1945; Sosyolojiye
Giris, Istanbul, 1947; Millet ve Tarih Suuru, Istanbul, 1948; Tarihi Maddecilige Reddiye, Is-
tanbul, 1951; Sosyoloji Problemleri, istanbul, 1955; Diinyada ve Tiirkiye'de Sosyoloji Ogretimi
ve Arastirmalari, Istanbul, 1956; Veraset ve Cemiyet, I[stanbul, 1963; Siyasi Partiler ve
Sosyalizm, I[stanbul, 1963; Degerler, Kiltiir ve Sanat, Istanbul, 1965; Sosyoloji Sozlug,
Istanbul, 1970; Toplum Yapist ve Soya Cekme, Istanbul 1971 (Veraset ve Cemiyet'in degisik
basimi) sosyoloji eserlerinin baslicalarini olusturur.

Ulken’e Gore Sosyolojinin Konusu

Bir diistince adamini anlamanin yolu kullandigr kavramlari dogru anlamaktan gecer.
Diistinceler kavramlar ile insa edilir. Bilgiler kavramlarla aktarilir. Ulken'e gére kavramlarin
gercek manalarini kavrayabilmek icin hangi sartlarda ortaya ciktigini, hangi gercege karsilik
geldigini ve kokenini bilmek gerekir. Soyut kavramlar zihnin en nazik ve en tehlikeli
oyunudur. “Diinyay1 anlamak icin en kuvvetli silah olan bu miicerret mefhumlar, onlara
hakim olacak kuvvette olmadigimiz zaman tehlikeli olmaya baslarlar. Methum buhranindan
dolay1 yanlis tefsirler, yanhs hiikiimler ortaya gikarak insanlar birbirine diiger.”1¢ Ulken’in
“mevhum buhran1” admi verdigi kavram kargasasina diismemek icin, kavramlarin genel
bilimsel anlamlarini ve her yazarin 6zel yukledigi anlamlar1 iyi bilmek gerekir. Bunu
belirlemenin yolu yazarin eserlerine bakmaktur.

Ulken’in sosyolojisini anlamak igin eserlerine baktigimizda 6énce sosyolojinin gelisimini
nasil yorumladigini gérmek gerekir. Ulken, sosyoloji biliminin konusu tizerinde ortaya ¢ikan
tartismalara dikkat ceker. Sosyoloji ilk 6nce biittin hususi sosyal veya tarihi bilimleri birlestir-
mek, tek bir bilim haline koymak iddiasiyla ise baslamistir. Auguste Comte’un onctiliik
yaptig1 bu anlayis, sosyolojizm adi1 verilen bir akimin dogmasma yol a¢cmistir. Sosyolojizm
biittin insani alanlari fizik bilimi yontemlerine gore sosyoloji ad1 altinda incelemek gerektigini

15 Muhsin Balakbabalar, “Ord. Prof. Hilmi Ziya Ulken”, A.U. Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XX, (1975), s.VI
16 Ulken, 1976a, s. 15-16
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iddia eder. Fakat bu anlayis diger alanlar tizerinde egemenlik olusturacagi icin insani
gercekligin bilgisine ulasmada dogru bir yontem degildir.

O donemde bilim adamlarini sosyolojizme gotiiren, sosyal alandaki olaylar ve olgularin
doga alanindaki ile benzer oldugunun diistintilmesidir. Dogada nasil gelistirilen bilimsel
yontemlerle yasalarini kesfettigimiz bir nedensellik diizeni varsa, insani olan tarih ve toplum
alaninda da aynisinin var oldugu kabul edilir. Hatta bu nedensellik diizeninin ilerlemeci bir
evrimsellik igcinde oldugu varsayimi o donemin temel kabullerinden birisi olmustur. Darwin’in
evrim kuraminin sosyal alana ciddi yansimalari gozlenir. Toplumsal alanda da basitten
karmasikliga, olumsuzdan olumluya dogru bir evrim oldugu diistincesi cogu bilim adami ve
duistiniirti etkilemistir. Sosyolojinin kurucusu Auguste Comte da bunlardan birisidir.

Comte, dogada ve insani alanda basitten karmasiga dogru bir gelisme oldugunu kabul
eden ilerlemeci diistince geleneginin en onemli temsilcisidir. Comte’a gore insani olaylar tabiat
olaylar1 gibi degerlendirilebilir. Doga bilimlerinde gelistirilen yontemlerle, var oldugu
varsayilan ilerleme yasalar1 tespit edilebilir. Bu ytizden Comte, bilimler siniflamasinda tipki
bir doga bilimi gibi kabul ettigi yeni bilim olarak sosyolojiye yer verir.

Halbuki insan ile iligkili olan olaylar doga olaylarindan ¢ok farklidir. Ulken sosyolojinin ilk
ortaya cikisinda temele alinan bu tiir gortislerin eksik ve yanhs oldugunu diistintir. Bu farki
gormeden yapilacak calismalar sosyoloji emperyalizmine yol agmistir. Ulken’e gore bu yanlishiga
ilk olarak Dilthey dikkat ¢ekmistir. Buna gore tabiat bilimleri ve insani (manevi) bilimler
birbirinden ayr1 olmaliydi. Dilthey, tabiat bilimlerinin karsisina manevi bilimleri koyarak, her
iki bilimin metodunu birbirinden kesin olarak ayirtyordu. Ona gore tabiat bilimleri izah,
manevi (insani veya kilttirel) bilimler anlayis metoduna dayanir. Anlasilacak olan manevi
alem mekanik fizik olgular aleminden farklidir. Bu alemde olaylar bir defaliktir. Sadece insana
aittir. Boyle oldugu i¢in yalniz insanin anlamlar diinyasina ulasmakla anlasilabilir. Dilthey’e
gore insani bilimlerin hedefi, tarihi ve sosyal gercegi tek ve ferdi karakteri iginde
kavramaktir.”” Ulken Dilthey’in bu elestirisini ¢ok 6nemli bulur. Ciinkii sosyal olaylar
incelerken, gercekligi ortaya ¢ikarabilmek i¢in bunlarin manevi boyutuna mutlaka ulasmak
gerektigini diistintr.

Ulken’e gore, tabiat bilimleri ile insan bilimlerini birbirinden tamamen ayirmak dogru
degildir. Ikisi arasinda saglikli bir iliski kurmak gerekir. Her iki bilim alan1 arasinda uzlasma
saglanmalidir. Dithey’in yaptigi ayirim Comte pozitivizmine bir tepkidir. Fakat ortaya
koydugu yontem sosyal ve tarihi olaylar1 aciklamakta yetersizdir. Tefsir ve anlama yoluyla
hakiki bilgi elde etmek miimkiin degildir. Bilim ister madde ister mana ile ugrassin, tasvir ve
izahtan vazgecemez. Dolayisiyla sosyal olaylarin agiklanmasinda tabiat bilimlerinin
yontemlerinden faydalanmak gerekir. Her iki alem birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilamaz.
Birbirinden etkilenmeler s6z konusudur.

Sosyolojinin konusu toplum ve toplumda meydana gelen sosyal olaylardir. Comte’tan
gelen gelenek ve Durkheim sosyolojisi toplum biittinltigtinti her seyin tstiinde farkli bir
gerceklik olarak goriir. Durkheim fertlerden ayr1 bir sosyal gerceklik oldugu noktas: tizerinde
durur ve millet kavramini bununla agiklar. Bu yaklasima gore milletin varligi bir maddi
gerceklik gibidir. Fakat Ulken’e gore bu goriigler insan gercegini agiklamak igin yeterli
degildir. Dilthey’in yaptig1 gibi gercekligi mana ve madde olarak da ayiramayiz. O halde
toplum icinde yasanan sosyal olgu ve olaylarin karsilikli etkilerini gormek gerekir. Toplum
bireyi etkiler, birey de toplumu. Bunlardan birisine 6ncelik vermek yerine farkli yonlerinden
ele almak daha dogrudur. Insanin asil faaliyeti bolinmemis bir halde psiko-sosyaldir. Bu
anlamda insanim iki ayr1 yoniinii psikoloji ve sosyoloji tetkik eder. insan hem dogrudan
dogruya veridir hem de evrendeki biitiin varliklarin istiin derecesi oldugu icin onlar1 ihtiva

17H. Ziya Ulken, Sosyolojiye Giris, Istanbul: 1.U. Edebiyat Fak. Yayinlari, 1947, s. 6
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eder ve asar. Insanin anlasilmasi icin her iki acidan, yani hem ztimre agisindan hem de
baskalarindan ayrildig: fert agisindan ele alinmasi gereklidir. Burada arastirma objesi olan in-
san, Ulken'in ifadesiyle ancak psiko-sosyal bilimi ile anlasilabilir. Psiko-sosyal bilimi, sosyoloji
ve psikolojiyi birbirine baglamay1 temin eder. Birey-toplum (fert-cemiyet) zitlasmasi boyle
asilabilir.18

Sosyolojinin ortaya ¢iktig1 andan itibaren baslayan birey ve cemiyet konusundaki tartisma,
insani bilimler diyebilecegimiz disiplinlerin bagimsizliklarin1 kazanmalar: ile asilmaya
calisilmistir. Tarih, sosyoloji, psikoloji gibi bilimler kendi alanlarini ve yontemlerini daha agik
ve net tanimlayarak galigmalarim siirdiirmiislerdir. Ulken bu anlamda sosyolojinin konusunu
su sekilde netlestirir: “Sosyolojinin asil konusu, monografiler vasitas: ile parcalardan
biitiinlere dogru gitmek tizere ictimai tesekkiilleri tetkik etmektir. Bu arastirmanin amaci,
yasayan toplum tiplerini inceleyerek ge¢mis cemiyetleri aydinlatmak, toplumun idare ve
egitiminde de bu arastirmalardan faydalanmaktir.”1® Sosyolojinin degerler, normlar ve
kisilerden ibaret muhteva olarak kendine 6zgti bir sahas1 vardir. Genel olarak sosyoloji, sosyal
iliskiler sahasimi arastirir. Bu sahanin diger sosyal bilimler ile ortak yonleri ve ayr1 yonleri
vardir.

Ulken’e gore, sosyoloji, iktisat, ahlak, hukuk, dil gibi insani bilimlerin ortak konusu olan
toplumun yapisini ve topluma ait degismeleri arastiran bir bilimdir. Toplumun madde ve
mana olarak boliinemeyen ayri bir yapisi, ayri bir tabiat sahasi vardir. Ulken'in sosyoloji
gorist, icinde Pareto, Le Play, Simmel gibi sosyologlarin yer aldigi, “ilmi tetkiklere, istatistik
ve monografik arastirmalara, sosyal iliskiler kompleksinde biitiin amilleri hesaba katmaya
elverigli olan” goriise uygundur. Ulken’e gore sosyoloji miispet bir bilim olarak alininca,
manevi hadise diye tabiat bilimi metotlariyla incelenmesine imkan olmayan, ayr1 bir hadise
turtine siginmamalidir. Boylece yukarida isaret ettigimiz gibi Dilthey’den ayrilir. Pareto ve
Marks’in metot bakimindan ortak yonlerini kullanmay1 uygun bulur.

Ulken sosyolojinin, sosyal yapilar icinde meydana gelen olaylari, degismeleri, sosyal
iliskileri inceledigini belirtir. Bunlar arasinda sosyal iliski alaninin 6nemli oldugunu dustiniir.
Bu sosyal iliski kavraminin dayandig1 temel ise, is-organizasyon olaylaridir. Bir is-organizasyon
hadisesi bir taraftan insanlarin dogup biiytimesi, yasamasi, diisiinme ve hissetmesi, karsilikli
duygu iliskisine girmesi; diger yandan da bazi ortak tasavvurlara sahip olmasi, ortak degerler
edinmesiyle meydana ¢ikar. Sosyal degerler sosyal is-organizasyonunun fonksiyonudurlar.
[s-organizasyon hadiseleri sosyal sahanin temelini teskil eden cift karakterli hadiselerdir.
Sosyal sahada biitiin sosyal olaylarin temeli Ulken'e gore, is-organizasyon olaylaridir. Bu temel
olaylar {izerinde meydana c¢ikan din, ahlak, hukuk, sanat, tefekkiir gibi sosyal olaylara
“mistak ictimai hadiseler” (ikincil sosyal olaylar) ismini verir.20

Gortildugi gibi tilken toplumda siklikla gordtigtimiiz olaylar ve iligkileri, is-organizasyon
temelinden tiiremis ikincil gerceklikler olarak disiiniiyor. Is, ekonomik bir faaliyet,
organizasyon siyasi bir faaliyettir. Bunlardan sadece birini temele almak Ulken'e gore
yanlistir. Bunun igin Ulken dengeli bir yaklagim kurmustur. Boylece tek yonlii bir agiklamadan
kurtulmustur. Ctinkii sosyal gerceklik cok yonliidiir ve bu ¢ok yonii gorebilecek bir yaklasima
ve yonteme ihtiyag vardir. Ulken calismalarinda bunu saglamaya calisir.

Sosyolojide Yontem Tartismasi

Yontem konusu sosyolojide son derece 6énemli kabul edilir. Yukarida izah edildigi gibi,
doga bilimlerinden etkilenerek kurulan yeni bilim olan sosyolojinin inceledigi gerceklik son

18 H. Ziya Ulken, Sosyoloji Problemleri, Istanbul: 1.U. Edebiyat Fak. Yayinlari 1955, s. 113
19 H. Ziya Ulken, “Sosyolojinin Dallar1”, Sosyoloji Dergisi, Say1: 4-5, (1946), s. 139
20 H. Ziya Ulken, “Sosyolojinin Mevzuu ve Usulii”, Sosyoloji Dergisi, Say1 1 (1942), s. 15-16
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derece karmasik ve cok yonliidiir. Bu yonleri ve karmasiklig1 cok iyi kesfetmek gerekir. Bunun
icin de dogru yontemler bulmamiz ve kullanmamiz beklenir. Ulken de bu yéntem tartismasina
katilir. Insan bir taraftan suurlu ve iradeli bir varliktir, diger taraftan ise tabiat sartlariyla
kusatilmistir. Ortaya cikan olaylar ve iliskiler, ok karmasik bir karsilikli tesirler sebekesi
icinde meydana gelmektedir. O halde bu karsilikli tesirler sebekesini kesfetmek cnemlidir.
Sosyolojinin yakin tarihinde gelistirilen {i¢ yontem &ne gikar. 1- Sosyal Monografi, 2- Istatistik
Yontem, 3- Tarihi Yontem. Bunlar sosyal gercekligin degisik boyutlarini ortaya ¢ikarmak igin
kullanilir.2! Ulken bu ¢ yéntemin birbirini tamamlayici sekilde kullanmilabilecegini diistiniir.
Ciinkii Ulken’in diistindiigii sosyal gercekligin bilgisine ancak boyle ulasilabilir.

Ulken, sosyal bir grup veya iligkiye ait bir arastirmaya girildigi zaman bunlarmn 6lgiilebilir
kismindan hareket etmek gerektigini diistintir. Monografi, cesitli anket formlariyla bu alandan
oOlciilebilir somut veriler elde etmemizi saglar. Buna istatistik destek verir. Tarihi yontem
karsilastirma imkani saglar. Sonra genel yargilara ulasilabilir. Genel yargilardan 6zel bilgilere
gitmek dogru degildir. Durkheim bunu yapmaya calismustir. Genel diisiincelerle toplumun
biitiin yonlerini agiklamaya galismistir. Halbuki sosyoloji, “en objektif ve en yogun tortulardan
baslayarak derece derece kaideler, yaygmn kanaatler ve degerler, nihayet sahsi deger
yaratmalarina kadar yiikselir.”22 Sosyolojide her sosyal ziimre hicbir genellemeye
basvurmadan ayr1 ayri incelenir, ondan sonra aralarinda iliskiler arastirilir. Boylece sosyal
gercekligi idare eden en genel miinasebetlere ve kanunlara ytikselmek miimkiin olur. Bu
anlamda Ulken tiimevarim yontemini kullanmak gerektigini belirtir.

Toplum kat1 bir nedensellik iliskisi i¢cinde degildir. Genel kanunlar konusunda 6nceden
hiiktim vermek son derece yanilticidir. Bir de bu hiiktimlerle toplumda meydana gelen tek ve
0zel durumlar1 aciklamaya ¢alismak daha da yanhistir. O halde yontemi buna gore belirlemek
gerekir. Ozelden genele dogru yiikselen bir aragtirma yontemi en dogru olanidir. Ulken bu
anlamda Le Play’in sosyolojik arastirmayi isci ailesinin monografisini ¢ikartmakla
baslatmasini 6nemli bulur. “Isci ailesi sosyolojinin basit maddesi ve 6l¢ti birimidir. Bunda saf
ve tam bir tip secilmelidir. Isci ailesi cemiyetin basit bir unsuru olmakla baslangic olacaktir.
Ondan sonra patron ailesi, 6zel ve genel cemiyetlere gecilmelidir. Ayrica isci ailesinin gevreyle
iliskileri de incelenmelidir. Birinci asama tamamlandiktan sonra mubhtelif sosyal olgular
arasinda karsilikli iligkiler ve tesirler arastirilacaktir.”23

Toplum icindeki karsilikli iliskiler ve meydana gelen olaylarin yasalarina ulasilmasinda
dikkat edilecek bir konu da nedensellik meselesidir. Genel hiikiimlere egilimli olan ilk
sosyologlar, toplumda tabiatta oldugu gibi degismez yasalar oldugunu kabul etmislerdir.
Buna gore toplumsal alanda meydana gelen biitiin olay ve iliskilerde kat1 bir nedensellik
(determinizm) vardir. Bilimselligin Olctisii bu nedenselligin ¢oziimlenmesidir. Halbuki
Ulken’e goére son arastirmalar gostermektedir ki, toplumsal alanda kati nedensellik hakim
degildir. Bu varsayim yanlistir ve yanlis sonuglara neden olmaktadir. O takdirde toplumsal
alanda egemen olan yapiyr dogru anlamak gerekir. Ulken’e gore toplumun karmasik
orgiistine yalniz bir cephesinden bakmak daima yanlis olmustur. ki olay tiirtinden birine asil,
digerine golge olay diyemeyiz. Ciinkii ikisi de zamandas olaylardir.2¢ Buna ragmen Ulken’e
gore, sosyolojinin sahasinda sosyal iliskilerin incelenmesine temel olaylardan baslamak
gerekir. Sebep yerine fonksiyon, kati determinizm yerine ihtimali determinizm koymak
gerekmektedir. Buna gore toplumun yapisi ancak ihtimali determinizm ile kavranabilir.

Ulken’e Goére Toplum Tanimi

21H. Ziya Ulken, Sosyoloji, (Umumi igtimaiyat’m 2. Baskaust), Istanbul, 1943, s. 51

2 H. Ziya Ulken, Sosyolojiye Giris, [stanbul: 1.U. Edebiyat Fak. Yaynlari, 1947, s. 45)
2 Aym eser, s. 73

2 Ayn eser, s. 8-10
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Sosyolojinin 6nemli problem alanlarindan birisi toplumun kendisini tamimlamaktir.
Toplumu konu edinen c¢abalar sosyoloji oncesinde genel olarak sosyal felsefe altinda
yapilmistir. Felsefe icinde yapilan tanimlamalar, toplumu daha ¢ok varlik alani ile ilgili olarak
ele alir. Sosyoloji ise olgusal boyutta gozlenebilir ve dlgtilebilir verilerle toplumu tanimlamaya
calisir. Bunun i¢in birey (fert) olarak i¢cinde yasadigimiz toplumun disa yansiyan 6zelliklerini
gormemiz gereklidir. Bunu yaparken Ulken, genel hiikiimler yerine, 6zelden genele giden
timevarim yontemini tercih eder. Yontem boliimtinde goriildiigi gibi toplum hakkindaki
genel diistinceler bize olgusal bilgi vermez. O zaman bireyi kusatan 6zellikleriyle toplumu
anlamamiz gerekir.

Toplum bireylerden ve sosyal iliskilerden soyut degildir. Toplumu anlamakta ‘birey ve
toplum iligkisi” 6nemli bir anahtardir. ik goziimiizti actigimiz zaman kendimizi sosyal bir
cevre icerisinde buluruz. Sekillesmis ve organize olmus kurumlar bize aliskanlik ve egitim
yoluyla geciyor. Diger canlilara gore insan sosyallige yatkin bir varliktir. Toplum, ne fertler
toplamindan ibaret bir y1$in, ne de tamamen organizmaya benzeyen bir gerceklik veya bir
varlik sahasidir. O ancak icine aldig: fertler arasinda, fertliklerinden ayr1 bir hareket, duygu
ve diisiince tarzi halinde biitiinlesen bir varliktir.2

Ulken, Veraset ve Cemiyet isimli kitabinin ikinci baskisi olarak yayimladig1 Toplum Yapis: ve
Soyagekme kitabinda toplumu soyle acikliyor: “Biz toplum deyince bir karakterler biittintinii,
ferdi davramslar toplamini, taklit veya tenkit ile yayilan psikolojik bir hali anlamiyoruz.
Toplum deyince gerek maddi gerek manevi olarak, bizi kusatan isler, fiiller, hareketler,
inanclar ve degerler sistemini anlryoruz.”26 Bu karsilikli tesirler sistemi bizden 6nce var oldugu
gibi, bizden sonra da vardir; bizim disimizda da devam eder. Onun en 6nemli vasfi maddi ve
manevi baskisiyla, emir ve yasaklariyla bizi kusatmasi ve dogusumuzdan baslayarak bizi
teskil etmesidir. Toplum bu kurucu, yogurucu kudretiyle insan {izerine damgasini basar ve er
ge¢ onu icinde yogurur.?7

Toplum birey tizerinde etkili, bireyler de toplum tizerinde etkilidir. Bireylerden bagimsiz
kolektif bir toplum ruhundan veya varligindan s6z edemeyiz. Fertlerin icinde yer aldig1 ve
sekillendirdigi toplum, tarihi stireg icinde sabit bir yapiya sahip degildir. Dolayisiyla toplum
gelisen ve degisen bir varliktir. Sosyologlar bu degismeyi de kendilerine inceleme konusu
yapmuslardir. Bu degismenin bir evrim biciminde oldugunu diistinen sosyologlar bunun
yasalarina ulasmaya calismislardir. Fakat boyle bir nedensel zorunluluk icinde evrim yasalar1
aramak bosunadir. Ciinkii toplumsal alanda ani degismeler ve zayif gecisler vardir. Bunlar
¢ogu zaman Ozel sartlarda meydana gelir ve genellikle tekrar edilemez tarihsel 6zelliktedir.
Bunun icin Ulken toplumsal degisme alaninda tarihsel yontemi kullanmamizi oOnerir.
Toplumlarin milletler haline gelmesini kendisi bu yontemle agiklamaya calisir. Millet konusu
Ulken sosyolojisinde tnemli bir problem alamdir ve Anadolucu milliyetcilik kavraminin
ortaya ctkmasini saglamustir.

Toplum hayatinda birgok sebep degismeye neden olur. Bunlar arasinda insan niifusundaki
hareketler, iklim ve cografyanin etkisi, siyasi organizasyonlar ve gelismeler, dini ve ahlaki
sartlar onemli olarak sayilabilir. Bunlarin sadece birini degismenin sebebi olarak genellemek
yanlistir. Sosyoloji tarihinde bu yanlisa ¢cok diistilmiistiir. Bu sayilan faktorler bazi1 donemlerde
bazi toplumlari farkli derecelerde etkilemistir.28 Modernlesme doneminde Bati diinyasinda
ekonomik ve siyasi gelismeler toplum hayatinin yeniden sekillenmesini saglamistir. Aym
derecede benzer bir degisme bizim toplumumuzda yasanmamuistir. Avrupa’daki gelismelere

%5 H. Ziya Ulken, Toplum Yapisi ve Soyacekme, (1. Baski 1957) Istanbul: Doruktekin Yayinlari, 1971, 40

2 Ayni eser, s. X

27 Ayni eser, s. XI

28 Kurtulus Kayali, “Tiirkiye'nin En Renkli ve En Interdisipliner Entelektiieli Hilmi Ziya Ulken, Der. A. Vergili,
Hilmi Ziya Ulken Kitabs, Istanbul: Kitabevi Yaynlari, 2006s.XXXIX
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ulasabilmek icin bizde de birtakim yenilesme c¢abalar1 goriilmiistiir. Bu Ornekte bile
degismenin sartlarinin ve sonuglarinin birbirinden farkli oldugunu goriirstintiz.

Sosyolojinin Kurumsallasmasinda Ulken’in Katkilar

Hilmi Ziya Ulken hem felsefeci hem sosyolog 6zelligiyle cagdas Tiirk diisiince ve bilim
tarihinde 6zgtin bir yere sahiptir. Tturk toplumunun 6zelliklerinin, problemlerinin, yasadig:
stireclerin farkinda olan ve {iilkesine katki saglamaya calisan bir bilim insanidir. Tiirkiye'nin
problemleriyle yakindan ilgilenen tavriyla felsefenin yaninda sosyolojinin kiymetini fark
etmis ve uygulama cabasina girmistir. Ttirkiye’de sosyoloji ikinci mesrutiyet sonrasi ziya
Gokalp ve Prens Sebahattin vasitasiyla taninmis, Cumhuriyet doneminde kurumsal bir yapiya
kavusmustur. Kurumsallasmasi icin tiniversitede bir kiirstintin olmasi yeterli degildir. Ayni
zamanda sosyolojik arastirma yapan bilim insanlarina ve yeterli kaynak eserlere ihtiyag
vardir. Ulken bu eksikligi fark ederek olaganiistii bir gaba ile cok say1ida eser vermistir.? Ulken
tizerine bir biyografi kitabi hazirlayan Ayhan Vergili, bu kitapta biitiin eserlerini ve Ulken
tizerine yapilan biitiin caligmalar1 derlemeye 6zen gostermistir. Bu calisma Hilmi Ziya Ulkenin
Turkiye’de sosyolojinin kurumsallasmasina da biiytik katkist oldugunu gozler oniine
sermektedir. Tiirkiye'de sosyoloji alaninda var olan boslugu doldurmak icin yogun bir yaymn
faaliyetine girisen Ulken ciddi oranda eser kazandirmugtir.®

Turkiye’de sosyolojinin gelisimi tizerine genel bir degerlendirme yapan Birsen Gokge'ye
gore Gokalp ve Sabahattin sonrasi Tiirk sosyolojisinin gelisimine Mehmet Izzet, Hilmi Z.
Ulken, Ziyaettin F. Findikoglu ve Nurettin S. Késemihal 6nemli katkilar saglamislardir.3' Bu
isimler Tirkiye’de bir bilim gelenegi olusturabilmek ve yeterli birikim saglayabilmek igin
gerekli olan bilgileri derlemeye ve yaymlamaya gayret gostermislerdir. Bir anlamda sosyoloji
literattirtintin temelini olusturan eserler bu donemde Tiirkce olarak yayimlanmaya
baglamustir. Hilmi Ziya Ulken’in sosyoloji calismalarinda ve kullandig1 kavramlara yiikledigi
anlamlarda bunu gérmek miimkiindiir. Hilmi Ziya Ulken’in sosyolojiye temel olacak
calismalar1 Tiirkceye kazandirma cabalar1 ¢ok kiymetlidir. Sosyoloji el kitabindan sosyoloji
sozliigiine kadar yayimladig: eserler, Ulken igin sosyolojimizin ikinci kurucusu diyebilmek
icin yeterlidir. Tiirkiye’de felsefe ve sosyoloji calismasi yapmak isteyen hemen herkesin bu
baglamda Ulken ile yollar1 kesigir. Hatta C. Orhan Tiitengil, Ulken’in calismalarindan
Atattrk’tin faylandigin belirtir. 32 Bu baglamda Mustafa Kemal Pasa’nin 6zel kiittiphanesinde
Ulken imzal1 {igii geviri olmak tizere bes kitap yer almigtir. Sonraki dénemlerde sosyal bilimler
alaninda akademik calisma yapan pek ¢ok isim ise Ulken’in yazdiklarini okuyarak baglamistr.

Ulken’in Tiirkiye’de sosyolojinin kurumsallasmasina katkilarinin basinda siiphesiz alanla
ilgili yazilar1 gelir. Fakat Ulken sadece yazan birisi degildir. Birgok farkli sehirde ve okulda
dersler vermis, dernekler kurmus, dergiler yayimlamistir. Ornegin 1942 yilindan 1968 yilina
kadar yayimlanan Sosyoloji Dergisi'nin kurucusudur. Istanbul Universitesi Sosyoloji
Bolimii'niin yeniden faaliyete gegcmesinde etkin rol almistir.? Sosyoloji Bolimii'ndeki gorevi
1960 Darbesi ile sona ermis ama akademik calismalarina Ankara Universitesi Hahiyat
Fakiiltesinde devam etmistir. Sosyoloji calismalar1 Tiirkiye’de sosyolojiyi geng bir bilim
olarak kurumsallastirmaya ve uluslararas: temsil edilebilir bir kimlige kavusturmaya
yoneliktir. Ulken bu baglamda uluslararast sosyoloji derneklerine iiye olmus, toplantilara

2 Yicel Bulut, “Ask Ahlaki'ndan Tirkiye’de Cagdas Diistince Tarihi"ne: Tiirk Sosyolojisinde Hilmi Ziya
Ulken”, Istanbul Journal of Sociological Studies (46), (2012), s.XXXIX

30 Ayhan Vergili, Der. Hilmi Ziya Ulken Kitaby, istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2006,

31 Birsen Gokge, Tiirkiye’de Sosyolojinin Gelisimi, Ttirkiye’de Sosyal Bilimlerin Gelismesi Sempozyum Bildirileri
Ayribasim, Ankara: A.U. DTCF Yayini, 1996, s.409

32 C. Orhan Tiitengil, “Ulken Uzerine Notlar”, Sosyoloji Konferanslari, 17. Kitap, (1979), s.34

3 Bulut, Yticel. “Ask Ahlaki"'ndan "Tirkiye’de Cagdas Diistince Tarihi'ne: Tiirk Sosyolojisinde Hilmi Ziya
Ulken”, Istanbul Journal of Sociological Studies (46), (2012), 121-124
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katilmis ve Tiirkiye’de yapilan sosyoloji calismalarini tanitmaya calismistir. Ulken bu tiir
faaliyetlerle Tiirkiye’de sosyolojinin kurumsallasmasma ve sosyoloji egitiminin
yayginlasmasina katki saglanacagini diistinmiistiir.3

Ulken icin kendi sosyolojik kuramini ve yaklasimin olusturmus bir sosyolog diyemeyiz.
Turkiye’'ye sosyolojiyi etrafli bir sekilde ogretmis bir akademisyen diistintir diyebiliriz.
Avrupa’da dogmus ve gelistirilmis bir bilimle daha yakindan tanismamizi saglamistir. Farkli
kuramlari, yaklagimlari ve yontemleri 6gretmeyi saglayacak yaymlar yapmstir. Ogrendigi
yontemleri uygulayarak koy arastirmalari yaptigim da unutmamak gerekir. Ornegin “Karatas
Ko6yti Monografisi” Ulken'in Kosemihal ve Tanyol ile birlikte yaptig1 bir calismadir.®
Cumbhuriyet’in ilk yillar1 toplumu kalkindirabilmek ve modernlestirebilmek igin takip edilen
siyaset i¢in bu tiir calismalar elzemdir. Kdye ve tarima dayali bir sosyal yapmin degisebilmesi
icin mevcut durumunun iyi analiz edilmesi gerekir. Bunu yapmak icin de sosyolojik
arastirmalara ihtiyac vardir.

Sonuc¢

Hilmi Ziya Ulken Tiirk sosyolojisinin kurulmasinda ve kurumsallasmasinda énemli roller
tistlenmis bir isimdir. Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli modernlesmesinin tizerine kurulmus ve
toplumun cagdas standartlara kavusmasi icin bir seferberlik baslatmistir. Bu seferberlikte
bilim ve felsefenin 6nemli bir yeri vardir. Felsefe ve sosyoloji alaninda galisan bir isim olarak
Ulken canla bagla ¢aligmalara yogunlagmstir. Altyapisi yeterli olmayan okullar ve yetersiz
bilgi kaynaklarmin bir an 6nce telafi edilmesi cok 6nemli bir gérevdir. Ulken bu gorevi yerine
getirmek icin miicadele eder. Cok sayida eser vermesinin sebeplerinden birisi budur. Fakat
Ulken zaten ¢ok yonlii ve ¢ok iiretken bir yapiya sahip oldugu igin de cok eser vermistir. Sosyal
bilimler ve felsefe alaninda galisan hemen herkesin yolu bu baglamda Ulken ile kesisir.

Ulken'in cagdas Tiirk diisiincesi baglamindaki yeri Anadoluculuk diistincesinin mimarlar1
arasinda yer almasidir. Gokalp’in Turkctiltigii ile sosyoloji yapmasi arasindaki iliskiye benzer
sekilde Ulken’in Anadoluculugu ile sosyoloji arasinda yakin iligki vardir. Anadoluculugu bir
yandan tarih, bir yandan cografya ve bir yandan da sosyoloji ile desteklemeye calisir. Hatta
edebiyat alanindaki eserlerle de desteklendigine 6rnekler gosterir. Anadoluculuk bir anlamda
Turk toplumunun olgusal boyutta bilimsel olarak ortaya konmasimi gerektirmektedir. Bu
amacla arastirmalar yapmak ve Anadolu topraklarinda Turk milleti adinda bir sosyolojik
varligi tanimlamak bir gorevdir. Ulken Anadolucu anlayisi gelistirirken muhtelif millet
anlayislar1 yerine, kavramin muhtevasini belirlemeye calisir. Ciinkii dilimizde millet kavrami
eskiden Musliimanlarin hepsini icine almak maksadiyla kullanilirdi. Zamanla timmet ve
millet kelimeleri anlamlarini degistirdi. Fakat millet kavraminin acik ve kesin tanimi olmadigt
icin farkli manalarda kullanildi. Dolayisiyla Ulken icin milletin ne oldugunu tanimlamak
onemli bir gorevdir.

Sosyoloji diger bilimler gibi Orta Cag sonras1 Avrupa’daki modernlesme siirecinde ortaya
ciktr. Ozellikle doga bilimlerinde elde edilen biiyiik basarilar sonrasinda tarih, kiiltiir, devlet,
toplum gibi konular bilimin konusu haline geldi. Once fizik bilimi gibi tasarlanan sosyoloji,
daha sonra kendi yontemleri ve yaklasimlariyla ozgiin bir disiplin oldu. Sosyolojinin
kurumsal bir yapiya kavusma stireci dogal olarak tartismali gelisti. Farkli bakis agilari,
yaklasimlar, yontemler giindeme geldi ve bunlar1 anlatan ok sayida eser kaleme alind1. Iste
bu baglamda Hilmi Ziya Ulken Batida siirdiiriilen tartismalari okuyan, anlayan ve
degerlendiren ilk isimlerden birisi oldu. Gokalp sosyolojiyi ancak Durkheim’dan
Ogrenebilmisti ama Ulken icin okunacak baska alternatif isimler vardi. Eserlerinde,
sosyolojinin konusu, topumun mabhiyeti, sosyolojik yontem hakkinda etrafli bilgiler verdi.

3 Beyhan Zabun, Tiirkiye’de Sosyoloji Ogretimi Uzerine Kapsamli ilk Coztimleme: Hilmi Ziya Ulken. Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 33 (1), (2013), 42
35 Sosyoloji Dergisi, c. I, Ekim 1950, s. 85-103 yaymlanmistir
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Kendisinden sonra Tiirkiye’de sosyoloji ve felsefeyle ilgilenenlere saglam bir temel olusturdu.
Turkiye’de sosyolojinin kurumsallasmasina énemli katk: saglamis oldu.
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Etik Kurul Raporu: Bu calisma icin etik kurul raporu gerekliligi bulunmamaktadir.

Katki oranm1 beyani: %100

Catisma beyani1: Makalede, herhangi bir kurum, kurulus ve kisi ile mali ¢ikar catismasi yoktur
ve yazarlar arasinda ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
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