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OZ: Ziya Gokalp Tiirk toplumunun Imparatorluk tipi devlet/toplum yapisindan ulus devlet-millet
tipi toplum yapisina gegisinin fikri zeminini saglayan bir sosyal aktor, bir biiytik insandir. 110 yil
sonra Tiirkiye’de sosyolojinin ekollesmesi siirecine baktigimizda Istanbul Universitesi icerisinde
Ziya Gokalp'in gortislerinden iki sosyoloji ekoliiniin gelistigi goriiliir. Kendisinden sonra gelen
hemen her Tiirk sosyologu Gokalp’a atifta bulunmus; 6zellikle Istanbul ekoliine mensup olan
Ziyaeddin F. Findikoglu, Hilmi Z. Ulken, Orhan Tiirkdogan, Ismayi1l Hakk: Baltactoglu, Mehmet
Emin Erisirgil vb. sosyologlar da Gokalp hakkinda birer kitap yazmislardir. Bu calismada vefatinin
100. yilinda Ziya Gokalp’i, vefatinin 50. yilinda Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nu fikirleriyle anmak
amaciyla Ziyaeddin F. Findikoglunun Gokalp {iizerine goriisleri ele almip incelenecektir.
Findikoglu'na gore, Ziya Gokalp okulu gesitli sosyolojik kurumlara gore kollara ve dallara ayrilan
bir sosyoloji ¢igiridir. O, Ziya Gokalp'in hayatinda ve vefatindan sonra bu dallarda ¢alisanlar
tanitmayi kiiltiir tarihgilerimizin gorevi olarak goriir.

Anahtar Kelimeler: Ziya Gokalp, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirk sosyolojisi.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu’s Views on Ziya Gokalp

ABSTRACT: Ziya Gokalp is a prominent figure and a social actor who laid the intellectual
foundation for the transition of Turkish society from an imperial state/society structure to a nation-
state and national society structure. When we examine the process of institutionalization of sociology
in Turkey 110 years later, it is evident that two sociological schools emerged within Istanbul
University based on Ziya Gokalp’s ideas. Almost every Turkish sociologist following him has
referenced Gokalp; in particular, sociologists affiliated with the Istanbul school —such as Ziyaeddin
F. Findikoglu, Hilmi Z. Ulken, Orhan Tiirkdogan, ismayll Hakki: Baltacioglu, Mehmet Emin Erisirgil,
and others—have written books about Gokalp. In this study, on the 100th anniversary of Ziya
Gokalp’s passing and the 50th anniversary of Ziyaeddin Fahri Findikoglu’s passing, Findikoglu’s
views on Gokalp will be examined and analyzed to commemorate their ideas. According to
Findikoglu, the Ziya Gokalp school is a sociological movement that branches out into various
subfields and disciplines according to different sociological institutions. He considers it the duty of
cultural historians to introduce those who have contributed to these branches during and after Ziya
Gokalp's lifetime.
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Giris

Ziya Gokalp Tiirk toplumu agisindan tarihi bir yi1lda (1876) dogmus, Trablusgarp ve Balkan
Savaslari, I. Diinya Savasi, i¢ isyanlar, i¢ savaslar, Osmanli Devleti'nin isgali, ... gibi savas
yillarini yasamus, isgalciler tarafindan siirgtine gonderilmis, 5nce Osmanli Imparatorlugu nun
kurtarilmasi i¢in, bunun mimkiin olamayacagni goriince Osmanlinin i¢inde kalan
Turklerden Turkiye Cumhuriyeti ulus devletinin kurulmasi ve Tirk toplumunun
milletlesmesi i¢in fikir {iretmis; bu stirecte toplumun ve toplumsal problemlerin ilmi yollarla
coziimlenmesi icin Istanbul Dardilfiinunu icerisinde 1914 yilinda diinyanin ikinci sosyoloji
kiirsiisiinii kurmus bir Tiirk diisiintiriidiir.

Ziya Gokalp Tiirk toplumunun Imparatorluk tipi devlet/toplum yapisindan ulus devlet-
millet tipi toplum yapisina gecisinin, bir baska ifade ile Tiirk toplumunun toplumsal
dontisimunin fikri zeminini saglayan bir sosyal aktor, bir buiytik insandir. Buiyiik insanlar
tizerine galisanlar her bir diistiniiriin ilgili biiyiik insan1 kendi yorum ve degerlendirmeleriyle
tanittiklarini ifade ederler. Bu 6zellikleri dolayisiyla kendisinden sonra gelen hemen her Ttirk
sosyologu Gokalp’a atifta bulunmus; 6zellikle Istanbul ekoliine mensup olan Ziyaeddin F.
Findikoglu, Hilmi Z. Ulken, Orhan Turkdogan, ismayll Hakki Baltacioglu, Mehmet Emin
Erisirgil vb. sosyologlar da Gokalp hakkinda birer kitap yazmislardir. Bu calismada vefatinin
100. yilinda Ziya Gokalp’i, vefatimin 50. yilinda Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nu fikirleriyle
anmak amaciyla Ziyaeddin F. Findikoglu'nun Gokalp tizerine goriisleri ele almip
incelenecektir.

Ziyaeddin F. Findikoglu da Ziya Gokalp’in yasadigl savaslari, i¢ isyanlari, Osmanh
Devleti’'nin isgalini, parcalanisini yasamis bir diistintirdiir.... Onun yayin hayatina basladig1
donemde Tiirkiye Cumbhuriyeti ulus devleti kurulmus, sosyo-kiiltiirel alanda inkilaplar
baglamistir ve yapilmaya devam edilmektedir. Findikoglu sosyolojik calismalarini Ziya
Gokalp’in sosyolojiyi kurmaktaki iki temel amacina; Tiirkiye'de yerli ve milli bir diistince
gelenegi kurmak, sosyo-kiiltiirel biittinlesmeyi/milletlesmeyi saglamak amaglarina yonelik
olarak stirdtirmiistiir. Bu amaclarla Bati literattirtinden cgesitli geviriler yapmuis, kiiltiir ve
egitim alaninda teskilatlanmanin 6nemini vurgulayarak bizzat kendisi gesitli gazete, dergi,
merkez ve derneklerin kuruculugunu yapmus, cesitli sahis, yerlesme yeri, sosyal olgu ve
olaylarla ilgili monografiler ortaya koymustur. Ziya Gokalp, Karl Max, Ibn Haldun, Bayburtlu
Zihni onun sahis monografilerine 6rnektir.

1930 yilinda yurt disi bursluluk smnavimi kazanarak Doktora yapmak {izere Fransa'ya
gonderilmis olan Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Doktora Tez konusu Ziya Gékalp ve Tiirk
Aile Hukuku'dur. Onun Strasburg Universitesi'nde devlet doktorasi olarak yaptig1 calisma
1935-1936 yillarinda iki kitap olarak Paris’de yayimlanmistir (Essai Sur La Transformation Du
Code Familial En Turkie; Ziya Gokalp Sa Vie et sa Sociologie). Kendi aciklamalari ile dostlar:
ve meslektaslar1 kendisine “Ziya Bey hakkinda sentezli bir eser viicuda getirmek sana diiser,
hatta vazifendir de!” ihtarini yaparlar. Bazilari su ilave ihtarda da bulunurlar: “Frenklere Ziya
beyi tanitirsin, Tiirk’e neden kendi dili ile tanitmiyorsun?”. Yine Tiirkiye Muallimler Birligi
Ziya Gokalp Komitesi kendisinden cesitli vesilelerle verdigi konferanslarin ve yayimladig:
makalelerin birer suretini isteyerek bir kiilliyat olarak bastiracagini belirtir; boylece
Findikoglu'nun o zamana kadarki yazdiklar1 ve soyledikleri 1955 yilinda Ziya Gokalp icin
Yazdiklarim ve Soylediklerim ismiyle Tiirkiye Muallimler Birligi'nce yayimlanir.

Findikoglu hemen hemen her yil vefat1 yildontimiinde Ziya Gokalp’i anma toplantilarinda
bulunmus, anma vesilesiyle onun bir cephesini tanitmis, bu vasita ile Tiirk toplumunun akttiel
meselelerini tarihi bir bakis agis1 ve Gokalp’a atifta bulunarak agiklamus, gerektiginde onu
elestirmenin dnemini vurgulamuis, Ziya Gokalp’in ruhunun bu elestiriden memnun olacagini
1srarla belirtmis, gerektiginde kendisi de onu elestirmistir. Gokalp’in farkli yonlerine 1s1k tutan
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acitklama ve degerlendirmelerinde kendisinin Gokalp ekoliine yakinhigi ve katkilar1 da
gortilmektedir.

Findikoglu pek cok defa yurt icinde ve yurt disinda Gokalp’t anma toplantilarinda yaptig:
konusmalarda Onun geng ve en verimli yasinda Tiirkiye'nin ve Tiirk diistince hayatinin ona
en ¢ok ihtiya¢ duydugu bir zamanda vefatinin biiytik bir kayip oldugunu dile getirmistir:
“Degerli sairimiz Yahya Kemal'in ‘tefekkiir tarihimizin yeni caginda bir yildiz’ diye
vasiflandirdigr biiytik Tiirk sosyologunun kendisini anma vesilesi olmaktan ziyade,
kendimize ve kendi milli varligimiza ilisen problemleri ele almak igin bir firsat sayilmalidir”?
diyen Findikoglu'na gore aramizdan ayrilmus fikir insanlarini anmaktan iki amag gtiduilir; biri
stikran borcu, digeri faydalanma tarafi.2 Findikoglu bu goriistinti her vesile ile tekrar eder.
Ayrica ona gore, “Aramizdan ayrilmis buiyiik adamlara hasretimizi izhar ederken
[gosterirken] biraktiklar1 mesele ve davalar: ytiriitmegi de unutmamaliy1z”3

Gokalp’in Fikir Hayat1

Findikoglu'na gore Diyarbekirli Ziya Gokalp kiiciik yasinda ilmi inceleme ve merak
sahibidir. Kii¢lik yasta cesitli alimlerden ders alir, yas: ilerledik¢e vatan ve memleket
diistincesi bas gosterir. Gokalp’in biitiin fikir hayatina gelecegi aydinlatmak endisesi ile hakim
olan zihniyetin ilim ve is (amel) birliginin kaynag ilkénce 6grendigi Islam felsefesine iliskin
olan bilgilerdir. Sosyolojiye ait fikirler de ona yardimci olur. “Bu tahsil, onun miitecessis
[gizliyi arayan] ruhunu istedigi gibi tatmin edemiyor ve sar1 yaprakli, hasiyeli klasik
kitaplarda hayattan, asirdan ziyade mazinin, ge¢mis devirlerin kisirlasmis ruhunu seziyordu.
Bu ihtiyac ile gozlerini bagka ufuklara cevirmek temayiliinii hissetti. Iste Ziya Beyi garbe, garp
felsefesine tevcih eden [yonelten] psikolojik avamilin [sebeplerin, faktorlerin] birlestigi nokta
burasidir”4.

“Bundan sonra Fransizca’y1 dgreniyor ve yiiksek tahsile bashyor. Bu siralarda pratik
hayata ilgi duyuyor ve siyasi hayata atiltyor. Bir miiddet sonra [1909 yilinda] Selanik’e
davet edilen Gokalp ruhi bir dontisim geciriyor. Diyarbekir'deki Ziya, Selanik’teki
Gokalp olurken ismi ile beraber ruhu da degisiyor, maddeten oldugu gibi manen de
Diyarbekir’le alakasini kesiyordu. Memleketine, duygu ve diisiincesine yabanci unsurlar
arasinda bu degisme gayet tabii idi. Filhakika Diyarbekir’de hissettigi samimi duygulari,
hentiz miinkesif [kesfedilmis, ortaya ¢ikmis] dimagna dolan samimi dustinceleri,
Selanik’in, siyasi ihtiras dolaplarinin dénduigii miiteaffin (¢tirimiis, kokusmus) muhitinde
tamamen muakisleriyle miibadele ediyordu”®

Gokalp’in fikri hayat1 “Geng Kalemler”le bagliyor. Buradaki yazilarin eksenini Turanciliga
ait siiri teskil eder. Halbuki Diyarbekir'de Ziya Gokalp, boyle bir sey ne dustinmiis, ne de
aklina getirmisti. Zaten buna da ihtiya¢c yoktu. O zaman Turan, Kizilelma her sey
Diyarbekir’de ve onu ihtiva eden dairede, yani Anadolu’da idi. Gokalp’in fikri hayatinin ikinci
devresi Yeni Mecmua ile devam ediyor; bu devirde O Durkheim’den miilhemdir. Fakat sadece
miilhem. O kadar ki Durkheim bagka bir diyarda kendisinin bu tarzda anlasilmasina hayret
eder. Durkheim iki tiir ictimaiyat tanirdy; ilmi, ameli [ise yonelik]. Durkheim ilmi sosyolojiye
taraftar, fakat ise yonelik sosyolojiye aleyhtardi. Oysa Gokalp tamamen ise yonelik bir
sosyolog idi; butiin miicadelesi, gayreti bu alana sarfedilmistir. Bununla beraber fikri
hayatinda bazi zamanlar vardir ki onu bir alim gibi tanittirtyor. Millf Tetebbular’daki gozleme
(miisahedeye) dayali incelemeleriyle, Kiigiik Mecmua’daki bazi yazilari bu devreye aittir. Fakat

1 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler
Birligi Yaymni, 1955, s. 141.

2 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Giintin Baglica Meseleleri”, Cumhuriyet, 25.10.1947, s. 2.
3 A.H. [Ziyaeddin Fahri Findikoglu], “Ziya Gokalp”, Anadolu Mecmuasi, S. 8, 1924, s. 292.

4+ A.g.m.,, s. 292-293.

5A.gm., s. 293.
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Gokalp’t bir biittin olarak anlamak istiyorsak bu devreye biiyiik bir 6nem verilmemelidir.
Ozetle, Gokalp dahil oldugu ve savundugu teorik (afaki) ictimaiyat anlaminda alim degildj,
zaten ‘ilim vatan igin” derdi. Evet ilim hayata etkilidir. Gokalp’ta ilim hayata, memlekete
dolayl olarak etkili bir sekilde anlasilmistire.

Findikoglu Gokalp’in vefatinin onuncu yili dolayisiyla yazdig: ‘Ziya Gokalp ve Muhalif
Cereyanlar’ adl1 incelemesinde Tiirklerde sosyolojinin tarihgesini arastirirken bu tarihgenin
gosterdigi ahlaki adalet, izahc tarihgilik, sosyal siyaset gibi alanlarin orijinal bir sentezi olan
Ziya Gokalp'in adeta bizi aydinlattigini belirtir ve sozlerini soyle sonlandirir: “Fakat ne yazik
ki, bu 1s1k kaynagi, en bereketli ve olgun zamanini idrak ettigi vakitten itibaren, karardi, artik
parlamamaktadir. Yahya Kemal ile beraber tekrar edelim: “Ziya'nin bir radyom olan dimag:
sondiigi gtinden beri vatandaki ilimde karanlik vardir””.

Ziya Gokalp’in Ilmi ve Felsefi Yonii

Findikoglu Ziya Gokalp’in bilimsel faaliyetleri cok énemsedigini, adeta bir mabed olarak
gordugt Edebiyat Fakiiltesinden ayrilmamak igin bakanlik tekliflerini bircok kere
reddettigini belirterek buna ragmen Gokalp’in siyaset alaninda yer almasiin sebebini soyle
aciklar:

“Fakat siyasi otoriteden uzak kalarak ilim organizasyonu yaratmak imkansizligimi da,
Tiirkiye'ye has olan se’niyetin [gercekligin] inceliklerini pek iyi goren siyasi zekasi ile
kavradig i¢in, ‘Merkezi Umumi’'den de uzak kalamiyordu. Denebilir ki, onun ‘Merkezi
Umumi’ azaligi, hep hayalinde canlandirdigl tiniversite ve edebiyat fakiiltesi planini
tahakkuk ettirmek icin vasita olmustur”s

Findikoglu Tirkiye'nin fikir havasinin tipki Descartes zamanindaki Fransiz, Kant
zamanindaki Alman fikir havalarma bazi sartlar altinda benzemesi; Alman felsefi faaliyetinin
Kant ile, Fransiz felsefi faaliyetinin Descartes ile baslamasi gibi, Tiirk felsefi faaliyetinin de
Gokalp ile baglamasi acilarindan bu benzetmenin dogru oldugunu agiklar. Ona gore Gokalp
diistince tarihimizde bir donitim noktasidir; genellikle bilim zihniyetinin onunla basladig:
toplumsal meselelerde skolastisizmin onunla son buldugu goriilir. Gokalp’in Tiirk diistince
tarihine getirdigi bilimsel diistince hareketini soyle anlatir: “Kazim Nami'nin gecen sene bir
vesile ile sdyledigi gibi “bizde ilkonce ilmin, medreselerden disarida bulundugunu soyleyen
Ziya Gokalp’tir. Dini bile ilmin gayri sahsi gozii ile gormegi bize ilkonce 6greten odur”?

“Yirminci asrin baslarinda ictimai btinyemizde sessizce kopan felsefi ihtilal, dini otoriteye
dayanan fikirciligi yikti. Gokalp’in elindeki mukaddes ates [milli mefkire kastediliyor],
hepimize fikir tarihimizin yeni bir fasla girdigini ihtar etti. Bu ates bir bakima gore
Descartes’in Fransiz, Kant'in Alman felsefelerinde yaktig: atesten farksizdir. Bir fark varsa
o da Gokalp’tan sonra bu atesi elinde bulunduracak bir neslin nedense yetismemesidir.”10

Ancak, Findikoglu'na gore Descartes Fransa’da ve Kant Almanya’da birer okul kurduklar1
halde Gokalp'in Tiirkiye’deki etkisi bu ¢l¢tide olmamustir. Gergi o giintin Tiirkiye’sinde felsefe
ve felsefi ilimlerle ugrasanlarin cogu bilerek ya da bilmeyerek hep onun eseri olmakla birlikte,
Avrupali anlamda, sistemli bir faaliyet goriilmemektedir. Tiirk toplumu ondaki ilim sevgisini,

6A.gm,s. 293.

7 Ziyaeddin F. Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Muhalif Cereyanlar”, Icinde. Ziya Gokalp I¢in Yazdiklarim ve
Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayiny, s. 17.

8 Ziyaeddin F. Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele”, Icinde. Ziya Gokalp I¢in Yazdiklarim
ve Sdylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayin, s. 82-83.

°A.gm, s. 82.

10 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Bir Cigir Agic1 Olarak Ziya Gokalp”, Iginde. Ziya Gokalp icin Yazdiklarim
ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 27. (24.10.1936 tarihinde istanbul
Halkevinde verilen konferansin metni).
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ayni derece ve coskunlukla yasayan bir alim tipi yaratamamis, ayn1 kuvvette kendini ilme
veren ahlakli ve temiz bir otorite yetistirememistir. Findikoglu burada isim vermeden Gokalp
zamaninda yetismis Fuat Kopriilti gibi milletleraras: [Findikoglu beynelmilel diyor] diizeyde
bir edebiyat tarihgisi, Mehmet izzet gibi ahlakgi, sosyolog ve tenkitci bir Gokalp okulu
temsilcisi ve Gokalp sosyolojisinden miilhem fikirlerle dolu bir sosyoloji kitab1 yazarak
liselerde ayn1 gelenegin devamin saglayan Necmettin S. Sadak’tan bahseder. Fakat ona gore
bu isimler 1930-1940'lh yillarda Tiirkiye'nin muhta¢ oldugu ilim atmosferini
yaratamamaktadirlar. Bu da cevrenin hentiz Gokalp’ta bulunan ana sezgi’ye layik bir evrime
ulasamadigini gostermektedir.!!

Findikoglu burada “... Asil Avrupa’yr goren, Avrupa'yi gozleriyle gormeyen fakat
basiretiyle okuyan Diyarbekirli Ziya’dir. Gokalp’daki bu Avrupali tarafi, ilme iman ve usule
baglhlik tarafini nasil izah etmeli?” diye sorar ve sdyle cevaplandirir: “Tiirkiyatci Avrupalilar
bu nokta karsisinda hayrandirlar. ... Avrupalinin, bu biricik Garp kafali Tiirk miitefekkiri
karsisindaki hayranligina yarinki nesillerimiz daha yakindan istirak edeceklerdir.”12

“Gokalp ictimaiyatciligini bir an’ane halinde yasatmak, onu oldugu gibi metodolojik
hatalariyle ve ifratlariyle degil, bilakis genisleterek ve ondan biisbiitiin baska felsefe ve
sosyoloji telakkilerine giden yollar1 bularak ilerletmek demektir. Bir fikir an’anesi boyle
kurulur ve boyle yasar” diyen Findikoglu, Gokalp ile baslayan bu gelenegi kurmak ve
gelistirmek icin ondan ilhamla sunlar1 6nerir: 1) Felsefi faaliyetin cesitli dallarin1 gelenek
halinde kurmaya calismaliy1z, gelenek olmadikca kiiltiir yaratilamaz. 2) Nefsiemmare [koti
nefis] ile ilisigi kesilmis pozitif bir bilimsel diistincenin varligina inanmaliy1z. 3) Gokalp’tan
aliacak en 6nemli ders milli kilttir fikridir. Milli kiiltiirtin gesitli dallarini yaratmak icin ¢aba
gostermeliyiz.

Findikoglu 1936 yilinda Istanbul Halkevi'nde verdigi konferansda Gokalp’t hatirlarken
Turkgeyi milli bir bilim ve felsefe dili hdline getirmek geregini de sdyle vurgular:

“Milli kiltiirler, muhtevalari kadar kaliplari olan lisanlariyla kiiltiirleri cekerler ve
harekete getirirler. Bugtin ise ne bu muhtevadan ne de Tiirk¢emizin siirini ve siarmi fikrin
deryasi icinde dalgalandiran bir ilim ve felsefe heyecanindan nasibimiz yoktur. Gokalp’
hatirlarken onun yarattig1 ve arkasi sira Izzet'in, Sekip’in besledigi milli felsefe dilimize
kuvvet vererek o dil ile milli ve beynelmilel degerde kiiltiir eserleri yaratmak heyecanini
duymaya calisalim. Emin olalim ki kiiltiir bilgilerinde yabancidan medet ummak aldatici
bir fantazidir. Yapilacak is ne kadar naciz, kusurlu ve eksik olursa olsun yerli kiiltiir
kuvvetlerini teskildtlandirmaktir. Bu teskilatlandirmay1 devlet rastgele kimselere degil,
ancak bir kanaat ve sahsiyet sahibi unsurlar vasitasiyla gerceklestirdigi, onlarin maddi ve
manevi ihtiyaclarmi her tiirlii biirokrasi endisesinden uzak kalarak-tatmin eyledigi
[zaman] milli kiiltiir davast halledilmis olacaktir.”13

Findikoglu'na gore Ziya Gokalp ismi altinda iki sahsiyet vardir: “Biri su veya bu fikri
miidafaa etmis, su veya bu siyasi telakkiyi giitmiis, hatta su veya bu adamu sirasinda 6gmiis
Ziya Gokalp; digeri, Merkezi Umumi’de miistebitlik yapanlarin omuzlarin tutup silken, ilk
yazdig satirla son soyledigi soz arasinda felsefi bir sistem disiplini bulunan, bu sisteme biittin
viicudu ile inanan bu iman1 ugrunda, talebelerinden birinin pek giizel dedigi gibi, baldiran
zehirini titremeden icen Sokrat’in hatt1 hareketini takinan Ziya Gokalp”. Findikoglu'na gore
birinci Gokalp’t herkes elestirebilir, Gokalp kendisi de boyle bir elestiriyi beklemektedir. Bu
Gokalp fikirleri itibariyle belki yanls, belki biraz da gayri ilmidir. Nitekim onun
talebelerinden Fuat Kopriilii bu gayr: ilmi noktalar1 gostermektedir; Gokalp bu elestirilerden

11 Findikoglu, “Bir C1gir Agic Olarak Ziya Gokalp”, 24.
12 Findikoglu, “Bir C1gir Agici Olarak Ziya Gokalp”, 23.
13 Findikoglu, “Bir Cigir Acic1 Olarak Ziya Gokalp”, 26.
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ancak memnun olabilir.# Tkinci Gokalp sistem sahibidir; onun eserlerinde sekil bakimimdan
celiski goriilmez. Avrupa ile temas eden Tiirkiye’de ilme ve felsefi diistinceye inanan Avrupali
tipi, yalniz Avrupa’y1 gérmeyen bu ikinci Gokalp’ta goriiliir?s.

Ziya Gokalp, Milli Tktisat ve Sosyal Siyaset

Ohanes Pasa-Cavit Bey mektebi ismi verilebilecek olan bir doktrine sahip tarihi bir devre
icinde iktisadi siyasetimizin suursuz bir liberalizmden ibaret bulundugu malumdur. Diinya
Harbi bizi boyle bir iktisadi doktrin ile amel ederken buldu. {1k defa Ziya Gokalp, Yusuf Kemal
ve arkadaslar1 ile birlikte milli iktisad1 ve igtimai siyaseti amaclayan teorik ve pratik
faaliyetlere girismislerdir. Ozellikle sosyal siyaset, Diyarbekir’den Selanige ve Istanbul’a gelen
ve memleket meselelerini en bereketli bir ilmi kavrayis [Findikoglu hads diyor] ile telif
etmesini bilen Gokalp’in 1stirabini teskil ediyor. Bir taraftan da iktisatci sifati ile bir milli iktisat
sistemi kurmaya galistyor. Diinya harbi icindeki stiistimalleri ve ihtikarlar1 himaye eden
“Ittihad-1 Terakki”nin Merkezi Umumi’sine mensubiyet dolayisiyle Ziya'ya herhangi bir
sucun atfi, bliylik bir insafsizlik olacaktir. Baz1 arkadaslari onun nasil Merkezi Umumi’de,
kendisinden gercekten ¢ekinilen bir ahlak polisi oldugunu anlatiyorlar. Kald1 ki mahrumiyet
ve sefalet icinde gegen 6zel hayati, her tiirlii saflik ve temizligin parlak bir sahididir. Diger
taraftan ferdi miicadelenin bir sinir1 ve tesir derecesi oldugunun, her pahaya aksiyon alaninda
kalmak isteyen bir adamin miicadelesine nisbi bir 6lcti verdigi asikardir.1

Findikoglu Gokalp’'in vefatinin yirmi besinci yildontimiinde 1948 yilinda Bilgi
Mecmuasi’'nda yayimlanan “Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele” isimli makalesinde onun
sosyal siyasetciligi hakkinda da sunlar1 belirtir: Ziya'nin sosyal siyasetciligi, Cumhuriyet
Turkiye’sinin en esasli toplumsal meselelerinden birini teskil eder. Yerli higbir diistintir,
simdiye kadar Ziya Gokalp’in tasidig1r heyecanla bu ise kendisini vermedi. Tesadiif eseri
olarak, Ziya Gokalp'tan ve Mehmet Izzet'ten acikta kalan sosyoloji ogretimi icin getirilen
yabanci 6gretim tiyesinin “sosyal siyaset¢i” oldugu goriildii. Boyle bir 6gretimin faydasiz
olmadigimi bilmekle beraber su kanaatimizi de ortaya koyalim: Iktisadi-ictimai meseleler de
dahil oldugu halde, biitiin memleket isleri ancak ve ancak Tiirkiye denen realitenin icinden ve
sinesinden ¢ikmus Tiirkiyeli ilim adammin bakis acisina muhtagtir. Ziya Gokalp’in sosyal
siyasetciligini iptidai bulabiliriz. Ciinki onun zamanindaki iktisadi olaylar, giniimiiziin
siailesen Tiirkiye’sinin olaylar1 degildi. Bugiintin sosyal siyasetgisi daha karmasik
gerceklikler karsisindadir. Bununla beraber Ziya Gokalp’i, bir¢ok meseleler ¢dzmeye
calisirken, sosyal siyaset ve milli iktisat problemleri ile de ugrasmaya yonelten memleketcilik
heyecaninin yarisini olsun tastyan, ona hakim olan hakiki miicadeleciligin onda birine olsun
sahip olan bir iktisatciya, iktisadi ve sosyal siyaset uzmani bir veya birka¢ Tirk alimine
siddetle ihtiyag vardir!”

Ziya Gokalp ve Emile Durkheim

Findikoglu'na gore, Durkheim ve Gokalp sosyolojileri, iki ayri1 toplumun aym olan
ihtiyaclarindan, ‘is’ ihtiyacindan dogmustur. Hakikaten, dini ananenin c¢ozildugi bir
zamanda Durkheim, toplumsal ziimreyi bir anlamda kutsallastirmayi, bu suretle dini
dayanisma yerine kendisine has bir anlamda organik dayanismayi koymay: tasarlar.
“Mausse’un dedigi gibi, ahlaki-ictimai endise, Durkheim’in asil varliginin gayesini teskil
etmistir. Bu hiiktim, hi¢ stiphe yok ki, Gokalp i¢in daha dogrudur”18

14 Ahmet Halil [Findikoglu], “Ziya Gokalp'ta Sistem ve Iman”, Is, C. 5, S. 19, 1939, s. 122.
1B A.gm.s. 122

16 Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele”, s. 84.

17 #Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele”, s. 82.

18 “Ziya Gokalp ve Mubhalif Cereyanlar”, s. 11-12.
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Findikoglu “gercekten miitefekkirimiz, Durkheim’a sadik kaldi. Neden? Aradig hakikati
onda mi1 buldu? Ferdlerin arzulari, duygular: disinda bir ictimai vicdan, bir ictimai diistintis
bulundugunu sdyleyen bu Fransiz igtimaiyatgisinda istedigi timit felsefesinin ifadesini mi
gordu?” diye soruyor ve Gokalp’in Durkheim sosyolojisinden etkilenmesinin sebebini
Osmanli toplum yapisinin o zamanki durumu ile sdyle agikliyor:

“Gokalp’in dogdugu, biiyudugi cevreler gozoniine alindiginda Diyarbekir’de Ermeniler,
Zaza ve Girmanglar gibi unsurlar var; Istanbul’da Baytar Mektebi'nde Cerkesler, Araplar,
Arnavutlar var; Selanik’te yedi, sekiz millet niimunesi var. Biitiin bunlar imparatorluk
yapisinin catirdayisini izah icin bize ipucu verebilirler. Keza biitiin bunlar Durkheim
sistemindeki (i¢timai vakia)nin ve (ictimai vicdan) tarifinin bir bakima (milli vakia) ve
(milli vicdan) olabilecegini gosterirler. Gergekten ictimai ruh fikri Osmanh

Imparatorlugu’'nda Tirkiin ve Tirk olmayanlarin gitttigti milll vicdana ne kadar
uygundu!”.1

Findikoglu Gokalp’in, Durkheim’da adeta zamaninin siyasi buhranini1 ¢6zen anahtarlar:
buldugunu dustintir. Ctinktt O 1876 ve 1908 parlamentolarinda ‘Osmanliyim’ diyenlerin
biittin iyi niyetine ragmen sosyal olgularla ¢arpisan bir toplumsal yalan soyledigini sezmis ve
anlamistir; adeta toplumsal olguyu milli olgu yapmis, bir ¢esit milli sosyoloji diistinmiistiir.
Bu belki bir tahrif idi. Nitekim gegen sene ... baz1 Fransiz filozoflar1 bu tahrifi ileri stirdiiler.
Fakat boyle bir tahrif vaki olmus olsa bile onun agiklanmasi ayr1 bir mesele teskil eder. Aslinda
Fransa’da da Fransiz sosyolojisini, milliyetci diistintirlere yaklastiran faktoér burasidir.
Durkheim sosyolojisi arastirma ve uygulamada toplumsal olguyu milli olgu ile
Ozdeslestirmeye ¢ok elverislidir.20

Findikoglu'na gore Ziya Gokalp Durkheim sosyolojisini vasita olarak kullanarak
Turkiye’de degeri bugiin bile anlasilamayan bir zihniyet degisikligi yapmistir. Hurafeye, dini
esaslara, soyuta sapmadan, realiteye dayanan ilim askini Turkiye'ye o getirmistir. Hakiki
felsefi faaliyetin ruhunu o kavramistir. Ondan 6nce Avrupa’nin tesirini Tiirkiye'ye getirmis
olanlarla Gokalp arasindaki fark bu acidan ¢ok biiytiktiir.2!

Findikoglu burada Gokalp'in goriislerini elestirir: Baz1 genel sosyoloji ilkelerini milli
sosyoloji adina degistiren, bir gesit toplumsal monizme sapan, baska bir ifade ile toplumsal
tasavvuf yapan ve toplum adma ferdi goz oniine almazken zamanm bazi biiytiklerine
kasideler yazmak gibi celiskili yanlar1 vardir. Fakat biittin bunlar, gerceklik hiikmiiniin ne
oldugunu arastirirken ayn1 zamanda siir yazan, bu itibarla Goethe gibi kiilli bir deha 6zelligi
tastyan Gokalp’1 kiictiltecek degil, bilakis biiytiltecek sebeplerdir. Bir diistintirti anlamak icin
sisteminin surasinda ve burasindaki kiictik celiskileri degil, buittintinti kavramak lazimdir.
Bergson bir yazisinda ciltler doldurmus bir miitefekkirin de bazan bir kelime, bir ctimle ile
ifade edilecek bir ana distince[si]nin, felsefi bir sezgi[silnin bulundugunu soyler. Iste
Gokalp’ta bu duslince ve sezginin ne oldugunu bulmali, yoksa gelisigiizel tenkitlerle
yetinmemelidir. Findikoglu'na gore Gokalp’taki sezgi “ilmi sekilde ictimai hadiseleri
kavramaktir”.22

Findikoglu'na gore Gokalp zamanindaki Turkiye'nin fikir havasi, tipki Descartes
zamanindaki Fransiz, Kant zamanindaki Alman fikir havalarina, baz1 sartlar alinda benzer.
Her t¢ dusunuriin gevresinde bir sarsilis, skolastisizme bir isyan var. Descartes’in
skolastisizmi ¢ignedigini gosteren tabloyu, Tiirkiye’'li Gokalp’a da atfetmek yerinde olabilir.
Gokalp i¢in bu benzetmeyi yapmanin bir baska anlami daha vardir: Alman ve Fransiz felsefi
faaliyeti, nasil bu iki filozoftan baslarsa, Tiirk felsefi faaliyeti de Gokalp ile baslar. Bu inkar

19 “Bir C1g1r Agici Olarak Ziya Gokalp”, s. 21-22.
20 A.gm.s. 22.

21A.gm.,,s. 22.

2 A.gm., s. 23-24.
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edilemez tarihi bir olaydir. Gokalp diistince tarihimizde bir dontim noktasidir. Toplumsal
meselelerde skolastisizm onunla sona ermistir. Bu vesile ile genellikle ilmi diistincenin onunla
basladig1 goriiliir.

Gokalp sosyolojisinin asil dnemi, Tiirkiye’de, yerli bir sosyoloji okulu haline gelmesidir.
Edebiyat alaninda Fuat Kopriili, egitim, 6zellikle siyasi sosyoloji alaninda Necmettin Sadik,
sanat ve egitim anlayislarinda Ismayil Hakki Baltacioglu Gokalp ekoliine mensup ilim
insanlaridir. Gokalp sosyolojisi sadece belli sahsiyetler tizerinde degil, genel cevrede de etkili
olmustur. Fransa’da sosyoloji sadece 6gretmen okullarina girmisken, Tuirkiye’de liselerin ana
derslerinden biri olmustur. Milli inkilabin kiilttir meselelerine hep Tiirkgiiltigiin Esaslari
sahibinin hayali hakimdir.2*

Findikoglu Gokalp-Durkheim sosyolojisinin Tiirkiye’de dogurdugu kars: hareketten de
bahseder. Mehmet Izzet ve Mustafa Sekip Tung Gokalp sosyolojisini elestirerek fikir beyan
etmislerdir:

“Turk dustincesi, biittin kiilttir sahibi milletlerin diistincelerini idare eden ezeli degisme
kanunlarini siiphesiz gecirecekti. Nitekim gecirmistir. Mustafa Sekip Bey’in kalemi ile
memlekete tanitilmis olan Bergson felsefesi, hakikatte Gokalp ictimaiyatmin sey’i
seciyesine [karakterine] bir isyan telakki edilebilir. Fakat ictimaiyat dairesinde kalmak,
ictimaiyat silahi ile davranmak sartile bu kars1 hareketi yapan daha ziyade Mehmet izzet
olmustur”.?s

Ziya Gokalp, Batililik ve Miistesrikler (Dogubilimciler)

Findikoglu 24.10.1034 tarihinde Berlin Tiirk kultibtinde yaptig1 bir konusmada Berlin’deki
kisa ikametinin rastladig1 Ziya Gokalp’in bir 6ltim yi1ldontimiinde Tirk genclerine hitabinda
soyle der:

“Garplilik ve Garpgilik demek, akl selimcilik ve ilimcilik demektir. Hatta Garb1 gormek
ve anlamak icin Garba gelmeye de pek liizum yoktur. Nice Tiirkler Avrupa’y: altiist
ederler, fakat Avrupa’y1 anlamazlar. I. Diinya Harbi esnasinda Almanya’nin dostlugundan
faydalanarak bir¢ok miinevverler Almanya’ya ve Berlin'e gelirlerdi. Hatta bir rivayete
gore Ziya Gokalp’t Almanya’ya seyahate tesvik edenler oldu. Fakat o; ‘Ben Avrupa’y1
bilirim, liizum yok! diyerek Universite kiirstisiinden ve ‘Milli Tetebbular Mecmuast’, ‘Yeni
Mecmua’, ‘Islam Mecmuas’ mubharrirliklerinden bir an olsun uzaklasmamay tercih
ederdi”?6

Findikoglu yine Berlin’de Gokalp’in milli suur’u ile Hegel’in volksgeist’ini birbirine benzetir;
Ziya Gokalp’t Herder ve Goethe ile karsilastirir:

“Bir nokta daha! Berlin’deyiz. Her giin Universite avlusundaki Hegel biistii dniinden
geciyorsunuz. Hegel'in “Volksgeist”i ile Ziya Gokalp’in arasinda, onun milli ruh dedigi
sey arasinda ne kuvvetli miinasebet var. Bir fikir adamimiz bu nokta etrafinda bize gtizel
bir felsefe tecriibesi sunabilir. Keza Herder ile Goethe'yi Ziya’mizla mukayese pek
yerindedir. Siiri de suuru da dile getiren Goethe, sanki Z. Gokalp ve Ziya [Gokalp] ise
Goethe oluyor. Her ikisi de tiniversel dehalari ile milletlerinin lisanlarmi gelistirmemis[ler]
midir?” .27

2B Agm,s. 24.

2 “Ziya Gokalp ve Mubhalif Cereyanlar”, s. 12-13.

% A.gm,s. 13.

2 Ziyaeddin F. Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Ilim Tiirkiyesi”, icinde. Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve
Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayni, 1955, s. 106. (24.10.1934 tarihinde Berlin Tiirk
Kultibiinde yapilan konusma).

27 A.g.m,, s. 106.
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Findikoglu Bati’'dan alinmasi gerekenler konusunda Gokalp’la hemfikir oldugunu su
ctimleleri ile agiklar:

“Garpden memlekete gotiirecegimiz seyleri Ziya Gokalp kadar anlamis fikir adamimiz
yoktur desem miibalaga olmaz. Merkezi Berlin’de olan “Deutchthum in Ausland-Almanya
Disinda Almanlik”a benzer bir Tiirkgtiliik siyaset olarak degil, ilim ve kiiltiir davasi olarak
ele alinmaly, eger Z. Gokalp’1 seviyorsak!. Memleket meselelerine ilim gozii ile bakmals,
eger bu biyik fikir adamma hayran isek! O bize bir Fransiz igtimaiyat mektebinin
adesesini gosterdi. Biz ona baska i¢timaiyat gigirlarinin goriislerini katabiliriz. Mesela
Alman Igtimaiyatimin muhtelif cereyanlarindan faydalanmak, yine Ziya Gokalp'm istedigi
seydi. lmin gayesi birdir, biitiin ictimaiyat doktrinleri sosyal hakikatler icin degil midir?
Hepsinden faydalanabiliriz. Fikret ile beraber tekrar edelim: hepsi lazim bu yurda hepsi
miifid [faydali]!” .28

Findikoglu 1934 yilinda Is Mecmuasi’'nda yayinlanan “$Sark Bilgiclerine Gore Ziya Gokalp”
isimli arastirmasinda 1912 yilindan beri Ziya Gokalp ile ilgilenmeye baslayan Avrupalilar'in
ilme karst bir Avrupali imani besleyen, sarsilan imparatorluk biinyesine saglam bir yasama
temeli arayan bu Tiirk’e karst hayranlik ve hayreti arttirdigini belirtir. iglerinden bazilar1 bu
ylizden onu Tiirk’e ve Tiirkiye'ye yakistiramamakta, eski medeniyetlere yuva olmus bir
cevreden yetistigini sdyleyerek onun derin olan tarafim1 bagka bir tarihe mal etmeyi
duistinmiislerdir. Bu batil diistincenin kokii stiphesiz yanhs bir Tirklik anlayisinda
bulunmaktadir. Cesitli Avrupa memleketlerinde onun igin séylenmis sozlere baktigimizda
Avrupa’y1 gormeyen Ziya Gokalp’in bir anlamda Avrupa’yr tam can goziiyle gordiigtinii
soylemek gerekir. Zaten kendisi de “Avrupa’y1 gormedim, okudum” diyordu. Avrupalilarin
Avrupa’y1 gormeyen bu Avrupali Tiirk hakkinda diistindiiklerini bilmek, on yil sonra onu
anarken bize onur verecek, ozellikle kendi diisinme kuvvetimize giivenmedigimiz bu
siralarda bizi kuvvetlendirecektir. Findikoglu'nun bu distnitirlerin Gokalp hakkinda
soylediklerinden [kaynaklari ile birlikte] verdigi 6rneklerden birkac1 soyledir:2°

“Yeni Tiirkiye’de yapilan yeniliklerin hig biri yoktur ki Ziya Gokalp'in hadiseleri tarif ve
tasnif hususundaki yenilmez kuvvetiyle miinakasa ve tetkik edilmis olmasin. Hatta
anlasildigina gore, o, bunlarin ekserisini ilham da etmistir”.

J. Deny: RM.M.C. 61, 1925, s. 6.

“Bir gaye dahilinde ve anlayisli bir surette yaptig: is ictimaiyat ilmi etrafindadir. Simdiye
kadar onun haricinde higbir kimse Tiirkiye’de bu ilim ile onun kadar mesgul olmadi. Bu
mesguliyet o derecededir ki Ziya Gokalp bir mektep yaratabilmistir”.

M. Hartmann: M.S.0.S. Kisim 11, s. 113.

“Dil meselesi Ziya Gokalp i¢in genis bir felsefi, ictimai, siyasi kimildanisin sade bir pargast
idi. Bu umumi kimildanisin dilegi, milli bir kiiltiir davasi olmustur”.

A. Fischer: Antologie, Leipzig, 1919, s. 9.

“Durkheim’in ilminden ve Bergson'un felsefesinden derin bir surette miiteessir olan bu
dahi, tetkiklerine atesli muhayyilesini karistirmak suretiyle, sonradan talebelerinin
‘Bugtinkii Ttirklerin hayatina uygun mefktre dedikleri seyi viicude getirdi. Ondan evvel
‘mefkare” kelimesi Tiirk dilinde mevcut degildi. Onu oraya sokan Ziya Gokalp oldu”.

B.G. Gaulis: La question turque, 1331 Paris, s. 220.
Ziya Gokalp ve Aile Isimleri

Findikoglu'na gore soyadi meselesi bir toplumu koklestirme vasitas1 oldugu icin tarihi
oldugu kadar giincel bir toplumsal meseledir. Ziya Gokalp takip ettigi sosyoloji metodolojisi

8 A.g.m. 106-107.
2 Ziyaeddin Fahri [Findikoglu], “Sark Bilgiclerine Gore Ziya Gokalp”, Is, 1934, C.1,S. 3-4, s. 195-197.
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geregi toplum kurumlarii muallakta degil, tarihi bir cerceve icinde duistinmektedir. Biitiin
yazilarinda toplumsal kurumlarin millilesmesinden bahseden bir Tiirkctintin soyadi
meselesinde de ayn1 prensipten hareket edecegi diistintilmelidir. Bir dostunun segip kendisine
teklif ettigi Gokalp ismi kendisi i¢in kullandig1 cesitli isimler arasindadir. Fakat bunlar o
zamanin yazar adina tekabiil eder. Gerek onceleri tasidigr ‘Timurtas’ gibi isimleri, gerek
‘Gokalp” adiny, aile ismi olarak degil, sadece ikinci isim yerine kullanmstir. “Diyarbekir’den
gelen Mehmet Ziya, Selanik ve Istanbul’da ‘Ziya Gokalp’ veya ‘Gokalp Ziya’ oldu. Gokalp’'m
bu sekilde isimlenme tarziyla, bizlere aile ismi alma modeli verdigi asla iddia edilemez.30

“”

Gokalp eskiden beri Tiirkiye'nin koylii kesimi arasinda kullanilmakta olan “... oglu
Ahmet”, “... oglu Satilmis”...ilh... tarzindaki isimlenmeye karsi sempati beslemektedir. Bir
yazisinda “Osmanli saltanati devrindeki havas sinifi”"nin “...zade” tarzina “halkin iltifat”
etmedigi ve “... oglu”nu kullanmakta devam ettigini soylerken halk: alkislamak ister. Fakat
burada su diistince akla gelebilir: Mademki kendisi, bu sisteme karsi sempatiktir, o halde
neden kendisi memleketinden, Cermik veya Diyarbekir’den kokli bir aile ismi alip “... oglu
Ziya” tarzinda kullanmadi ve bagkalarma da 6rnek olmadi? Bu sorunun acik cevabini, ancak
merhumun hayatinda kendisine sormakla alabilirdik. Belki de kendisi “suur”u ile halk tarzina
egilimlidir, ancak etrafindaki Osmanli aydinlarinin gelenegi, ozellikle Istanbul’ daki
Osmanlilik havasi buna engel olmustur. Diger taraftan etrafina yaptig1 tesire bakilirsa asagt
yukar1 tatmin edici bir cevap bulmak da pek imkansiz degildir. Kald1 ki elimizde mevcut bir
vesika bu konuda Z. Gokalp’in tesirine delil teskil etmektedir.3!

Findikoglu'na gore milli duygu, psikoloji icabi, sadece duygu halinde kalmayan,
hareketlere “is”lere tesir eden kuvvetli bir duygudur. Bu duygu, baska milli duygularin
dalgalandig bir cevrede daha kuvvetlidir. Trablus, Balkan ve Birinci Diinya Savaslarinda bu
duygu, Tiirkiye icinden ¢ok Tiirkiye disindaki Tiirkler arasinda gergin bir hale gelmistir. Z.
Gokalp’in en heyecanli yayinlarmin yapildigi bir devrede Isvigre’de bulunan Tiirk gengleri,
Turkluklerini bir taraftan onun aydinlatmasiyla kuvvetlendirirken, diger taraftan bu
duygunun kendi isimlenme tarzlarinda da goriilmesini istemisler ve isteklerini de
uygulamislardir.32

Findikoglu “Gokalp, bir aile adi kanunu projesi yapmak vaziyetinde bulunsaydi nasil
hareket ederdi?” diye soruyor. Ona gore Gokalp’n bu konuda acik bir teklifi yoktur.
Meselenin esasini tegkil eden

“Turklerde aile isimlerinin zaten mevcudiyeti” noktasmna, ozellikle 1881 niifus
nizamnamesinde kayith “familya nami” tagimak mecburiyetine hi¢ temas etmiyor.
Bununla birlikte ikinci devreyi anlatirken “Capanoglu”, “Kozanoglu” gibi isimleri
zikretmesinden, meseleye vakif oldugu manasi cikarilabilir. Bilhassa halkin “... oglu”
ilavesini zaten kullandigini séylemesinden ve buna sempati duymasindan, kanaatinin bu
yonde oldugunu dustinmek miimkiindiir. Fakat biittin Tiirkiye halkinda bu tiirden kokli
yerli isimler mevcut mudur? Bu hal monografilerle sabit olmus mudur? Gokalp, tarihi ve
sosyolojik usulii, bu meseleye uygulamamis ya da uygulayacak zaman ve imkan
bulamamustir. Fertleri aile ismi seciminde serbest birakiyor ve icabinda “hiikiimet
miidahalesi”ni istiyor” .33

Findikoglu'na gore kisaca belirtmek gerekirse “Ziya'nin ortaya attigi isim meselesi, iyi
uygulanmamus, kotii ve suursuz bir taklitcilik bu gtizel isi hayatiyetsiz bir sekle sokmustur”.34

%0 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Aile Ismi Miiessesesi”, Iginde. Ziya Gokalp icin
Yazdiklarim ve Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955: 36-38.

STA.gm.,, s. 38.

2 A.g.m.,, s. 38-39.

33 Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Aile ismi Miiessesesi”, s. 42

3 Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele”, s. 87.
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Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliigii ve Insaniyetciligi

Findikoglu vefatinin onuncu yilinda yapilan anma toplantisinda Ziya Gokalp'in
Turkgtltigi hakkinda soyle diistintir: Ziya Gokalp’t hepimiz Tiirkcti biliyoruz. Tiirkgtliik
bilingsiz sekilde her zaman mevcuttur; hatta Kasgarli Mahmud’a kadar cikabilir, suurlu
izlerine de rastlanabilir. Ttirkctiltuik 19. Ytizyilda Bati’dan gelen etkilerle ve Tiirk toplumunun
ic btinyesinden gelen baskilarla sistem haline gelmistir. Hatta 1. Diinya Savasi’nda
siyasilesmistir. Bu siyasilesmeden dolay1 Gokalp itham da edilmistir. Bu itham yerinde mi? ...
Olaylar1 zamaninda degerlendirmek gerekir. Almanya ve Turkiye'nin 1914’'deki silah
arkadashigr esnasinda Almanya’nin Turkgiiltigii istismar etmesi gibi bir iddia tamamiyle
iftiradar. ...Bir Tirkiin milli sinirlar disindaki Tiirklere, Ttirk tilkelerine sempatisi, hatta bazan
onlar1 kendi icine almak istemesi veya kendi simirini onlara uzatmak istemesi tabiidir....
Burada Gokalp'1 Islavizm lehine sevmemek gibi tehlikeli bir ruh hali dahi vardir.3s

“Diger taraftan Ziya Gokalp’in Tiirkctiliik veya Turancilik’tan siyasi yayilmay kastettigi
de iddia edilemez. Turan mefhumu hentiz aydinlanmamstir. ‘Kizil Elma’ya bakilirsa
Turan Anadolu’dur. Yani kiiltiir ve medeniyetce ytikselmis bir Ttirkiye Turan sayiliyor.
Hiilasa [Ozetle] Tiirkgtiliik on sene sonra yadedilen Ziya Gokalp’in sistemlestirdigi biiyiik
meselelerden biridir ve hepimiz bu yolun yolcusuyuz”3¢

Osman Tolga tarafindan yazilan “Ziya Gokalp'in Iktisadi Fikirleri” isimli eserde Ziya
Gokalp'mn sosyalist ve diinya devletgisi vasfini tasiyan tarafi cok giizel aydinlatilmaktadir
gortistinde olan Findikoglu, burada Osman Tolganin 1947 yilinda Gokalp'in gortislerini
analiz eden yazisina da atifta bulunarak onun hakiki diinya birliginin kurulmasinin bagh
oldugu sartlar1 soyle gosterdigini dile getirir: Ziya Gokalp hakiki ve gercek bir milletler
cemiyeti icin su {i¢ sart1 kosmaktadur:

1)Her devlet istiklalinden bir kismini terkedebilmeli, 2) Her devlet, bir diinya devletinin
tabiiyetine girmeyi kabul edebilmeli, 3) Boylece tesekkiil edecek bir diinya devletinin teorik
ve hayali olarak kalmamasi icin kendisine 6zgii yasama, yiiriitme ve yargi kuvvetleri olmal
ve bir diinya parlamentosu teskil edilmelidir.3”

Findikoglu daha sonra Gokalp’t irkcilikla suclayanlar hakkinda su degerlendirmeyi
yapiyor:

“Hayret! Bu fikirler bazi cahiller ve kirli bir ruh tasiyan kimseler tarafindan manasi
anlasilmamus bir 1rkgilikla, hatta miitecaviz ve emperyalist bir Turancilikla itham edilen
Ziya Gokalp’a m1 ait? Kant, Goethe, Zola gibi biiytik miitefekkirleri karakterlendiren genis
goriis Ziya Gokalp’ta da vardir. 1919’'da nazariyesi ortaya atilan Milletler Cemiyeti teskilati
daha oliimiintin vaki oldugu senede, yani bes sene sonra sarsildigi, Rusya’daki
milyonlarca Turk'iin feci esaretinin basladifi zaman bile o, bu idealizmi terketmedi.
Bugiinkii diinya karsisinda ¢ok manali olan ve Ziya Gokalp’1 yalniz Tuirkiin ve Turkltgiin
degil, biitiin diinyanin miitefekkiri derecesine ytikselten su sozlerini tekrar edecegim: “Ne
olursa olsun uzak ve yakin bir istikbalde, milletleraras: bir teskilatin viicude gelebilecegine
imanim vardir. Istikbale ait bu biiyiik mefkiireye kalplerimizi baglayalim”3s.

Findikoglu'na gore siyasi ve milletlerarasi bir mesele olan Ttirkctilik Gokalp’in sisteminde
onemli bir yer tutmaz; onun hakiki Turkgiiltigti Tuirkiye Tiirkculug, bir dereceye kadar genel
bir kiltur Turkculugudur. Gokalp’in Tirketlugt 1940’ yillarda canliligini korumaktadir.
“Bulgaristan’dan ve Romanya’dan Deliorman Tiirklerini getirip Tuirkiye'ye yerlestiren siyaset,
Turkgtliik degil de nedir? Tiirk edebiyat tarihini okutan hocalarin muhtelif Ttirk halklarindan

$5Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Ilim Tiirkiyesi”, s. 104-105.

% Ziyaeddin F. Findikoglu, A.g.m., s. 105.

%7 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Ziya Gokalp Vesilesile Yedi Eser”, Icinde. Ziya Gokalp icin Yazdiklarim
ve Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 97.

¥ A.gm,s. 97.
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bahsetmeleri ve bizi vakit vakit Turfan'da, Altay’da gezdirmeleri Tirkculik degil de
nedir?”.... Bu gibi bircok 6rnek Gokalp'in ne kadar ebedi bir fikir ve hassasiyet kaynagini dile
getirdigine dair delil teskil etmektedir.3?

Findikoglu'na gore Gokalp yalniz bir sosyolog, olaylar: takip eden bir ilim insan1 degil, aymn
zamanda Tiirk Diinyasi ile insanlik arasinda iliskiler kuran bir tarih felsefecisidir. Gokalp’in
tarihimizde bir devir acan meshur Kizilelma manzumesinde Tirkiye icin milli idealizmi
genglige asilamak tizere kullandig1 “Turan” mefhumu tizerinde simdiye kadar ciddi bir analiz
ve acitklama yapilmamistir. Milletler Cemiyeti kuruldugu sirada o, uzag1 goren derin gortisii
ile soyle diyordu: “Milletler Cemiyeti bir giin tesekkiil edecek. Fakat hentiz zamani
gelmemistir. Ctinkii Milletler Cemiyetinin viicuda gelebilmesi icin ¢ok kuvvetli bir cihan
efkar1 umumiyesine [dinya kamuoyuna] ihtiya¢ vardir. Halbuki bugtin milli efkar1
umumiyeler [milli- kamuoylari] daha ¢ok kuvvetlidir”.40

Ziya Gokalp’ta Hukuk, Iktisat, Din

Findikoglu Ziya Gokalp’in vefatinin yirminci yilina tekabiil eden 1944 yilinda yayimlanan
I¢timaiyat Dersleri-Hukuk Sosyolojisi kitabi, 6nsoztinde, “memlekette hukuk sosyolojisi
cereyanini diistinceleri ve aksiyonlari ile hazirlamis miuitefekkir” olarak Gokalp’a ithaf ediyor.

Findikoglu 1909’dan itibaren Durkheim’dan etkilenen Gokalp’in Fransiz sosyolojisinin
hareket noktalarii gok iyi kavradigini ve ozellikle hukuk anlayisini ve islam hukukunu ifade
eden fikha bilimsel olarak uyguladigmi belirtir. Hatta hukuk sosyolojisinin Gokalp'in
fikirlerinin %70’inden fazlasim olusturdugunu, onun fikirlerinin geri kalan %30’unun da
dolayisiyla hukuki meselelerle ilgili gortisler oldugunu dile getirir. Ctinkii, Gokalp da E.
Durkheim gibi sosyolojik arastirmanin en ziyade hukuki kurum ve olaylar tizerinde mtimkiin
olacagi fikrindedir.

Bununla beraber Findikoglu'na gore Gokalp'in yazilarmin cogunlukla Turk hukuk
sistemiyle ilgili olmasimi onun Durkheim sosyolojisinin hukuki olaylar1 inceleme
kolayligindan ibaret metodolojik diistincesine atfetmek de dogru degildir. Bunun daha derin
sebepleri vardir. Ziya Gokalp’in diistincelerini yazdigr zamanki Tiirk toplum yapisinin
dinamizmi bunu gerektirmektedir. 1940'11-1970'li yillarda da Tiirk toplum yapisinda bu
dinamizm devam etmektedir.4!

“Kendilerinden ziyade etraflar1 ve cemiyetleri i¢in dogan biiyiik miitefekkirlerin igtimai
diizenin ifadesi demek olan hukuki nizamin su veya bu sekilde olmasi noktasinda veya bu
nizamin ne olmasi lazim geldigi meselesi tizerinde 1srarla durmalari, enfiisi hayatlarmin
en tabii icabidir. Z. Gokalp’in da bu gibi miitefekkir tiplerinin basinda geldigi stiphesizdir.
Kendi tabiriyle “ictimai tasavvuf” onun biitiin hayatint dolduran bir mefktre olmustur.
Hatta manzumelerinden tasan ruh, bu mefkdrenin alevleri arasinda da bizi milli bir
idealizme gotiirmiiyor mu?”4?

ifadeleriyle Findikoglu, Gokalp’in zamanimin Tiirkiye’sinde toplumu/milleti i¢in nasil
idealistce duistindtigtinti, Yeni Hayat, Kizilelma, Altin Isik gibi eserlerinde bu idealizmi gergeklik
haline getirecek yolu gostermeye calistigini ifade eder. “Hatta bu manzumelerin topuna

% Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele”, Iginde. Ziya Gokalp icin Yazdiklarnnm ve
Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 85.

40 Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Giiniin Baslica Meseleleri”, icinde. Ziya Gdokalp icin Yazdiklarim ve
Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 76-77.

“Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Fikhin Istikbali”, I¢inde. Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve Séylediklerim,
Istanbul: Turkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 54; Findikoglu, fgtimaiyut Dersleri Hukuk Sosyolojisi,
Istanbul: Genclik Kitabevi Nesriyati, 1944, s. 6; Findikoglu, I ctimaiyat Hukuk Sosyolojisi, Istanbul: istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayini, 1958, s. 78.

2 A.g.m., s. 54; Findikoglu, I¢timaiyat Dersleri Hukuk Sosyolojisi, s. 6-8.
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birden ‘hukuki” bir ruhun hakim olusunu, ‘suuru susturup’ “siiri soyleten’ sair Ziya Gokalp’in
manzume mevzularmi ekseriya hukuki hayattan aldigimi gostermekle isbat etmek cok
kolaydir” .43

Findikoglu'na gore Tiirkiye'de milli iktisat fikrini ilk defa Gokalp dile getirmistir. Gokalp
materyalist olmadig1 halde iktisadi meselelere cok dnem vermistir. Yeni Hayat'daki siirlerin
¢ogu iktisadi meselelere temas eder. 1930'1u yillarin Tuirkiye’sinde iktisadi meselelerle ugrasan
bilimsel bir organizasyonun bulunmamasi tiztictidiir. I. Diinya Savasi esnasinda birkag Alman
iktisat alimi Istanbul Universitesi'nde gorev yapmistir. O yillarda yine nasyonal-sosyalist olup
Almanya’da kendilerinden hoslanilmayan bazi iktisat profesorlerinin Tiirkiye'ye davet
edilecegi soylentisi tizerine Findikoglu su fikrini tekrarlar: “Yabanci kiiltiirden istifadeyi kabul
etmekle beraber bir Tiirk darbimeseline isaretten de kendimizi alamiyoruz: Tasinma su ile
degirmen donmez” .4

Findikoglu 1940'11-1970°li yillarda yazdig1 yazilarinda Gokalp’mn ekonomi alanindaki fikir
ve hizmetlerini soyle anlatir: I. Diinya Savasi’'nda Gokalp Tiirkciiltige ait eserleri ile taninmus
Tekinalp ile birlikte Tktisadiyat Mecmuasi’'m yaymmlar. Bu mecmuadaki ekonomik nesriyat
bugiin dahi ekonomi politikamiza yon verebilecek fikirlere sahiptir. 1922’de Diyarbekir’de
yaymmladig1 Kiigiik Mecmua’da ‘Tktisadi Mucize’ isimli, yayimlandig: yillarda derin yankilar
uyandiran degerli yazisinda Tiirkiye icin bir iktisadi mucizeye ihtiya¢ oldugunu belirten
yazisii hatirlar. Tirkgtiligtin Esaslari’'nda Iktisadi Tirkctltigiin esaslarm ¢izdigini ifade
eder:

Ziya Gokalp buitiin bu nesriyatinda bir tilkenin iktisadi, dini, siyasi ahlaki kurumlarinda bir
beraberlik olmakla birlikte ekonomik degerin yaratilisi, bunun diger kurumlara etkisi
acisindan ekonomik kuruma onem verilmesinin dogru olacagin dustintir. Onun istedigi
ekonomik zihniyet ve ruh degisikligidir. Milli egitimde (terbiyede) iktisadilik prensibine 6nem
verilmesini ister. Osmanli Imparatorlugu’'nun parlak devirlerinin parlakligini, o devirlerin
meslek ve zanaatiyla ilgili gosterdikten sonra yeni Tiirkiye'nin ayni tiirden bir gelismislige
kavusmasi careleri tizerinde durur. Bir taraftan halkin iktisadi egitimine 5nem vermek, bizden
hizmet bekleyen tilkenin yer alt1 ve yar iistii servetlerini isletme garelerine basvurmak geregi
tizerinde dururken, diger taraftan baska sebepler altinda birikmis sermaye yoklugu karsisinda
devletin iktisadi rehberligini de tavsiye eder.%

Findikoglu Gokalp’in bu fikirlerini agikladiktan sonra 1951, hatta 1955 Tiirkiye’sinde
iktisadi devletcilik tecriibesinin yapildigini, basarisizlik sebebi olarak; liberal ve neoliberal
iktisat politikalarinin tartisildigini, devlet kapitalizmi ile uzlasabilecek bir sahsi tesebbiisgtiliik
tizerinde duruldugunu, ancak, siyasi partiler arasinda ihtirasla ele alinan bu meselenin partiler
tistiinde genel bir tilke meselesi olarak ele alinamadigini belirtir.

Ziya Gokalp “dini Turkgiiliik't din kitaplarmin ve hutbelerle vaazlarin Tiirkge okunmasi
demektir. Bir millet, dini kitaplarin1 okuyup anlayamazsa, tabiidir ki dininin hakiki mahiyetini
ogrenemez. Hatiplerin, vaizlerin ne soylediklerini anlamadig surette de ibadetlerden hicbir
zevk alamaz...”4¢ ifadeleriyle agiklamst1.

Findikoglu Ziya Gokalp’in din konusundaki goriislerini uzun uzun agikladiktan sonra
tizerinde su fikirleri yiriitiir: Dini miiessesenin millilesmesi, cagdaslasmasi ve evrim

43 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Ictimaiyat Dersleri Sosyoloji Doktrin ve Kollari, Istanbul: Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayiny, s. 183.

“Fmdikoglu, “Ziya Gokalp ve Ilim Tiirkiyesi, s. 105.

45 Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Sosyal Meselelerimiz”, Icinde. Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve
Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayni, 1955, s. 143.

46 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Haz. Mehmet Kaplan, Istanbul: Kiilttir Bakanlig1 Yayini, 1976, s.
170.
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gecirmesi, yani bereli, tesbihli, sarikli istibdadindan kurtularak yeni bir as1 ile gelismesi ve
medeniyet ile uzlasmasi bir taraftan kendiliginden devam eden toplumsal evrim asamast ile,
diger taraftan dini hayatin ilmini, felsefesini, sosyolojisini, estetigini, ilmi veya pratik amaglar1
tedris kurumlariin gelismesi ile mimkiindiir. Ziya Gokalp bu noktaya son derece 6nem
vermistir.4”

Findikoglu da derin ve anlaml agiklamalar ile®® Gokalp’in bu goriislerini énemser ve
savunur.

Okul Kurucu Olarak Ziya Gokalp

Findikoglu'na gore 20. ylizyilin basindan itibaren Tiirkiye’de sadece Mehmet Sabahaddin
ve Ziya Gokalp birer okul kurabilmislerdir. Gokalp’in kurdugu okul bash basina bir diinyadar.
Bu okulun gatis1 belki de biitiin fikir hayatimizin binasini teskil eder. Bu sebeple bu okulun
incelenmesi buiytik 6neme sahiptir.

Findikoglu'na gore, Ziya Gokalp okulu cesitli sosyolojik kurumlara gore kollara ve dallara
ayrilan bir sosyoloji ¢igiridir. O, Ziya Gokalp'in hayatinda ve vefatindan sonra bu dallarda
calisanlar1 tanitmay1 kiiltiir tarihcilerimizin gorevi olarak goriir ancak, su birkag 6rnegi verir:
Fuat Kopriilti*® Ziya Gokalp okulunun edebiyat sosyolojisi kolunu temsil eder. Kopriilii son
zamanlarda hukuk ve iktisat sosyolojileri sahasini da ele almis, hatta Ziya Gokalp’tan ¢ok ileri
giderek baslibagina bir okul kurmustur. Ancak bu okulun orgami olan Tiirk Hukuk ve Iktisat
Mecmuas: onun siyasi hayata atilmasindan sonra duraklamistir. Necmettin Sadik ayni okulun
siyasi sosyoloji koluna mensuptur. Onceleri Iktisadiyat Mecmuasi'mi daha sonra Tiirkiye
Iktisadiyat Mecmuasi'm yayimlayan Tekinalp ayni okulun sadik ve vefali bir ekonomik
sosyoloji temsilcisidir. Ziya Gokalp okulunun bir biiytik dali olan kiiltiir sosyolojisinin
kiymetli bir temsilcisi Ali Nitizhet'tir. Ziya Gokalp hakkinda ilk eseri yazmis olan Ali Ntizhet,
1930’dan sonra bir taraftan Z.G. i biyografi ve bibliyografisi ile tanitmak, diger taraftan
matbuatta vakit vakit edebi kiiltiir ve lisan sosyolojisi ile alakali meselelerde Z.G. ¢igirindan
miilhem diistinceleri temsil etmek vazifesini ifa etmis ve etmekte bulunmustur.5

Findikoglu su tavsiyelerde bulunur: Ziya Gokalp i¢in yapilacak anmalarda onu bir okul,
bir akim, bir ¢igir olarak gormeli; bu okulun ve ¢igirin yeni yolcularin1 ve mensuplarini
genclige tamitmaliy1z. Fikir hayati organik hayat gibi ancak- ve maalesef memleketimizin
yabanci oldugu- devamlilik, stireklilik ile gelisebilir.

“Bu devamliigin mutlaka tistadlarin fikirlerini pasif olarak tasdik ve tekrardan ibaret
olmadi81 da siiphesizdir. Hatta tistadlara zit cereyanlar1 bile beklemeli. Bu anti cereyanlar,
mektep kurucularinmi daha ¢ok memnun eder. Zira onlarin istedigi, cemiyetin hayat1 ve
hayatiyetidir. Bu hayatmn dilekleri, fikirle tecelli ettigi takdirde diistince hayat1 da biiyiik
adamlarin arzularia uygun sekilde serpilecektir”.5!

47 Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz., Ziya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari, s. 170-171; Ziyaeddin F.
Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Sosyal Meselelerimiz”, icinde: Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve Séylediklerim,
[stanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayni, 1955, s. 141-146.

48 Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Sosyal Meselelerimiz”, Icinde: Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve
Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 143

4 Fuat Kopriilu ve Ziya Gokalp okulu i¢in bkz., Ziyaeddin F. Findikoglu, “Ziya Gokalp Mektebi ve Fuat
Kopriilt”, Iginde: Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi
Yayini, 1955, s. 147-151.

50 Ziya Gokalp Mektebi ve Ali Niizhet”, Icinde. Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve Sdylediklerim, Istanbul:
Turkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 100.

51 A.gm.,, s. 102.

170



S O S yo ! O g C a 2024, Say1 28, Sayfa 157-73

Nitekim 100. kurulus yilinda Tiirkiye’de Sosyoloji Ekolleri agiklanirken® Istanbul
Universitesi'nde ikinci nesil Tiirk sosyologlari olan Ziyaeddin F. Findikoglu ve Hilmi Z.
Ulken’den itibaren Ziya Gokalp'in goriislerine dayal olarak iki biiyiik sosyoloji ekoliiniin
ortaya ¢iktig1 belirtilmis ve aciklanmistir: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji
Boltimii: Yerli Sosyoloji Ekolii; istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi, Metodoloji ve Sosyoloji
Arastirmalar1 Merkezi: Milli Insac1 Ekol olarak anilmakta ve faaliyet gostermektedir.

Sonug ve Degerlendirme

1944 yilinda yayimlanan I¢timaiyat Dersleri Hukuk Sosyolojisi kitabimin nsoziinde kendisini
Gokalp’mn manevi talebesi olarak takdim eden Findikoglu 1936 yilindaki bir konferansinda
Gokalp’t bir ¢igir acic1 olarak takdim ve takdir ettigi, ayn1 zamanda takip etmek gerektigini
belirttigi konusmasini su sozleriyle bitirmisti: “Tipki olimpiyatlardaki atesi memleketten
memlekete gotiiren beden sporcusu gibi, Gokalp’in elinde ilim aski ve memleket sevgisi ile
halelenmis olan mukaddes atesi yeniden kivileimlandirip Tiirk nesilleri arasinda canli
bulunduracak bir miitefekkirler nesline, bir fikir sporcular1 kafilesine ihtiyacimiz var.”53

Findikoglu Gokalp’in kiiltiirel ve ilmi Turkgtiltik, dilde Tirkgtiliik, yerli kuvvetlere 6nem
verilmesi, is yapabilmek icin teskilatlanma gerekliligi vb. fikirlerinden etkileniyor, onun
fikirlerini ve davalarini devam ettirmek konusunda dava sahibi oluyor.

Ancak konusmalarinda ve yazilarinda onerdigi gibi bilimsel tenkidi metodolojik bir ilke
olarak kabul edip Gokalp'in goriislerine de elestirel bakiyor, gerekli gordiigii yerde onu
elestiriyor ve tamamliyor. Mesela onun sosyale fazla 6nem vererek sosyal olay ve olgularin
aciklanmasinda diger faktorleri ihmal ettigini belirtiyor, onu soyadlar1 konusunda tarihi
metodu ve milli bakis acisin1 kullanarak ¢ikarilacak kanuna bir yon gostermemekle elestiriyor.
Sosyal olay ve olgularin aciklanmasinda Gokalp gibi sosyal determinizmi degil, hocasi
Mehmet izzet gibi hiirriyetci goriise de yer vererek ihtimali determinizmi kabul ediyor...

Ziya Gokalp 1924 yilinda Istanbul Dariilfiinunu’'nda Sosyoloji kiirsiistinii kurarken iki
amac1 vardi: Yerli ve milli bir diistince gelenegi kurmak; ulus devletin ve milletlesmenin fikri
zeminini hazirlamak. 110 y1l sonra Tiirkiye’de sosyolojinin ekollesmesi stirecine baktigimizda
[stanbul Universitesi icerisinde Ziya Gokalp'in goriislerinden iki sosyoloji ekoliiniin gelistigi
gortlir:

Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Ziya Gokalp’in bu iki amacini da gergeklestirmek, onun
calismalarin1 devam ettirmek iizere Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi icinde kurdugu
ekol; kendisinden sonraki devamcilarinin, Tiirkiye'nin iginde bulundugu ortami dikkate
alarak, calismalarin1 daha ¢ok millet insa stireci {izerine yogunlastirmalar1 dolayisiyla Millet
Insa Ekolii olarak anilmaktadir. Bu ekol igerisinde yer alan Amiran Kurtkan Bilgiseven, Orhan
Turkdogan, Mehmet Erdz, Mustafa Erkal tarihi metot ve biittincti yaklasimi kullanarak Turk
toplumunun sosyo-kiiltiirel biitiinlesmesi ve milletlesmesi tizerinde birbirini tamamlayacak
sekilde ¢ok sayida eser ortaya koymuslardir.

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii Gokalp’m Yerli/Milli Sosyoloji
gelenegi kurma amaci dogrultusunda calismalarini yogunlagtirmiglardir. Hilmi Ziya Ulken,
Cahit Tanyol, Baykan Sezer, Korkut Tuna, Fiigen Berkay, Umit Merig, farkli isim ve bakis
acilariyla da olsa, ¢ok sayida eserleriyle ekole katkida bulunmuslardir. Ekoliin baz: temsilcileri
temel Ozelliklerini yerlilik ve tarihilik olarak vurgulamislardir. Baykan Sezer ve dgrencileri
Ertan Egribel, Ufuk Ozcan, Sezgin Kizilgelik vb. Sezer’in Kemal Tahir’den etkilenerek Yerli
Sosyoloji Ekolii olarak Dogu-Bat1 Catismasi Teorisi'ni ortaya koydugunu aciklamuslardir.

52 Bkz., Nevin Giingor Ergan, “Tiirkiye’de Sosyoloji”, Icinde: Sosyoloji, Ed: Esra Burcu Saglam vd.,
Ankara: Siyasal Kitabevi Yayini, 2018, s. 619-694.
53Findikoglu, “Bir Cigir Acic1 Olarak Ziya Gokalp”, 27.
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Sonug olarak; vefatinin 100. yili dolayisiyla 2024 yilinda Tirkiye'nin hemen her ilinde,
gesitli kurum, kurulus ve universitelerinde eserleri, fikirleri, faaliyetleri 6zenle anilan ve
tartisilan Ziya Gokalp; Tiirkiye’de sosyoloji kurstisinin kurucusu, Osmanl
[mparatorlugu'ndan Tiirkiye Cumhuriyeti ulus-devletine gegisin ve Tiirk toplumunun
milletlesmesinin fikri zemininin hazirlayicis1 bir biiytik insan olarak Turk distince tarihinde
miimtaz yerini almistir. Ziyaeddin F. Findikoglu vefatinin 50. yili dolaysiyla Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi icerisinde Milli Insact Ekol’iin kurucusu olarak, hem Turkiye’'de
yerli ve milli bir diistince geleneginin kurulmasi, hem de sosyo-kiiltiirel biitiinlesmenin ve
milletlesmenin saglanmasina yonelik cesitli alanlardaki, cok yonlii faaliyetleri ve cok sayidaki
degerli eserleri ile Tiirk sosyoloji tarihindeki 6nemli yerini almustir.

Kaynakg¢a
A H. [Findikoglu, Ziyaeddin Fahri], “Ziya Gokalp”, Anadolu Mecmuasi, S. 8, 1924, s. 292-295.

[Findikoglu], Ziyaeddin Fahri “Sark Bilgiclerine Gore Ziya Gokalp”, Is, 1934, C.1,S. 3-4, s. 195-
197.

Ahmet Halil [Findikoglu], “Ziya Gokalp’ta Sistem ve Iman”, Is, C.5,S. 19, 1939, s. 122-123.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, I¢timaiyat Dersleri Hukuk Sosyolojisi, Istanbul: Genglik Kitabevi
Nesriyati, 1944.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp ve Giiniin Baslica Meseleleri”, Cumhuriyet,
25.10.1947, s. 2.

Findikoglu, Z. Fahri, Ziya Gokalp icin Yazdiklarim ve Séylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler
Birligi Yayini, 1955.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri. (1955), “Ziya Gokalp ve Muhalif Cereyanlar”, Icinde. Ziya Gokalp
I¢in Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, s. 11-17.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri. “Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele”, Icinde. Ziya Gokalp Igin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Ttirkiye Muallimler Birligi Yayin1,1955, s. 82-83.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Bir Cigir Acic1 Olarak Ziya Gokalp”, Icinde. Ziya Gokalp icin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yaymni, 1955, s. 21-27.
(24.10.1936 tarihinde Istanbul Halkevinde verilen konferansin metni).

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp ve Ilim Tirkiye'si”, Icinde. Ziya Gokalp icin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 103-107.
(24.10.1934 tarihinde Berlin Turk Kuliibiinde yapilan konusma).

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp ve Aile Ismi Miiessesesi”, I¢inde. Ziya Gokalp igin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 36-38.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp Vesilesiyle Yedi Eser”, Icinde. Ziya Gokalp icin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 95-98.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp ve Birkag Sosyal Mesele”, Icinde. Ziya Gokalp icin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 82-88.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp ve Giiniin Baglica Meseleleri”, Iginde. Ziya Gokalp
icin Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Ttirkiye Muallimler Birligi Yayim, 1955, s. 74-77.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp ve Fikhin Istikbali”, I¢inde. Ziya Gdkalp igin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Tiirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 5455.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp Mektebi ve Ali Niizhet”, Icinde. Ziya Gokalp icin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Ttirkiye Muallimler Birligi Yayini, 1955, s. 99-102.

172



S O S yo ! O g C a 2024, Say1 28, Sayfa 157-73

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, “Ziya Gokalp Mektebi ve Fuat Kopriilt”, Icinde: Ziya Gokalp igin
Yazdiklarim ve Soylediklerim, Istanbul: Ttirkiye Muallimler Birligi Yayimu, 1955, s. 147-151.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, I¢timaiyat Hukuk Sosyolojisi, Istanbul: Istanbul tiniversitesi Iktisat
Faktiltesi Yayni, 1958.

Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, I¢timaiyat Dersleri Sosyoloji Doktrin ve Kollari, Istanbul: Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayini, 1971.

Giingor Ergan, Nevin, “Turkiye’de Sosyoloji”, Sosyoloji, Ed., Esra Burcu Saglam vd., Ankara,
Siyasal Kitabevi Yayini, 2018, s. 619-694.

Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Haz. Mehmet Kaplan, Istanbul: Kiiltiir Bakanhig1 Yayin,
1976.

173



