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Giris
Turkiye’de din-toplum iliskisi, 0©zellikle Cumhuriyet'in kurulusundan itibaren
“gerileyen”, “zayiflayan” veya “elden giden” bir deger sdylemi tizerinden tartisilagelmistir.
“Din elden gidiyor!” ifadesi, yalnizca bir endiseyi degil; ayni zamanda bazi gevrelerin
toplumsal kaygisi ve ideolojik pozisyonunu yansitan bir séylemdir. Ancak bu séylem, cogu
zaman dindarlig1 yalnizca kamusal gortintirliik ve kurumsal giig tizerinden degerlendirmekte;
inancin biling, anlam ve icsellestirme boyutlarmi ihmal etmektedir.

Bu soylemi sahiplenen cevreler tarafindan dinin kamusal alandan/iktidar alanlarmdan
cekilmesinden en genelde modernlesme sorumlu tutulmakta ve her modernlestirici hareketin
dini zayiflattig1 tezi one siirtilmektedir. Buna karsin gerek Osmanli modernlesmesi gerek
cumhuriyet modernlesmesi dini bir biling tiretmis ve gelistirmistir. Modernlesme stirecleri
dini kimligi belirginlestirmis ve bir diistince tarzi olarak dini diistinme bigimini
canlandirmistir. Tiirk modernlesmesi kurumsal dini dontistiirmiis ve dinsel otoriteleri
ortadan kaldirmus ya da geriletmis olsa da dinin kendisi arinarak var olmaya devam etmistir.
Kulttirtin sadece bir unsuru olan dinin tek basina bir olgu olarak ortaya ¢tkmasi1 modernlesme
ile miimkiin olmustur. Din, burada Islam, degisimlere direngli hale gelmis ve yeniden
yapilanmistir. Thya hareketleri dini gecmis ornegine geri gotiirmekten cok Islamcilik
diistincesinin temellerini atmistir. Bugtin dindar biling ve [slamcilik da varligin
modernlesmeye ve sonrasinda ortaya cikan bu tartismalara borgludur. Diger taraftan
glintimiizde dinin siyasal merkeze tasinmasi ile “laiklik elden gitmemis”, aksine daha
toplumsallasmis ve toplumun laiklik bilinci ytikselmistir. Bu konuda da “Din elden gidiyor”
tartismalarinda da benzer bir sonug ortaya ¢ikmistir. Her iki kavram ve olgunun (din ve
laiklik) devletin veya otoritelerin belirleyiciliginden ¢ikip toplum tarafindan 6ztimsenmesi,
otoritenin bir parcasi olan giicler tarafindan din ve laikligin elden gittigi seklinde
yorumlanmistir. Aslinda gercekte dini olan tizerinden kurulan otoritenin sarsilmasi veya
azalmast dinin elden gittigi seklinde yorumlanmaktadir. Yerel diizeydeki otoriteler de
gelenege ve diizene itiraz edildiginde bunu dinin elden gitmesi olarak yorumlamaktadir.
Ornegin, Kibar Feyzo filminde duvara yazilan “Mal degilik satilik, baglik parasi kalkacak”
sloganmi goren Sih, “Euziibillah! Din elden getti agam”! demektedir. Normal de dinin de
yasakladig1 bir gelenege itiraz, dinin elden gittigi seklinde yorumlanmaktadar.

Giintimtizde “din elden gidiyor” sdyleminin farkli varyantlar1 gtindelik siyasette karsimiza
ctkmaktadir: “X Parti diiserse Kudiis diiser, X Parti diiserse Islam’in sancag1 diser, Istanbul
diiserse Filistin diiser” soylemlerinde oldugu gibi. Burada dogrudan din ifadesi kullanilmasa
da dini anlamda kutsallik atfedilen degerler/sehirler kullanilarak soylem stirdiirtilmektedir.
Yine baz1 dini gevrelerin “X Parti gider, Y gelirse din elden gider” soylemi “din elden gidiyor”
soylemi ile ayn1 kayg1 ve korkuyu canli tutarak diinyevi iktidar1 korumay1 amaglamaktadir.
Burada dinin varligini kendi iktidarmin devaminda goérmek “din elden gidiyor” mottosunu
ifsa eden bir yaklasimdir. Giintimiizde soylem ve farkli varyantlar: belli cevrelerin iktidarmi
sturdiirme, imtiyaz ve ayricalikli konumunu koruma, otoritesini tahkim etmek icin kitlelerde
“kayg1 ve korku” yaratmak i¢in kullandig: bir soylemdir.

“Din elden gidiyor” ifadesi, ilk bakista dinin toplumsal hayattan silinmekte oldugu
izlenimini verse de dinin metafizik ve inang boyutlarini da goz ardi etmektedir. Zira dinin
metafizik icerigi, bireysel inang diizeyi ve kurumsal temsili ayni sey degildir. Bu sdylem ¢ogu
zaman, dinin inan¢ boyutunu degil; onun kamusal goriintirliigiinti ve geleneksel otorite
yapisint merkeze alir.

Bu noktada “din” ile “dindarlik” arasindaki fark belirleyicidir. Din, normatif ve askin bir
referans sistemi iken; dindarlik, bu sistemin bireyler ve topluluklar tarafindan alimlanma ve

! Kibar Feyzo Filmi, 1978.
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yasanma bi¢imidir. Dindarlik dinin, dini dogmanin insan eylemlerinde temsilidir. Dolayisiyla
dindarlik tarihsel, kiilttirel ve siyasal kosullara gore degiskenlik gosterir. “Din elden gidiyor”
soylemi ise bu degiskenligi cogu zaman bir “kay1p” olarak kodlamakta, doniistimii yok olusla
esitlemektedir.

Bu calisma, Osmanli'da reformlara karsi, Cumhuriyet'te laiklige karsi, bugiin ise
sekiilerlesmeye karsi stireklilik arzaden bu soylemi ¢oztimlemeyi, Osmanli’dan Cumhuriyet’e
gecisi de dindarligin yok olusu degil, bicim ve biling degisimi olarak agiklamay
amaglamaktadir. Calisma, “Elden giden” nedir? Inanc my, ahlak mu, iktidar mz, goruntrluk mii?
sorusunu tartismaya acmaktadir.

Calismanin bir baska amact Osmanli toplumunun daha dindar oldugu distincesinin
gegerliligini sorgulamaktir. Cumhuriyetin ilanindan sonra ve gilintimtizde bazi toplum
cevreleri Osmanli toplumunun daha dindar oldugunu, cumhuriyet déneminde toplumun
dinden uzaklastigini, yani dinin elden gittigini ve gitmekte oldugunu iddia etmektedir.

Osmanlida Séylemin Kokenleri

Osmanli’da “din elden gidiyor” s6ylemi bire bir bu ctimleyle ge¢mez; fakat ayn1 anlamlar:
ifade eden ozellikle “bid‘at”, “seriat elden gidiyor”, “ehl-i stinnet bozuluyor”, “seriat

Y/ awTs

bozuluyor”, “gavur icad1”, “Islam zayifliyor” gibi kavram ve deyimlerle karsimiza cikar.

17. ytizyillda Kadizadeliler hareketi toplumda “bid’atlarin” yayildigmi, seriatin terk
dildigini ve Islam’mn bozuldugu gibi soylemleri kullanmisladir. Kadizadeliler kahve i¢gmeyi,
musiki dinlemeyi ve tasavvuf pratiklerini, tiirbe ziyaretlerini, mevlit ve zikir gibi tekke
geleneklerini “din elden gidiyor” soylemleri ile hedef almislardir. Kadizadelilere gore:
“Bu uygulamalar devam ederse toplum Islam’dan ¢ikar”d1. Bu séylem camilerde vaaz kavgalarina,
Medrese-tekke catismasina ve en sonunda devletin miidahalelerine yol agti. Tekke-medrese
gerilimini artiran bu yaklasimda aslinda din degil, dinin bir yorum tekeli savunulmustur.

Lale Devri'nde soylem, artan Bat1 etkileri nedeniyle “Gavur 6zentisi”, Sadabat ve korularda
yapilan eglenceler nedeniyle “ Israf ve sefahat” ve “Seriat unutuldu” seklinde karsimiza cikar.
Batili yagsam tarzina, saray eglencelerine, mimari ve kiyafet degisimine kars1 “Devlet islam’dan
uzaklasti, padisah seriat1 terk etti” soylemleri tiretilir. Patrona Halil Isyani’'nda bu séylemlerle
propaganda yapildig1 bilinmektedir. Bu isyanda din, Batililasma karsithiginin, tarikatlarin
birbiriyle cekismesinin, ekonomik hosnutsuzlugun mesruiyet kaynagi olmustur.

Lale Devri'nde seriat unutulmamus, din elden gitmemis ki III. Selim déneminde Modern
bir ordu kurmak icin askeri alanda baslatilan yenilesme hareketlerine karsi; “Gavur usulii
askerlik”, “Kafir nizami1” ve “Seriata aykir1” gibi degerlendirmelerle padisah ve reformlar yine
“din elden gidiyor” sdylemi ile hedef alinir. Yenigeriler ve bazi ulema: “Bu diizen devam
ederse devlet kiifre gider” diyerek Padisah III. Selim’i tahttan indirip reformcu kadroyu tasfiye
ederler. Bu sdylemi kullananlar, modernlestirme stirecinin devlet icindeki konumlarini ve
gliclerini azaltmasina kars1 bu soylemi 6ne stirmtislerdir.

19. yiizyila geldigimizde dinin diistince ve siyasal hayattaki giicii ve etkisi daha da artmaya
basladi. Yiizyilin basinda Yeniceriligin tasfiyesi stirecinde ulema ve yeniceriler II. Mahmut
reformlarmi dine aykir1 ilan ederek; “Seriat bozuluyor”, “Gavur askerligi”, “Islam ordusu
dagitiliyor” propagandasini yaptilar. II. Mahmut reformlarini islam’a ihanet olarak goren ve
din elden gidiyor propagandas: yapan Yenigeriler ortadan kaldirilir ancak din elden gitmez.
Onlar gidince ortaya ¢ikan askeri boslukta imparatorluk toprak kaybeder ancak din, 19. Ytizyil
boyunca daha 6nce varlig belirsiz veya sembolik olan hilafet politikalari ile daha goriintir hale

gelir. Ustelik din tizerinden bir siyaset tiretilir: Islamcilik.
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Askeri alandaki yeniliklerin devletin toprak kayiplarmi 6nlemede yetersiz kalmas1 Osmanh
devlet elitini yeni arayislara goturtir. Devletin dagilmasimni 6nlemek ve varligini stirdtirmek
icin devletin idari ve hukuki yapisinda yeni diizenlemeler iceren Tanzimat Fermani (1839) ilan
edilir. Tanzimat Fermanm’'nin, imparatorlugun sinurlar icinde yasayan farkli etnik ve dini
inangtan insanlart hukuk ve devlet 6ntinde egitlemesi Miisliman ahalide “Miisliiman ile
gavur esitleniyor”, “Seriat geri plana itiliyor”, “Islam devleti zayiflatiliyor” bigiminde
tepkilere yol act1 ve “din elden gidiyor” kaygist dogurdu. Oncesinde yenigerilerin reformlara
verdigi tepki payitahtla veya yeniceri merkezleriyle sinirli olsa da Tanzimat’a tasrada ulema,
esraf ve asiretler de tepki gosterdi. Bunun nedeni II. Mahmut'tan itibaren giderek devletin
merkezilesmesi ve acilan ilkokullar nedeniyle okuma-yazma oraninin yiikselmesi ve merkezle
iletisim ve etkilesimin artmasi olarak gosterilebilir. II. Mahmut doneminde dagitilan, bastirilan
ayanlarmn devletin merkezilesmesine ve modernlesmesine kars1 “din elden gidiyor” sdylemine
katildig1 ve destekledigini soyleyebiliriz.

Tanzimat Fermani, merkezde aydin diizeyinde tepkiye yol acacak ve Islamcilik siyaseti
ortaya cikacaktir. Modern bir ideoloji olan Islamcilik Tanzimat'la baslamistir. Varligmi
modernlesmeye, Batililasmaya borglu olan Islamcilik da modernlesmenin kendisine degil
bicimine, yol ve yontemine kars1 olmustur. Aydin diizeyinde “din elden gidiyor!” gibi bir
slogan yerine daha duistinsel ve sosyolojik bir itiraz gelecektir.

II. Abdiilhamit déneminde yiiriitiilen Islamcilik siyasetinin imparatorlugun dagilmasini
onleyememesi bu siyasetin iflasiyla sonuclanir. 33 yil stiren Abdiilhamit iktidarinin sona
ermesi ile yeni bir doneme girilir. II. Mesrutiyet'in getirdigi diistince 6zgiirltigii ortaminda
zengin ve verimli diisiinsel tartismalar olur. Bu donemde diger siyasetler gibi Islamcilik da
diistince diizeyinde gelisir. Her biri Cumhuriyet reformlarmin temeli olacak bu tartismalar ve
arayislar, bazi cevrelerde tekrar korku ve endise yaratir ve 31 Vakasi ile bir kalkismaya
dontistr. Bolunmiis Osmanli ordusunun bir kismi ve medrese dgrencilerinin 6nderliginde
bazi gevreler mesruiyeti, diistince 6zgurlugiinti ve reform girisimlerini “din elden gidiyor”
algistyla hedef almislardir. Gergekte disarida Panislamist igerde Islamecilik siyasetinin
surdirildugti Abdulhamit déneminde okuryazarlar ve entelektiiel kesimlerde dindarlik
azalir. Din bu kesimler nazarinda cazibesini kaybeder. Okullasmanin ytiiksek diizeye ciktig
Abdiilhamit doneminde okullarda yogun bir dini egitim verilmesine karsin dinden uzaklasma
artmistir.2 Bu da bize yogun dini politikalarin toplumda dindarlig artirmadigini aksine
dindarhig azalttigini gostermektedir.

Ozetle Osmanli’da, “Din elden gidiyor” sdylemi “teolojik bir tespit ve kaygr” degil, toplumsal
ve siyasal degisim, doniistim ve kriz anlarinda tiretilen bir dil/argtiman olmustur. Reformlar,
Batililasma politikalari, devletin merkezilesmesi, giic ve otorite kayiplar1 her seferinde dini
kayg1 ve korku tiretmenin vesilesi olmustur. Halkin teolojik biling diizeyinin diistik olmasi,
reformlarin ve siyasi krizlerin dine tehdit gibi algilanmasina yol agmistir. Ancak din elden
gitmemis aksine daha etkinlesmis ve ideolojik bir diistinceye dontismiistiir. Soylemin her
yiikseldigi donemde din degil, makam, mevki, imtiyaz ve ayricalik saglayan diizen gitmis din
elden gitmemistir.

Burada dikkat ceken gercek, bu tartismalarin merkezi devlet otoritenin zayifladig, devlette
bozulma ve dagilma doénemlerinde artiyor olmasidir. Devlet otoritesi zayiflayinca hem dini
tarikat ve cemaatler artiyor hem de bu tiir sdylemler yiikseliyor. Bu yapilar da bir ¢6ziim
getirmekten ¢ok ¢oziimsiizliik tiretiyor ve sosyal gerilimleri derinlestiren tetikleyici unsurlar
olarak ortaya ¢ikiyorlar. Bunlarin merkezi otorite tarafindan sinirlandirilmas: veya ortadan
kaldirilmasi durumunda din elde gitmiyor kalmaya devam ediyor.

2 Atalay, Onur, Tiirk’e Tapmak Sekiiler Din ve Iki Savas Arasinda Kemalizm, Tletisim Yayinlari, 2025.
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Osmanlida Toplumun Dindarliginin Niteligi

Calismanin bu boélumiinde doneme tarniklik etmis aydin ve yazarlarin eserlerinden
yararlanarak Osmanli’da toplumun dindarlik diizeyi ortaya konmaya calisilacaktir.
Osmanli’da, 15-19. Yiizyillar arasinda okuryazarlik orani cok diisiiktiir. inangla ilgili bilgiler,
kitaptan degil, sozlii anlatilardan, hutbeden, vaazdan, menkibelerden, tarikat anlatilarindan
ogrenilirdi. Hutbeler Arapca okunur ve giindelik hayatla ¢ok az ilgili konular yer alirdi. Fikih,
akait, kelam bilgisi dar ve elit bir ztimreye aitti. Burada genel toplum icin din bilinen degil,
yasanan ve gelenek olarak aktarilan bir seydir. Din, dogdugun anda igine girilen, bilingli bir
tercih degil toplumsal bir norm, kiilttirel bir aliskanlik ve bir hayat cercevesi sunan diizendir.

Osmanlida dinin temel kaynaklarina hakim, dini bilginin sahibi ulema kurumsal dinin
temsilcisi olarak yonetici elit sinifindandir. Arapga, fikih, hadis, kelam, mantik ve felsefe bilen
bu ziimre oldukga dar bir ¢evredir ve halkla temasi siirlidir. Merkezde yer alan bu ztimrenin
tasra teskilat1 stnirhidir ve daha gok devlet isleri ile ilgilidir.

Okuma yazma bilmeyen genis halk kitleleri ise daha ¢ok tekke dindarligina sahiptir. Halk
dindarhigi, kitabi metinlerle degil, pratiklerle sekillenmistir. Osmanli toplumunda tasavvuf
dini bilincin tastyicisi roliinti tistlenmistir. Tasavvuf ve tarikatlar dini bilgiyi, gevsek bir tarzda,
duygusal ve sembolik bicimde, evliya hikayeleri, menkibe, keramet, seyh figiirii tizerinden
aktardi. Boyle bir pratik, inanclarda 6z korunmakla birlikte bir cesitlilik ve dagmiklik getirdi.
Bu insanlarin yasam bi¢imlerine gore dini alimlamalarmna imkan verdigi igin Islam halk
arasinda kolaylikla yayilabilmistir. Dini inang halk arasinda yayilsa da biling diizeyi dustik
kalmistir. Boylesine bir dini biling diizeyi baz1 din adamlar: ve seyhler tarafindan suistimal
edilmistir. “Seyh boyle dedi”yse bunun dogru oldugunu kabullenis vardir. Felsefi bir ifadeyle
teolojik bir yaklasim ve biling yoktur.

Biitiin bunlara ragmen Osmanli doneminde toplumun daha dindar oldugu, Cumhuriyet
Turkiye’sinde toplumun dinden uzaklastigina yonelik genel bir kabul vardir. Bu kabuliin
temelinde Osmanli’'nin bir seriat/din devleti oldugu yanilgis1 yatmaktadir. Osmanlida din,
devletin mesruiyet zemini olsa da devletin siki denetimi altinda olmustur. En yiiksek dini
otorite olan Seyhtilislamlik makami bagimsiz bir din otoritesi degil devlet biirokrasisinin bir
parcasidir. Bunun igin devlet, dinde ortaya ¢ikabilecek sapkinliklar: 6nlemek i¢in tedbirler alir
ve bazi dini hareketleri stipheli goriip kovusturmaya ugratirdi. Burada amag dinsel bir
olusumun ve hareketin devletin bekasin zora sokmasinin 6niine gecmektir. Bu ytizden devlet
farkli dini yorumlarindan Stinni Islam’1 resmilestirmistir.

Cumhuriyetin ilanindan sonra ve cumhuriyet doneminde ytirtittilen laiklik politikalarmin
bir sonucu olarak toplumun dinden uzaklastigi, dinin elden gittigi veya gitmekte oldugu
soylemi temelde Osmanli doneminde toplumun daha dindar oldugu ©n kabuliine
dayanmaktadir. Ancak tarihsel belgeler ve bazi tanikliklar Osmanlida toplumun daha dindar
oldugu goriistinti dogrulamamaktadir.

Ornegin Osmanli’'nin son dénemlerine yakindan ve igerden taniklik etmis Sevket Siireyya
Aydemir’in otobiyografik eseri Suyu Arayan Adam’da cephede, orduda, tasrada gozlemlenmis
sahici bir toplumsal kesit sunar. Aydemir, savasin durdugu anlarda komutasindaki askerleri
toplay1p onlarla belli konular {izerine dersler yapar. Amaci ilerde milli devletin temeli olacak
Anadolu insanini yakindan tanimaktir.

“..savagin ara verdigi o giinlerde Anadolu koylerinin ve kasabalarinin mahsulii olan bu Anadolu asker
lerinin, o zamana kadar hi¢ bilmedigimiz, kitaplarda yazili olmayan
talimgéahlarda ogretilmeyen vasflarim tanumak, milletin bu biiyiik parcasmmin ruhu ve tabiati hakkinda
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her giin yeni birsey 6grenmek, bana diisman cephesinde veya diisman gerilerindeki kesiflerden
daha onemli goriintiyordu...”?

Aydemir, Anadolu’nun farkl yorelerinden gelen komutasindaki askerlerin dini bilgisinin
oldukca diistik, inan¢ yoniinden oldukca parcali ve daginik oldugunu gozlemler. Eserde
aktardigr asker profili, Osmanlinin son dénem halkin dindarlik diizeyinin canhi bir
fotografidir. Askerler, dini bilgileri son derece smurli ve dinin en temel bilgilerinden yoksun
durumdadirlar. Aydemir, askerlere: “Bizim dinimiz nedir? Biz hangi dindeniz?” sorusunu
sordugunda askerlerin “Elhamdiilillah Miisliimamz” diye cevap vereceklerini beklerken
Kimisinin ‘Imami azam dinindeniz’, kimisinin ‘Hazreti Ali dinindeniz’ cevaplari, kimisinin de
“higbir din tayin edememesi” karsisinda sasirir.

Aydemir’in “Peygamberimiz kimdir?” sorusuna akla gelmez peygamber isimleri ortaya
atilir. Hatta askerler icinde “Peygamberimiz Enver Pasadir!” diyen cikar.

“Peygamberimiz sag m1 6lii mii?” sorusuna “sag” diye cevaplayanlar; “Peygamberimiz hangi
sehirde oturur?” sorusuna Mekke, Istanbul, Sam cevaplari; “ Peygamberimiz ne kadar zaman dénce
6ldii?” sorusuna ytiz, bes ytiz ve bin sene once 6ldii seklinde cevaplar verilir.

Askerlerde hurafe ve menkibelerle karismis, daginik ve parcali bir inang vardir. Askerler
dindar goriinseler de neye, neden inandiklarini bilmemektedir. Nazar, muska, ugur-
ugursuzluk ve keramet beklentisi oldukga yaygindir. Aydemir bu durumu su sézlerle aktarir:

“Ben ilk adimda askerimi dindar ve mutaassip zannetmis, fakat cahil bulmustum. Ama ne de olsa bunlar
cahil fakat Miisliimandir diyordum. Halbuki biraz sonra anlasildi ki, ...bu kalabaliin icinde bir sira
birbirini tutmaz dinler yahut din tortulari, mezhepler, inancalar, tarikatlar, canli olarak yasamaktadr.
Bunlarin hepsinin ruhlarina koksiiz inancalar, vehim, siiphe ge¢misin tortular: hakimdir. Hatta bir
aralik inandim ki boliikte hic olmazsa, aslini bilmeden de olsa kendini “Islam” sayanlar, cogunlukta bile
degildiler. Aleviler, Yezidiler, Kizilbaslar ve daha akla ve tasnife gelmeyen ve hepsi de gecmisin
bilinmeyen kéklerinden gelip, mensubunu karmakarisik bir inanca ¢amuru iginde yasatan bir stirii
itikat dokiintiileri, bu insanlar1 parca parga birbirinden ayirmaktadir.” 4

Aydemir, bu durumu anlamak i¢in dénemin bir baska icerden tanig1 Semsettin Giinaltay'in
o yillarda yeni yaymlanmis Zulmetten Nura kitabina basvurur. Kendisi ittihat Terakki'nin
[slama kanadindan olan Glinaltay, eserinde Anadolu’da yerlesik eski din ve itikatlarin
kalintilarini, bunlarin farkli goriintimler altinda Islam akidelerine karsi direncini ortaya
koymaktadir. Islam’in hurafelerle ve eski inang kalintilari ile karanliga boguldugunu,
bunlardan dinin armdirilarak aydmhga kavusturulmas: gerektigini vurgular.

Gtinaltay, o dosnemde modernlesme karsisinda “din elden gidiyor!” soylemine ve bununla
baglantil1 olarak ortaya c¢ikan “Din terakkiye engeldir” diistincesine bu eseriyle cevap verir.
Ona gore, I[slam, akla ve ilme diisman degildir; disman olan, onu karanlikta birakan
zihniyettir. Geri kalmisligin nedeni din degil, dini yanlis anlamaktir. Karanlik olan din degil
cehalettir. Din hurafeyle korunmaz, hurafeler dini bogar. Medrese zihniyeti donmus,
hurafeler, dinin tizerine bir perde gibi ¢okmiistiir. Bu yiizden dini hurafelerden ve batil
inanglardan arindirmak gerekmektedir.5

Giinaltay, doneme icerden taniklik eden bir diistince insani olarak bu eserde bize Osmanl:
déneminde toplumun Cumhuriyet dénemine gore daha dindar olmadiginmi gostermektedir.
Yani iddia edildigi gibi elden gidecek bir din bile olmadigini, dinin eski inang kalintilar1 ve
hurafeler tarafindan adeta boguldugunu gosterir. Ona gore, ancak akil ve mantikla bu
zulmetten kurtulabiliriz.

3 Aydemir, Sevket Stireyya, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitabevi, s.101.
4A.ge,s.103.
5 Giinaltay, Semsettin, Zulmetten Nura, Furkan yayinlari, 1996.
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Donemin bir baska tanig: Istiklal Marsimizin sairi Mehmet Akif Ersoy’un eserlerinde
bilingsiz dindarliga, Kur’an’in anlasiimadan rittiellestirilmesine, dinin ve dini hayatimn cehalete
teslim edilmesine karsi ¢ikar.

“Calis dedikce seriat, calismadin, durdun;
Onun hesabina bir¢ok hurafe uydurdun.
Sonunda bir de "tevekkiil" sokusturup araya,
Zavally dini gevirdin onunla maskaraya!”e
AKkif'in Safahat eserinde gecen bu dizeleri, slam dininin hurafeler tarafindan karartildigini
ortaya koymaktadir. Yine baska bir siirinde cehaletin [slam’a ¢oken kapkara bir kabus
oldugunu vurgular.

“

Eyvah! Bu zilletlere sensin yine illet...

Ey derd-i cehdlet, sana diismekle bu millet,
Bir hile getirdin ki: Ne din kaldi, ne namiis!
Ey sine-i Islam’a ¢oken kapkara kabils,

Ey hasm-1 hakiki, seni 6ldiirmeli evvel:
Sensin bize diismanlar tistiin ¢ikaran el!

Ey millet, uyan! Cehline kurban gidiyorsun!
Islam’t da «bat sin!» diye tutmus, yediyorsun!
Allah’tan utan! Bari birak dini elinden...”””

Akif de Giinaltay gibi akil ve cagm diisiinme yontemi ile dinin burada Islam’in
hurafelerden arinmasi gerekliligini vurgular.

“Dogrudan dogruya Kur'an’dan alp ilham,
Asrin idrakine syletmeliyiz Islam’t” dizeleri ile dini cagim idrakiyle diistinmemiz gerektigini
vurgular. Bu ti¢ diistince insanin eserlerinden ortaya ¢ikan durum Osmanli son donem
toplumunda, {iistelik 33 yil stiren Islamcilik politikalarina ragmen saghkl bir dini inang ve

yasam olmadigini gostermektedir.

Doneme taniklik eden bir baska 6nemli aydimimiz Halide Edip Adivar’dir. Halide Edib,
ozellikle Anadolu tasvirlerinde hurafelere bogulmus, parcali ve korku temelli inanglar1 ¢ok
net anlatir. Sinekli Bakkal romaninda kentin kenar mahallesinde bir cami imamini ve onun din
anlayisi tizerinden bu durumu ortaya koyar.

“Cemaate telkin etmek istedigi naslar bigak gibi keskindir. Insan icin hayatta iki yol vardir: Biri cennete,
biri cehenneme ¢ikar. Vaazlarinda imam ikinci yolu daha parlak, daha canli olarak anlatir. Cehennemin
bilmedigi kogesi, ukubetin tarif edemeyecegi sekli yoktur. Ona gore cehennem yolcular: zevke, ciimbiise
diiskiin gafillerdir. Bunu 6yle anlatir ki cemaatin geng tarafindan derhal bu gafillere iltihak etmek hevesi
uyamr. Cennet yolcular bambaska insanlardir. Giilmezler, oynamazlar, rahat etmezler ve kimseye
rahat vermezler. Onlar icin zevk ve nese veren her sey gtinahtir. Oyun ve eglence zihniyeti ile islenen
her fiil kebairdendir. Bunlar suratlari acik, kalpleri elem icinde, her an ahret diisiincesiyle mesguldiirler.
Lyilik, kotiiliik diigiincesiyle, yoksullara yardim, yalan soylememek, kalp kirmamak gibi ahlaki kaidelerle
Imam, vaazlarinda hemen hi¢ mesgul olmaz. Onun diinyaya 6gretmek istedigi bir sey vardir. Hazza ve
sevince, umum hayat tecellisine karg: dinmeyen bir kin, affetmeyen bir diismanlik.”8

Burada insanlara stirekli korku salan, cennet icin bu diinyay1 yasanmaz hale getirmeye
calisan bir imam vardir. Ancak halk bu dini dayatmaya kars: direnmektedir. Adivar bunu su

6 Ersoy, Mehmet Akif, Safahat- Dérdiincii Kitap, (Fatih Kurstistinde), s.267-8.
7 Ersoy, Mehmet Akif, Safahat- Olmaz Ya..Tabi.., Uciincii Kitap, s. 172.
8 Adivar, Halide Edip, Sinekli Bakkal, Can Yayinlari, s. 15-16.
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sozlerle anlatir: “Sinekli Bakkal sokaginda daimi bir ahret havas: yaratmak isteyen Imam, insanlarmn
glinah temayiillerinin karsisinda kendini aciz buldu. Mahalle halki negeli, guiriltiilii, bidiiziye Allah
yolundan seytan yoluna kayan insanlardi. Fakat o meyus olacak hilkatte degildi.”® Imam IThami
Efendi icin din, insan1 olgunlastiran bir degerler sistemi degil; korku ve ceza tizerine kurulu
bir disiplin aracidir. Torunu Rabia i¢in ise din, korkulacak bir kudret degil; insan1 yumusatan
ve terbiye eden bir hakikattir. Bu karsitlik, dinin toplumsal otorite arac1 héline gelmesi ile
bireysel biling alanina cekilmesi arasmndaki gerilimi edebi diizlemde ortaya koymaktadir.
Burada Rabia, sofulugun icinden dogan ama onu asan bir dindarlik tipidir. Burada imam i¢in
bu degisim “din elden gidiyor” seklinde algilanir. Ancak olan sey, dinin, korku {iretme
glctinti kaybetmesidir. Cumhuriyet donemini de icine alan modernlesme ile birlikte
Rabialarin sayis1 artmaya baslayacaktir. Bu bizim ¢alismamizin temel tezi olan “Cumhuriyetin
kurulmasiyla birlikte Tiirk toplumu niteliksel olarak daha bilingli ve anlaml bir dindarlik bicimine
yonelmistir” yargisini desteklemektedir. Halide Edip, bir diger roman1 Vurun Kahpeye'de bir
Anadolu kasabasinda hurafelere batmis inanci ve kati dini taassubkar bir din adami profili
cizer: “...Fettah Efendi, din perdesine biiriinmiis, diinya yiiziinde seytamn insanlari tazip icin
gonderdigi bir miimessildi.” 10 Fettah Efendi diger 6rneklerde oldugu gibi, korku temelinde bir
dini anlayisa sahiptir. “...vazifesi kutsi olan bir din adami” Sgretmen Aliye’ye, “cehennem ve
azab dakikalar1 yasatmust1.” “Nasil olur da bu kadar beseri, bu kadar merhamet ve iyilikle dolu bir
dinden Haci Fettah Efendi o kadar kabusa benzeyen bir azab ve iskence ¢ikariyordu:” 11

Doneme taniklik eden bir baska aydin Yakup Kadri'dir. Yaban roman1 Osmanli'nin son
dénem Anadolu insaninin inan¢ diinyasmni gostermek bakimindan en sert ve gercekci
metinlerden biridir. Romanda Osmanli son donem Anadolu insanmin inang ditinyasi
kadercilik ve teslimiyet temelinde, ahlaki sorumlulugu askiya alan bir ¢ercevede sunulur. Bu
romanda da koytin hocasi dini bilgiden yoksun smirl bilgiye sahiptir. Hurafe ve soylentilerle
konusan, korku tireten bu hoca figiirii Halide Edip’teki Imam ilhami Efendi ile yapisal olarak
benzerlik gosterir. Burada dua ve ibadet bilingli bir yonelisten ¢ok, korku ve aliskanligin
tekrarina doniismiistiir. Benzer tasvir ve betimlemeleri Resat Nuri Giintekin'in romanlarinda
da gorebiliriz. Giintekin, Yesil Gece romaninda dindarligin adeta bir anatomisini ¢ikarmistir.
Eserde yazar, taassup ve hurafeye dayanan ve korku tizerine insa edilmis bir dini anlayis1
ortaya koyar. Buraya kadar sozii edilen yazarlar, taassup ve hurafelere kars: bilgiyi ve ahlaki
ikame etmeye ¢alismislardir. Bunda basarili da olunmustur denilebilir.

Yukaridaki eserlerde resmedilen toplum, 33 yil siiren Abdiilhamit doneminde stirdiiriilen
[slamlagma politikalarinin sekillendirdigi toplumdur. Bu Islamcilik politikasina karsin dini
pratikler bir ahlak tiretememistir. Siyasal Islamcilik dindarlig1 ibadet (namaz, orug, hac vb)
gibi rittieller ve retorik tizerinden degerlendirir. Bu yaklasim ahlak ve adaleti -ki asil dinin
temel amact budur- getirmez. Hem Osmanli son doneminde hem giinimiiz de yogun bir
sekilde uygulanan Islamcilik politikalarma karsin toplumun dinden uzaklasmast, yozlasmasi
bundandir.

Seyma Turan galismasinda, Cumhuriyet basminda dinin, geleneksel bir aliskanlik degil;
toplumsal biling meselesi olarak ele alindigini vurgular.’? Abdil Akduman ve Yilmaz Ar1 da
calismalarinda “Cumbhuriyet’le birlikte dinin, kamusal diizenleyici olmaktan ¢ikarak bireysel
vicdan alanina dogru yoneldigini tespit etmislerdir.”13

9A.ge,s. 16.

10 Adivar, Halide Edip, Vurun Kahpeye, Can Yaymlari, s.92.

1 Age.,s. 57.

12 Turan, Seyma, “Tiirkiye’de din algis1 ve degisiminin kokenleri: Cumhuriyet Gazetesi 6rnegi {izerinden
olgusal ve kavramsal bir inceleme”, Tiirkiye Din Egitimi Arastirmalar: Dergisi, 14, 245-271. Kaynak:
https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/article-file /2532148

13 Akduman, Abdil- Ari, Yilmaz. “Cumhuriyet Doneminde Toplumsal Degisim ve Din: Etkilesimler ve
Déniistimler”. Journal of Analytic Divinity 8/2 (Aralik2024), 252-273. https:/ /doi.org/10.46595/jad.1575005.

242



S O S yo ! O g C a 2026, Say1 31, Sayfa 235-248

Osmanli’da ve Cumhuriyetin erken donemlerinden okuma-yazma oraninin ¢ok diistik
oldugu kirsalda din, fikih kitaplarindan degil; dedelerden, ozanlardan, tiirbelerden ve
menkibelerden 6greniliyordu. Anadolu dindarligi; yerel Anadolu gelenekleri ve tasavvufi
yorumlarla harmanlanmisti. Yani koylii igin din, ser'i bir hukuk sisteminden ziyade bir
"rittieller ve gelenekler biitiinii" idi. Bir Anadolu koylisti i¢in "din", yilda birkag kez gordtigii
kadidan ziyade, kendi mahalli seyhi veya koy imami demekti. Osmanli'nin merkeziyetci
yapisi Tanzimat'a kadar tasraya tam niifuz edememisti, dolayisiyla yiiksek islam da kirsala
niifuz etmemisti.

Cumhuriyet Doneminde S6ylemin Siirekliligi

Osmanlinin 6zellikle 18. ve 19. yiizyillarinda, askeri yenilgiler, merkezi otoritenin
zayiflamas1 ve toprak kayiplari karsisinda getirilen modernlesme ¢6ziim Onerileri ve
uygulamalar “din elden gidiyor” séyleminin bicimlenmesine ve toplum kesimlerinde bir tepki
bicimi olarak yerlesmesine yol agmistir. Tanzimat, Islahat ve Mesrutiyet donemlerinde
yeniliklere kars1 gelenek adina tiretilmis “seriat bozuluyor” minvalindeki tepkiler, bir motto
olarak “din elden gidiyor” biciminde cumhuriyet doénemine tasinmistir. Cumhuriyet
déneminde sdylem, dini alanin disinda olmasma ragmen her tiirlti koklii siyasi ve sosyal
degisime kars1 yeniden tiretilmistir.

Bu baglamda soylemin net olarak tarihsel olarak yenilgi ve kriz donemlerinde giig
kazandigmi soyleyebiliriz. Dinin zayifladig1 veya elden gittigi iddiasi, cogu zaman askeri,
ekonomik ya da siyasal gerilemenin aciklayici gerekgesi haline getirilmis; din, toplumsal
¢oziilmenin sembolik tasiyicisi olarak konumlandirilmistir. Ornegin Osmanli’da soylemin en
glicli bir sekilde yayginlasmasi II. Mahmut reformlar1 doneminde olmustur. Normalde olan
diinyevi bir alan olan askerlikle ilgili koklii bir degisimdir. Amag, askeri yenilgilerin 6ntine
gegmek ve imparatorlugun toprak kaybetmesini engellemektir. Oziinde dinle ilgili olmayan
bir degisim ve doniisim s6z konusudur. Yeniceriligin tasfiyesi ile birlikte ocagin resmi tarikati
haline gelmis Bektasiligin devlet katindan uzaklastirilmasma dinsel bir tepki verilmistir.
Burada gercekte tasfiye edilen dinin kendisi degil Bektasilik yorumudur.

Bektasilik, Yeniceri Ocagi'nin kurulusundaki rolii dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu
tarihi boyunca niifuzunu korumus ve siyasi roller oynamustir. II. Mahmud tarafindan 1826’da
Yeniceri Ocag1'yla birlikte ilga edilinceye kadar varligini kesintisiz stirdtirmiistiir. II. Mahmud
imparatorluktaki biitiin Bektasi tekkelerini Naksibendi tarikatinin emrine vermis, Abdiilaziz
zamaninda Bektasilik yeniden tanmsa da Yeniceri Ocaginin guiclii desteginden mahrum
oldugu ic¢in eski giictine kavusamamustir.’* II. Mahmut'a getirdigi askeri, idari ve kilik-
kiyafette yenilikler nedeniyle “Gavur padisah” denmesi dinin elden gidisine degil giden
iktidara verilmis dinsel bir tepkidir. “Gavur” kelimesi dinsel bir nitelemedir ve Miisltiman
olmayan insan ve toplumlar i¢in kullanilir. Aslinda devlet diizeyinde, kent merkezlerinde
yasanan bu degisim kirsalda yasayan biiyiik kitlelerin inanglar1 {izerinde belirgin bir etki
yapmamustir. Ancak Yenigeriligin kaldirilmasina verilen tepki dindar bilincin uyanmasimin ilk
onemli asamasi olmustur. Ama bu dindar biling o giin de bugiin de toplumun ekonomik
sorunlarma bir tepki vermemistir. Halbuki Yenigeriligin kaldirilmasinin en onemli
sonuclarindan biri, olusan otorite boslugu nedeniyle imparatorlukta topraga dayal tiretim
siteminin bozulmasidir. Devlete bagh topraklarin ve koyliilerin ellerindeki topraklarin aga,
ayan ve miitegallibenin eline geg¢mesi ile bunlarin giliclenmesi ve merkezi devlete
baskaldirmasidir.15

Tanzimat'la birlikte degisimin askeri alanla sinirli kalmay1p hukuki ve idari alana dogru
genislemesi karsisinda “din elden gidiyor!” tepkisi sadece bir tarikatin tasfiyesinin dtesinde

14 Ocak, Ahmet Yasar. TDV Islam Ansiklopedisi, 5. Cilt. S. 373-379.
15 Aydemir, Sevket Siireyya. Ikinci Adam, 11. Cilt, Remzi Kitabevi, ist. 1967, s. 304-305.
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tim bir degisime (Batililasma, modernlesme) kars: bir sdyleme dontisecektir. Bu direng bazi
dini gevrelerin entelektiiel olarak arayisa girmesine neden olacaktir. ilerleyen yillarda bu
mubhafazakarlik ve Islamcilik siyasetlerini iiretecektir.

Degisimin belli bir diizeyde i¢sellestirildigi ve hazmedildigi ve goreli olarak daha sakin
gecen I. ve II. Mesrutiyet doneminden sonra Cumbhuriyetin ilan1 “Din elden gidiyor!”
soyleminin yeniden giicli bir sekilde ortaya cikmasina yol agmustir. Laiklik ilkesinin
anayasaya girmesi, halifeligin kaldirilmasi ve dini kurumlarin yeniden diizenlenmesi,
soylemin daha ytiksek sesle ve daha politik bir bicimde dolasima girmesine neden olmustur.

Cumhuriyet tarihi boyunca “din elden gidiyor” séylemi, modernlesme, sekiilerlesme ve
siyasal iktidar degisimlerine karsi tiretilmis tarihsel bir tepki ifadesidir. Mottolasmis bu
soylem, belirli donemlerde yogunlasmis, belirli kirilma anlarinda yeniden ve yeniden
tiretilmis ve ¢ogu zaman dinin kendisinden ¢ok, dinin toplumsal ve siyasal konumuna iliskin
bir kaygiy1 yansitmistir. Soylemin kendisi dini bir kriz sonrasi ortaya ¢ikmamakta; daha ¢ok
siyaset/devlet ve toplumsal alanda ortaya ¢ikan degisim ve dontistim zamanlarinda ortaya
cgtkmaktadir.

Cok partili hayata geciste, Soguk Savas doneminde ve 28 Subat stirecinde sdylem tekrar
dolasima girer. Glinumiizde sekiilerlesme tartismalarinda yeniden giindeme gelen “Din elden
gidiyor!” soylemine yeni bir sdylem eklenmistir. Iyi insan olmay1 dindar insan olmaya
esitleyen “Dindar olan, iyi insandir.”16s6ylemi. Yukaridaki donemlere baktigimizda soylemin
dinin kendi icinden bir krizle ortaya ¢ikmadigini, soylemin siyasal, toplumsal ve kiilttirel
dontisumlerle ilgili oldugu goriiliir. Ancak bu tartismay1 bugtin anlamli kilan sey, bu soylemi
sahiplenen cevrelerin ¢eyrek asirdir iktidarda olmas: ve dindarlastirma politikalarmin
sturduruldugi bir dosnemde bu séylemin tekrar giindeme gelmesidir.

Soylemin Sosyolojik ve Ideolojik Islevi

Soz konusu sdylem yalnizca bir yakinma dili degil; ayn1 zamanda gtiglii bir ideolojik arag
olmustur. Siyasal mobilizasyon stireclerinde, “din elden gidiyor” ifadesi, toplumsal korkular1
harekete geciren bir cagri islevi gormustiir. Bu baglamda soylem, dinin korunmasidan ¢ok,
mevcut diizenin ya da belirli bir otorite biciminin savunulmasina hizmet edebilmistir. Ttrk
[slamciligt ve muhafazakarlik biiyiik oranda bu temel kaygi etrafinda sekillenmistir.
Modernlesme, Batililasma, cagdaslasma, sekiilerlesme stirecin ad1 ne oldursa olsun sdylemin
varolussal kaynagi olmustur.

Bu durum, soylemin igerikten bagimsiz olarak her doneme uyarlanabilmesini saglamistir.
Farkl: siyasal aktorler, farklt modernlesme hamlelerini ayni ifade tizerinden hedef alabilmis;
bdylece soylem tarihsel bir sabiteye dontismiistiir. Her reform ve modernlestirme hareketine
“din elden gidiyor” soylemi ile kars1 cikmanuin bir ¢iktisi, “Din terakkiye engel midir?” sorusu
olmustur. Bu sdylem diger tarafta Tiirkiye’de pozitivizmin yiikselmesine neden olmustur.

Bazen yeni diizene/rejime karsi kalkismada temel bir motivasyon araci olarak islev
gormustiir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Anadolu’da c¢ikan isyan hareketlerinden Menemen
olayinda oldugu gibi. 1925 yilinda Seyh Sait’in, halifeligin kaldirilmasi, tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi sonrasinda “din elden gidiyor” propagandasi ile kayg1 ve korku yaratarak isyan
baslatmasi bir baska drnektir.’” Soguk Savas yillarinda solun alternatif bir sistem olarak varlig
ve entelektiiel cevrelerde yayginlasmasi, dine yonelik hayati bir tehdidi olmamasina karsin
“din elden gidiyor” soylemi yiikselise gegmistir. 1960’1 yillarda “TiP TiP, tipsizler. Allahsiz

16Erdogan, Bilal, “Yeniden bu toplumda ‘Dindar olan insan iyidir” yargisini giiclendirmek zorundayiz”, Tiirkiye
Genglik STK’lar1 Platformu’nun 5’inci Olagan Genel Kurulu konusmasi.

17 Gergekte isyanin Musul meeselesi gériismelerine denk gelmesi burada konunun dinin elden gitmesi olmadigini
gostermektedir.
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komiinistler” slogani, komiinizmin din i¢in tehdit olusturdugu diistincesini yaymay1
amaclamis ve “Musluman Turkiye” slogami ile kitleler mobilize edilmeye calisilmistir.
Osmanli modernlesmesi ve daha sert dozlu cumhuriyet modernlesmesi ile elden gittigi
soylenen din, demek elden gitmemis ki 1960’11 yillarda solun yiikselmesiyle elden gidecegi
algisi yaratilmistir. Bazi sagci/Islamer gruplar, dsnemin politik gerilimleri icinde “din elden
gidiyor” benzeri sdylemleri saldirgan eylemlerle harmanladilar. Ornegin 24 Temmuz 1969'da
planlanan bir mitingde Islamc1 gruplar, sloganlarla TIP (Tiirkiye Isci Partisi) ve sol kurumlara
yonelmis, bu soylemi kigkirtict bir unsur haline getirmislerdir.

28 Subat siirecinde muhafazakar ve dindarlara yapilan baskilar dolayisiyla tekrar ytikselise
gecen soylem, Ak Parti'nin iktidara gelmesi ile unutulmustur. Ancak 2019 yerel secimlerinden
sonra iktidarin toplumsal desteginin giderek azalmasi; iktidar1 destekleyen tarikat ve
cemaatlerdeki ciirtimenin giiz ytiztine citkmasi, dindarlikla bagdasmayacak birtakim olaylarin
yasanmasi ve soylemle eylem/temsil arasindaki biiyiik geliskiler; yogun bir dindarlastirma
politikalarma kars1 genclerin dinle arasina mesafe koymasi gibi nedenlerden dolay1 “din elden
gidiyor” soylemi tekrar canlilik kazandi. Kisaca bu tartismada dini kurumlarin, yapilarin dinle
ve dindarlikla bagdasmayan uygulama ve eylemleri belirleyici olmustur. Ama bu kez farkh
bir sdylem ortaya ¢ikti. “Din, dindarlar eliyle elden gidiyor” gortisti 6ne stirtildii. Gengler
arasinda deizmin ve ateizmin yiikselise gecmesi karsisinda “din, iman elden gidiyor”
tartismalarini yeniden giindeme getirdi.’® Bu son tartisma biraz mahcup bir sekilde ortaya
citkmistir. Ciinkii bu soylemi {iretenler eskiden muhalefet tarafindan iken bugtin iktidarda ya
da kendilerini iktidarin bir parcasi goren gevrelerdir. Gintimiizde reform, modernlesme, kat1
laik uygulamalar ve “dine diisman koku disarda bir ideoloji” yokken ortaya ¢ikan “din iman
elden gidiyor” sdylemi 6ncekilerden farkli bir nedene dayanmaktadir. O da dinin gtindelik
yasamin her alanina baglamsiz bir sekilde sokulmasi nedeniyle kutsalligini kaybetmesidir.
Dinin kendisi olmasa da dini toplumsal yasamda temsil eden kisi, kurum ve yapilar toplum
nezdindeki sayg1 ve degerini, kisaca kutsalligini kaybetmistir.

Din Elden Gider mi? Giderse nasil Gider? “Post Cagi1"nda Din

Gercekte din “elden gitmez” ancak dinin toplumdaki yeri, otoritesi ve islevi azalabilir. Bu
dinin yok olmasi, silinmesi, kaybolmasi degil dinin hayatin merkezinde olmaktan ¢ikmas:
demektir. Din, tek referans kaynag olma giiciinii kaybedebilir. Ornegin iyi-kotii degeri
konusunda hukuk, etik, bilim alternatif {iretirse dinin insan hayat1 tizerindeki otoritesi
azalir.Ancak varligim stirdiirtir. Cinkti hukuk, bilim ve teknoloji onun yerini tamamen
dolduramaz.

4 £“”

Bazi1 dini gruplarin ve dini otoritelerin stirekli “yanarsin”, “helak olursun”, “cehenneme
gidersin” gibi ceza ve korku temelli yaklasimlar: insanlarda dine kars1 sevgi degil yorgunluk
tiretir. Bu da dinden soguma ve kagis dogurur.

Din, siyasetle, bir partiyle, iktidarla, cemaatle ve bir smifla 6zdeslestiginde zarar gortir.
Kusaticilig1 ve kapsayiciligl zayiflar ve elestiri dinin kendisine yonelir. “Imama kizip aptest
bozmak” deyiminde oldugu gibi. Burada tepki inanca degil, inancin temsil bigimine olsa da
dinin kutsallig1 zarar goriir.

Din bugiiniin sorunlarma cevap iiretemedigi zaman geri cekilir. Otoriteyi sorgulayan,
celiskileri goren ve “Neden?” sorusunu soran insana mantikli ve tutarli cevap veremez ve
yasak tiretirse ilgi alan1 disina ¢ikar. Guintimiizde dini cemaatler kiiresel ve toplumsal degisimi
okuyup ortaya ¢ikan insani krizleri gogtisleyecek yapilar degildir. Bu krizleri gogtisleyenler
onlarin diin oldugu gibi bugiin de tekfir ettigi kisi ve kurumlardir. Temsil ettikleri dini anlay1s,

18 Taggetiren, Ahmet. Din Elden Gidiyor, Karar Gazetesi, 25.01.2022.
19 Toprak, Binnaz. Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, TESEV Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 55-78.
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yaklasim ve yorum da dijital bir cagda yasayan yeni kusaklarin soru ve sorunlarma cevap
verir nitelikte degildir. Bugtin gen¢ kusaklarin dine mesafeli durusunun bir nedeni
sekiilerlesme (kentlesme, sanayilesme ve bilimsel diistince) stireci ise daha 6nemli nedeni bu
yapilarin ¢agin gereklerinden kopuk olarak dini temsil etmeleridir. Tiim bir modernlesme
birikimin sorgulandig1 (postmodernizm) yer yer reddedildigi (Antimodernizm), 500 yillik
insan1 merkeze koyan Hiimanizm’'in sorgulandigi (posthiimanizm) daha tist bir insani
hedefleyen Transhiimanizm tartismalarinda dinin tartisma dis1 kalmasi miimkiin degildir.
Icinde yasadig1 cagimn sorunlarma bir soz iiretemeyen din elden gider. Salt din oldugu icin
degil, bu cagin insani i¢in bir anlam tiretemedigi zaman gider. Yoksa “New Age” denen yeni
dinsel inanglar ortaya ¢ikmazdi.

Felsefi olarak eger din hakikat iddiasi tasiyorsa, varolus sorularina temas ediyor ve anlam
tiretiyorsa yok olmaz. Ciinkii hangi cagda olursa olsun insanin hakikat ve anlam arayisi
bitmez. Dini temsil eden bazi1 kurumlar ¢okebilir, dil degisebilir, yorumlar eskir ancak inang
yasamaya devam eder. Hakikatin korunmaya, devlet destegine, otoriteye ihtiyac1 yoktur.
Anca zay1f inanglarin bunlara ihtiyac: vardir.

Tarihsel olarak higbir toplumda din yok olmamis, ancak alan kaybetmistir. Bati’da kilise
glictinii kaybetmis ama Hristiyanlik bitmemistir; Hilafet kaldirilmis ve seri hukuk yerine
medeni hukuk ihdas edilmis ama Islam inanci siirmiistiir. SSCB’ de devlet dine savas acmasina
ragmen din var olmaya devam etmistir.

“Din Elden Gidiyor” Soylemi aslinda inang kaybin1 degil, kontrol kaybini imler. Din elden
gitmez ancak korku tiretme ve otorite giictinti kaybeder. Din, siyasal mesruiyet olma islevini
kaybeder. Din, tek dogru olma iddiasin1 kaybeder. Bunlarin kaybedilmesi dinin arinmasini,
samimi, goniill, ictenlikli 6ziinii ortaya ¢ikarir. Bu ytiklerden armmus bir din gtiglii bir inang
sistemidir. Ozgiirliikten, elestiriden korkmaz. Bu nedenle dinin kamusal alandaki gerilemesi,
zorunlu olarak bir “inang krizi” degil; dinin tarihsel temsil bicimlerinin ¢oziilmesi olarak
degerlendirilmelidir. Bu ¢oziilme, dini yok eden degil; onu korku, siyaset ve zorunluluktan
arindirarak yeniden diistinmeye zorlayan bir imkan da barmdirmaktadir.

Modern diinyada din, kamusal alandan ve kurumsal yapilardan ¢ok bireyin i¢ diinyasina
cekilme egilimi gostermektedir. Bu durum, dini ritiiellerin gortintirliigtintin azalmasini "dinin
yok olmas1" gibi algilatabiliyor. Diger yandan geng kusaklar arasinda dindarlik bigimlerinin
degistigi, geleneksel yorumlar yerine daha sorgulayici veya deist egilimlerin arttig:
gozlemleniyor. Bu, "din elden gidiyor" soylemine bir kamt olarak goriilmektedir. Yine
toplumdaki sug oranlari, aile yapisindaki degisimler veya kiilttirel farklilasmalar genellikle
"dinden uzaklasmaya" baglanir. Bu da "din giderse her sey ¢oker" diistincesini besler.

Bugtin bu sdylem genellikle sosyal medya, kiiresellesme ve modern yasam tarzinin
getirilerine karsi bir tepki olarak dile getiriliyor. "Din elden gidiyor!" stylemi toplumun
gecirdigi buiytik dontistimlere karsi verilen tarihsel ve siyasi bir tepkiyi temsil eder.
Giintimiizde dijital bir doniistimiin yasanmasi nedeniyle ayni bicimde olmasa da benzer
sekilde yeniden giindeme gelmektedir. Toplumun hizla dijitallestigi, kiiresel degerlerle ic ice
gectigi 21. Ytuzyiln ilk geyreginde, eski tip dindarlik modellerinin sarsildig1 bir gergektir.
Ancak bu, dinin yok olusundan ziyade, modern diinya ile din arasindaki yeni bir dengenin
kurulma sancist olarak okunabilir. Iginde yasadigimiz sekiiler cagda?0 din zorunluluktan bir
tercihe doniismiistiir.

20 Charles Taylor, 4 Secular Age, Harvard University Press, 2007.
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Degerlendirme ve Sonug

Sonuc¢ olarak “din elden gidiyor” soylemi, tarihsel olarak dinin yok olusunu degil; dinin
toplumsal roliiniin dontisimiinii ifade eden bir kriz anlatisidir. Bu anlati, ¢ogu zaman
degisimi tehdit olarak kodlamakta; dinin bireysel biling alanina cekilmesini kayip olarak
sunmaktadir. Oysa bu dontistim, dinin ortadan kalkmasindan ziyade, onun zorunluluk yerine
anlam, aliskanlik yerine bilin¢ temelinde yeniden kurulmasini mtimkiin kilmistir.

Ama hicbir zaman ne din elden gitmistir ne de din elden gidiyor soylemi bitmistir. Aksine
din bu tartismalarla bilin¢ diizeyine gelmis ve 6zne olmustur. Clinkii kaybolan inang, rittiel
veya kutsal metin degil, dinin ve dindarin (sdylemin savunucu) toplumsal ayricalif1 veya
konumudur.

“Din elden gidiyor” sdylemi bir gercekligin tespiti degil, bir stireklilik korkusu anlatisidir.
Bu korkunun temelinde de degisim ve degisimin getirdigi olgusu yatmaktadir. Mevcut
pozisyonunu veya konumunu kaybettigi gibi gelecegi, gelecegin belirsizligini karsilayacak,
gogiisleyecek bir diistinsel birikimi de olmadig1 i¢in o zaman “kaybolan”in “elden gidenin”
din oldugunu soyleyerek kendi konumunu tahkim edecektir. Ctinkii bu sdylem kitleleri hizla
harekete gecirme, elestiriyi ihanet olarak kodlama, siyasi pozisyonu mesrulastirmaya imkan
verir. “Bize karsi ¢cikan dine karsi ¢tkmis olur.” Burada din inang alan1 olmaktan ¢ikarak siyasal
mesruiyet kaynagi haline gelir.

Esasen din elden gitmez. Ciinkii din inang diinyasiyla ilgilidir. Elden giden sermaye,
makam, statti, ayricalik, giic gibi olgular ya da din {izerinden kurulan iktidardir. Din
tizerinden kurulan iktidar gittigi zaman da din varolmaya devam eder. Biitiin rittieller, dinin
somut gortuntimleri ortadan kalksa bile din insanin i¢ diinyasinda var olmaya devam eder.
Din {izerinden otorite insa edenler kendi iktidarlarinin yoklugunda dinin yok olacagini
diistinebilir. Din devlet giiciine, iktidar destegine, korkuya ve toplumsal baskiya dayanmadan
var olamiyorsa orada din degil belli egilimler vardir. Bu anlamda “din elden gidiyor” soylemi
inang kaybindan ¢ok sosyo-politik bir soylem ve iktidarin kaybina bir agittir.

Ustelik bu sdylemin yaygmlastigi her biiyiik degisim doneminden sonra “din elden”
gitmemistir. Daha belirgin bir anlam diinyas1 olarak ortaya ¢ikmustir. Dinsel biling diizeyi
artmis dindarlik daha rafine hale gelmistir. Bunu “din elden gidiyor” stylemine ve bu
soylemin savunucularina ragmen ve karsin kazanmistir. Din elden gidiyor soyleminin
sahiplerinin iddiasinin aksine Tiirk modernlesmesi dini ortadan kaldirmamis, toplum
yasaminda belirsiz, dagmik ve karmasik dini inanc1 daha belirgin hale getirmistir. Tarihsel
deneyim bunu gostermektedir.

“Din elden gidiyor” sdylemi, dinin ontolojik varligia degil, toplumsal konumuna iliskin
bir kaygiy:1 ifade etmektedir. Tarihsel ve sosyolojik veriler, dinin toplumdan biittintiyle
cekildigi bir 6rnek sunmamakta; aksine dinin kurumsal gtictinii, kamusal merkeziligini ve
norm belirleyici roliinti donemsel olarak yitirdigini gostermektedir.

Dinin “elden gidebilir” bir nesne gibi tasavvur edilmesi, onu hakikat olmaktan g¢ikarip
miilkiyet, iktidar ya da diizen arac1 haline indirger. Oysa hakikat, sahip olunan degil; inanilan,
yasanan ve anlam iireten bir varlik bicimidir. Din, ancak 6zgtirliik kosullarinda smandiginda
sahiciligini koruyabilir.

Cumbhuriyet tekke ve zaviyeleri kapatip, kurumsal dinin birtakim kurumlarini ortadan
kaldirsa da bilingli dindarligin ve ahlakin 6n kosulu olan dinin bireysel vicdan alanina
tasinmasini saglamstir.

Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte Tuirk toplumu niceliksel olarak degil ama niteliksel
olarak daha bilingli ve anlamli bir dindarlik bicimine yonelmistir. Rittiel (namaz, orug gibi
ibadetler) dindarliktan bilingli/rekleftif, icsellestirilmis dindarliga gecilmistir. Cumhuriyetle
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birlikte hukukun sekiilerlesmesi, egitimin laiklesmesi dinden uzaklasma olarak yorumlansa
da inang aslinda 6zerklesmistir. Din eski geleneksel ytiklerinden ve iselevlerinden armarak
daha kutsal bir anlama kavusmus ve bilince tasinmustir.
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