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0z: Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirk sosyoloji tarihinde iz birakan sosyologlar arasinda yer alir.
Findikoglu'nun, Tiirkiye'de sosyolojinin yerlesmesi ve yayginlasmasi adina teorik ve kurumsal
hizmetleri tnemlidir. Ziya Gokalp’in siyasi ve sosyoloji anlayisina yakin hatta devamcisidir.
Yontem konusunda Prens Sabahattin’den de etkilenmistir. Problem edindigi tizerinde kafa
yordugu alanlar arasinda Tiirkiye'nin hangi ekonomik sistemle ve nasil kalkinacagi konusu yer
almaktadir. Calismalarinda kalkinma ve sosyal siyaset iliskilerine derinlemesine yer vermistir. Bu
makalenin ilk tartisma konusu, Findikoglu'nun Prens Sabahattinci goriisler ile arasindaki iliskinin
irdelenmesidir. Makalenin ikinci tartisma konusu, Findikoglu'nun kalkinma, kooperatifcilik,
kapitalizm, karma ekonomi, sosyal siyaset, sanayilesme ve kentlesme konularindaki goriislerinin
incelenmesidir.
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terms of method. He focused on how Turkey can develop with which economical system. In his
works, he touched on development and social politic relations thoroughly. The first discussion
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Giris

Ayni kusagin temsilcisi olan Ziyaeddin Fahri Findikoglu ile Hilmi Ziya Ulken’i Tiirk
sosyoloji tarihi acisindan birlikte ele alip degerlendirmek gerekir. Daha ©once bu iki
sosyologun birlikte anildigr toplantilar yapilmis ve orada sunulan metinler
kitaplastirilmistir! Ancak simdiye kadar iki sosyologu birlikte ele alan ve karsilikli
degerlendiren, genis kapsamli ¢alismalar yapilmamistir. Buna karsilik gerek yukarida sozii
edilen anma toplantilarma sunulan metinlerde ve gerekse yazarin bazi calismalarinda iki
sosyologa, ¢cok kisa da olsa, birlikte yer verilmistir2 Bu yazida iki sosyologun gortisleri
karsilastirilmayacaktir. Findikoglu ile Ulken’in neden Kkarsilastirmali calismalara konu
edilmesi gerektigine birka¢ noktada, bu yazmin girisi baglaminda, kisaca deginilecek ve
sonra asil konuya, Findikoglu'nun Prens Sabahattinci gortslerle iliskisel durumuna,
sosyolojik bakisina, kalkinma, kooperatifcilik, ekonomi, sanayilesme, kentlesme konularmna
dair gortislerine yer verilecektir.

Findikoglu ve Ulken, Tiirk sosyoloji tarihi agisindan ayni dénemin onde gelen iki
sosyologudur. Ayni donemde, aym yillarda yasamislardr. Ikisinin de dogum tarihleri 1901,
oltiim tarihleri 1974’ttir. Bunun anlami; uluslararast kosullari, iliskileri, Turkiye'nin inisli
cikisli sorunlarini ayni zaman diliminde yasamis, gozlemlemis ve yorumlamis olmalaridir.
Bu zaman diliminin olay ve olgularmi bazen benzer, bazen de birbirinden tamamen ayr1
sekilde degerlendirmislerdir. Dtinyadaki ve Tiirkiye’deki degisme, gelisme ve farklilasmalar:
degerlendirirken, benzer ve farkli sonuglara ulasmalarinda bu sosyologlarin sosyo-kiiltiirel
kokenleri, birikimleri, egitimleri, diinya goriisleri etkili olmustur. Her iki sosyolog zaman
zaman Dbirbirinden tamamen ayr1 ve birbirine uzak goriislerin savunuculugunu
tistlenmislerdir. Mesela iki sosyolog da ilk genglik yillarinda Anadoluculuk diistin akimina
mensuptur. Yasamlarmin ilerleyen yillarinda ise Findikoglu daha yerli ve bilinen klasik
anlamiyla Tiirk milliyetciligi izgisinde yer alirken, Ulken “Insani Vatanperverlik” anlayist
ile evrensel bir “milliyetcilik” egilimini savunmustur. Yine Ulken bir dénem tarihi maddeci
bilim anlayis1 icerisinde yer alirken Findikoglu yasami boyunca Marksizm’den uzak durmus,
hatta Marksizm’e karst sert bir muhalif olmustur. Findikoglu, Cumhuriyet Devrimleri
cercevesinde yurtitilen dil devrimi, egitim devrimi gibi alanlarda gerceklestirilen bazi
uygulamalar: elestirirken, Ulken bu konularda daha sogukkanli degerlendirmeler iceren
makaleler kaleme almustir.

Findikoglu ile Ulken’in birlikte ele alinmasi gerektigi konusunda bir iki noktaya daha
deginmek gerekir. Her iki sosyolog da doktoralarini Bat’'da; Findikoglu Fransa’da, Ulken
Almanya’da yapmustir. Yakin tarihlerde tilkeye donmiisler ve Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Felsefe Bolimii'nde goreve baslamislardir. Her iki sosyolog da 1942 yilinda

1 Bu konuda bakimz; Dogumlarimin 100. Yilinda Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve Hilmi Ziya Ulken, Yayina
Hazirlayan: Nevin Giingdr Ergan, Sosyoloji Dernegi Yayinlari, Ankara, 2002 ve Tiirk Diistince
Geleneginde Ziya Gokalp, Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve Hilmi Ziya Ulken, Editor: Nevin Glingor Ergan ve
digerleri, Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari, 2007.

2 Hilmi Ziya Ulken ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Istanbul Universitesi'ndeki sosyoloji
yapilanmasindaki yerleri konusunda kisa bir degerlendirme i¢in bakiniz; H. Bayram Ka¢mazoglu,
Tiirk Sosyolojisinde Temalar 1: Tiirkgiiliik, Islamcilik, Muhafazakarlik, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2016, s. 169-
170. Yine iki sosyologa Istanbul Ekolii baglaminda bir bagka calismamda yer verdigimi belirtmeliyim.
Iki sosyologun Istanbul Ekolii baglaminda, birlikte ele alindig1 calisma igin bakimiz. H. Bayram
Kagmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Arastirmalar, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2018. Ancak Istanbul
Ekolii'nti kapsayan ¢alisma on yillik bir stire ile siirlandirilmis olup, iki sosyologu karsilastirmali
olarak degil, ayni ekoliin temsilcileri olarak degerlendirmektedir. Bu yan ile ilgili calisma kisa bir
donemi kapsadigi icin iki sosyologun farkli donemlerde degisen sosyoloji egilimlerini
icermemektedir.
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sosyoloji profesorti olmuslardir.3 Findikoglu, bir stire sonra Edebiyat Fakiiltesi'nden yeni
kurulan Iktisat Fakiiltesine gecmistir. Bundan sonra Ulken 1960 yilina, Findikoglu 1972
yilina kadar bu fakiiltelerde sosyolojinin “patron”lugunu, 6énderligini yapmuslar, ilgili bilim
dalinin tilkemizde yerlesmesi, kurumsallasmasi, gelismesi igin calismislardir.

Iki sosyologun bir baska ortak yani, ¢ikardiklar1 veya onciiliik ettikleri dzel ve resmi
sosyoloji dergileri aracilig1 ile Tiirk diistin ve sosyoloji diinyasina yaptiklar: katkilardir.
Findikoglu'nun 1934 yilindan itibaren ¢ikarmaya basladig: [s ve Diisiince Mecmuast,
Ulken’in 1938 yilinda yayimlamaya bagladig1 Insan Dergisi, sosyoloji ve Tiirk diistincesine
onemli birikimler saglamistir. Findikoglu, Is ve Diisiince Mecmuast’'n1 19701i yillara kadar
cikarirken, Ulken’in Insan Dergisi 1943’e kadar yayimlanmstir. Diger yandan Ulken 1942
yilindan itibaren Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Kiirsiisii adina Sosyoloji
Dergisi'ni yayimlamaya baglamistir. 1962 yilindan itibaren Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Iktisat ve Igtimaiyat Enstitisti'niin yaym organi olarak Sosyoloji Konferanslari'nt
bilim diinyasmna kazandiran Findikoglu, bu yayin organinin ilk onbir sayismnin emekli
oldugu 1972 yilina kadar miidirltigtinii yapmistir. Bir bagka anlatimla, sosyolojiyi 1960
yilina kadar Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde Ulken, 1972 yilna kadar Iktisat
Fakiltesi'nde Findikoglu temsil etmistir. Bu tarihlendirmeleri tashih edersek, 1930'1u yillarin
ikinci yarisindan 1970’lere kadar calismalar: ile Turkiye'de stireklilik gosteren iki sosyolog
one ¢ikmaktadir: Ulken ve Findikoglu.4 Yine ayn1 dénemlerde iki sosyolog onlarca kitap ve
bircok dergide ytizlerce makale yayimlayarak Tiirk sosyoloji tarihi acisindan yayimn
rekorlarina imza atmis, telif ve terciime kitap ve makaleleriyle Tiirkiye’deki sosyoloji
egitiminin gereksinim duydugu kaynak ihtiyacini karsilamiglardir. “Findikoglu ile Ulken bir
yandan Tiirkiye’de bilimsel bilginin iiretilmesi ve Batidan nakledilmesi yoluyla belli bir birikimin
saglanmasi, bir yandan da bu bilginin sosyal yapida ortaya ¢ikan problemlerin ¢oziimiinde
kullanilmas: gibi iki 6nemli gorevi iistlenmis durumdadirlar.”s

Her iki sosyolog birbirlerinin yayimladiklar1 dergilere de yazi vermislerdir. Ornegin
Findikoglu'nun Ulken’in Mudiirliigiint yaptigi Sosyoloji Dergisi'nde “Sosyolojide lliyet
Meselesi” (1. Sayi, 1942), “Hukuk Sosyolojisi, Mevzuu ve Gayesi” (2. Say1, 1943), “Bizde
Sosyoloji ve Birkag Meselemiz” (13-14. Say1, 1959) basliklarmi tasiyan {i¢c énemli makalesi
bulunmaktadir. Ulken’in Sosyoloji Konferanslari’nda, Findikoglu'nun sorumlu oldugu
yillarda, yayimlanmis makalesi olmamasina karsimn Is ve Diisiince Mecmuast'nda yazilart
bulunmaktadir. Bunun nedenini donemin kosullariyla agiklamak mtimkiindtiir.6 Ancak Prof.
Dr. Cavit Orhan Tiitengil'in Mudurlugt sirasinda Sosyoloji Konferanslarinin Onyedinci
Kitap’i, Ulken’in anisina ayrilmig ve daha 6nce yayimlanmamig kisa bir yazismna aym
yayinda yer verilmistir.

Findikoglu'nun Prens Sabahattinci Goriislerle Diisiinsel Iligkisi

Findikoglu tizerine derinlemesine galisan Amiran Kurtkan Bilgiseven ve Nevin Giingor
onun Prens Sabahattin’in yontem anlayisindan ve ademi merkeziyetci, bireyci goriislerinden
etkilendigini yazmaktadirlar. Yine Findikoglu ile ilgili makaleleri bulunan Cahit Tanyol’,

3 Hilmi Ziya Ulken'in felsefe ve sanat tarihi alanlarinda da profesoérlitk unvan: bulunmaktadr.

4 Dogal olarak Tiirkiye” de o yillarda 6ne c¢ikan baska sosyologlar da bulunmaktadir. Bu baglamda
1940’1 yillarda Behice Boran ve Niyazi Berkes'den, 1960'l1 yillarda ise Miibeccel Belik Kiray’dan s6z
etmek miimkiinddr.

5 Nevin Giingor, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Ankara: Kuiltiir Bakanhig: Yayinlari, 1991, s. 2.

¢ Bilindigi gibi Hilmi Ziya Ulken, 27 May1s 1960 Askeri Darbesi'nden sonra Istanbul Universitesi nden
uzaklastirilmstir.

7 Tanyol, Findikoglu'nun sosyoloji anlayisi acisindan Ziya Gokalp’e yakin olmasina karsin Prens
Sabahattin’in de sosyolog olarak taninmasinda, Tiirk sosyoloji tarihinde yer almasinda etkili
oldugunu, Prens Sabahattin tizerinde durulmas: i¢in kendisini ve g¢evresindeki sosyologlar1 tesvik
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Mehmet Er6z ve Orhan Turkdogan da Findikoglu'nun ademi merkeziyetci tezlere
yakinligma yer vermektedirler.8 Ancak bu sosyologlardan hicbiri Findikoglu'nun Science
Sociale Ekolii'niin dogrudan temsilcisi oldugu iddiasin1 6ne stirmemislerdir. Findikoglu'nun
Prens Sabahattinci gortislerle iliskisi, yakinlig1 veya uzakligi, yontem anlayisindaki diistinsel
baglantilar: tizerinde durmak, tartismak ve konuyu netlestirmek gerekmektedir.

Findikoglu, cesitli yazilarinda, ekonomik agidan kalkinmak icin ©6zel tesebbiistin
desteklenmesi, yatirimer zihniyetin ortaya cikarilmasi ve gelistirilmesi igin egitim sisteminin
revize edilmesi, yerel sosyo-kiiltiirel ve ekonomik merkezlerin olusturulmasi, tilkenin
kiiltiirel ve ekonomik alanlarda zenginlesmesine olanak verilmesini saglamak amaciyla siki
merkeziyetciligin gevsetilmesini 6nermistir.” Findikoglu'nun bu tiir degerlendirmeleri onun
Prens Sabahattin’den etkilendigi, ademi merkeziyetci gortisleri benimsedigi yoniinde
yorumlar yapilmasina yol acmustir.

Turkiye'nin kiilttirel ve ekonomik agidan gelismesi icin yerel merkezlerin kurulmasmin
Onemine vurgu yapmasi, egitim sisteminin yatirimci yetenekleri ortaya ¢ikarmaya dontik bir
yapilanmaya kavusturulmasi gerektigi fikrini savunmasi, Findikoglu'nun Prens Sabahattinci
goriislerden dogrudan etkilendigini gostermez. Sosyologlarin bazi konularda benzer
gorislere sahip olmasi, o gortisleri daha 6nce benimseyen sosyologlardan etkilendigi, aldig:
anlamina gelmez. Sosyologlar benzer goriisleri birbirinden ¢ok farkli baglamlarda ortaya
koyabilirler. Diger yandan Fmndikoglunun Prens Sabahattin'in ademi merkeziyetci
gorislerinden etkilenmis bile olsa, o goriisleri biittinii ile benimsedigi soylenemez. Ademi
merkeziyetcilik konusundaki goriisleri acisindan iki sosyolog arasinda derinlemesine bir
benzerlikten soz edilemez. Kurtkan'in da belirttigi gibi Findikoglu, “ne ferdi cemiyete ne de
cemiyeti ferde feda etmeyen, bu ikisi arasinda ahenkli bir beraberligi zaruri gordiigii icin, uzviyetci
teoriyi de mukaveleci teoriyi de reddeden” bir sosyologtur.l0 Sadece sosyo-kiiltiirel acidan bireyin
yaratict potansiyelini ve bunun esere dontiserek zenginlik olusturabilecegi ihtimalini
onemser.!! Kamu ile 6zel tesebbiisiin canlanarak iilke kalkinmasina birlikte hizmet etmeleri
gerektigi fikrini benimser.

Findikoglu'nun Prens Sabahattin’den etkilendigi tezi {izerinde biraz daha durmak ve
konuyu irdelemekte yarar bulunmaktadir. Oncelikle Prens Sabahattin’in siyasal ve sosyolojik
goriislerinin hicbir yerli ve milli yan1 yoktur. Findikoglu'nun katiksiz liberalizm ve Ingiliz
emperyalizminin sozctltigiine dayali goriislerinden etkilenmis olmasi miimkin degildir.
Kafa karisikligina olanak vermemek igin olaym bu yani ozellikle vurgulamak gerekir.
Findikoglu'nun yerel kiiltiirel merkezler olusturulmasina doniik ademi merkeziyetciligi
cagristiran goriislerini dogrudan Prens Sabahattin’in etkisine baglayarak aciklamak ona
haksizlik olur. Findikoglu'nun kiiltiirel acidan ademi merkeziyetci gortislerinin Prens
Sabahattin’den bagimsiz ve kendi tarihsel gozlemlerinin bir sonucu oldugunu 6ne stirmek

ettigini belirtir. Bu konuda bakiniz; Cahit Tanyol, “Hocamiz Findikoglu”, Sosyoloji Konferanslari,
Istanbul: Oniictincii Kitap, 1976, s. 10.

8 Bu sosyologlarin konuyla ilgili iddialari igin bakimiz; Cahit Tanyol, “Hocamiz Findikoglu”, Sosyoloji
Konferanslari, Istanbul: Oniiciincii Kitap, 1976, s. 9; Mehmet Er6z, “Prof. Findikoglu'nun Ardindan”,
Sosyoloji  Konferanslari, Istanbul: Oniiciincii Kitap, 1976, s. 111; Orhan Tiirkdogan, “Z. F.
Findikoglu'nun Sosyolojik Gériisleri”, Findikoglu Armagani, Istanbul, 1977, s. 109.

9 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Istanbul: Kiiltir ve Turizm Bakanligt
Yayinlari, 1987, s. 52.

10 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
Yayinlari, 1987, s. 35.

11 Nevin Giingor Ergan, “Ziyaeddin Fahri Findikoglu”, Tiirkiye’de Sosyoloji I, der.. M. Cagatay
Ozdemir, Ankara: Phoenix Yayinlari, 2008, s. 645-646.
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daha gercekgidir. Prens Sabahattin’in siyasal hedefleri, amaglari, beklentileri ve fiili
faaliyetleri ile Findikoglu'nun siyasal ¢izgisini karsilastirdigimizda birbirine ne kadar uzak
ve uzlasmaz hedeflere yoneldikleri gorulir. Ancak Findikoglu'nun Prens Sabahattin’in
sosyoloji anlayisindan hig etkilenmedigini soylemek de miimkiin degildir. Findikoglu, Prens
Sabahattin’in 6zellikle yontem konusundaki goriislerinden etkilenmistir. Findikoglu, Prens
Sabahattin’in Science Sociale Ekolii tizerinden aktardigi ve savundugu arastirma tekniklerini
benimsemis ve cesitli arastirmalarinda kullanmustir. Findikoglu'nun Prens Sabahattin’in
kutsallastirarak anlattig1 arastirma tekniklerini énemsedigi ve kullandig1 bir gercektir, ancak
tamamen bu tekniklere ve sosyoloji anlayisina bagh kalmadig1 da bilinmektedir.

Prens Sabahattin’in Tiirk sosyoloji tarihinde bir dénem, 1948 yilinda oliimii, ozellikle
1950°1i yillarda DP iktidarimin estirdigi liberalizm rtizgar1 ve Anglo-Sakson bilim anlayisinin
etkisiyle one ciktigs, siyasal agidan kendisine uzak olan sosyologlarin bile ilgi alanina girdigi
gortilmektedir. 1950°1i yillarda Prens Sabahattin Tiirk sosyoloji tarihinde yeniden kesfedilir,
onemsenir ve giindeme tasinir. O yillarda Tiirk sosyologlarmin Prens Sabahattin’e karsi
gosterdikleri ilginin, sempatinin kaynaginda pozitivist sosyoloji anlayisinin etkileri
gormezlikten gelinemez. Prens Sabahattin’e kars1 gosterilen ilgi, onun Science Sociale ekolii
baglaminda Turkiye'de tanitimini {istlendigi bazi arastirma tekniklerinin alanda veri
toplama acisindan sagladig1 dayanilmaz bir cekicilik vardir.

Bu baglamda tekrar Findikoglu'nun sosyoloji anlayisina donersek; Findikoglu, sosyolojide
teori ile pratigi biittinlestiren, anti-Marxist, tarihselci, teoride Durkheim-Gokalp, pratikte F.
Le Play cizgisini izleyen, Charles Gide ve Gerhard Kessler'den sosyal siyaset ve
kooperatifcilik konularinda etkilenen, kalkinma, yontem, kentlesme, sanayilesme gibi
konular1 arastirmalariyla 6ne ¢ikaran bir sosyologtur.12

Bu makalenin yazar1 da anti-Marxistligi belirgin olan Findikoglu'nun Durkheim-Gokalp,
F. Le Play-Prens Sabahattin karsithgi baglaminda Sosyolojizm ile Science Sociale ekollerini
sentezleyen bir sosyoloji anlayisina sahip oldugu gortistine katilmaktadir. Bu gortis daha
once kaleme alinan bir baska ¢alismada Findikoglu ve devamcilarmin [stanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi'nde olusturdugu sosyoloji anlayisini; sosyal siyasetci, milliyetci ve biitiincii
olarak tanimlanmis, ekoliin sentezci ve eklektik yanina vurgu yapilmisti.’® Bu eklektik ve
sentezci sosyoloji anlayist agirlikli olarak yontem agisindan gegerlidir. Ekonomide ise sdylem
acgisindan boyle bir anlayis kismen var olsa da amag agisindan sonug tamamen farklhidir.
Findikoglu ttim goriis ve eylemleri ile bir biitiin olarak ele alindig1 zaman diisiinsel agidan
temel agirligin Prens Sabahattin'den ziyade Ziya Gokalp’e yakin durdugu goriliir.
Findikoglu, genclik yillarindan itibaren 6zellikle Tiirk tarih ve kiiltiirti bakimindan, ideolojik
ve sosyolojik olarak Gokalp’in etkisindedir.’* Bu yorumdan Ziya Gokalp ve Findikoglu'nun
bireye ve 6zellikle sahsiyetli, kisilikli, girisken bireye dnem vermedikleri anlamini ¢itkarmak
yanlis olur. Her iki sosyolog da bireyin yaratici giictine, “biiyiik adamlarin” toplum igin
onemini calismalarinda ortaya koymuslardir. Findikoglu, sosyal degismeyi etkileyen
faktorleri ele aldig1 bir makalesinde, 1920°1i-1930'1u yillarda, Tuirkiye’deki buiyiik toplumsal
degismelerinde Mustafa Kemal'in etkisinin diger faktorlerden c¢ok daha giiclii oldugunu
yazmaktadir. Yine 1774’ten itibaren goriilen askeri, teknik ve idari alanlardaki Baticilasma

12 Orhan Tiirkdogan, “Z. F. Findikoglu'nun Sosyolojik Goriisleri”, Findikoglu Armagani, Istanbul, 1977,
s. 103-121.

13 Bu konuda bakiniz; H. Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyolojisinde Temalar 1: Tiirkgiiliik, Islamcilik,
Mubhafazakarlik, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2016.

14 Orhan Tiirkdogan, “Z. F. Findikoglu'nun Sosyolojik Goriisleri”, Findikoglu Armagani, Istanbul, 1977,
s. 103-119-120.
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stirecinde toplumsal smiflarin degil asker, memur ve ulemadan olusan seckinlerin gti¢lti bir
rol oynadigini belirtir.!5

Findikoglu, Gokalp’in ¢izgisini de birebir takip etmemistir. Kurtkan'in da tespit ettigi gibi
Findikoglu, Gokalp gibi bireyi topluma feda etmeyerek hem bireye hem de topluma 6nem
veren ve ayni zamanda Islamiyet’in birey-toplum ikilisini dengeleyen bir sistem getirdigi
bilincinde olan bir sosyologtur.1¢

Son tahlilde Findikoglu, Prens Sabahattin’in ademi merkeziyetci fikirlerinden esinlenmis
olsa bile benzer gortisleri ifade etmemis, ayni siyasal sonuglara varmamustir. Giingor’tin de
belirttigi gibi Findikoglu, sosyolojide farkli egilimlerden birbirine karsit goriislerden kendi
sosyoloji anlayis1 dogrultusunda yararlanarak Tiirkiye’de yerli ve milli bir diistince gelenegi
kurmaya ve biitlincti gortisii temellendirmeye galismistir.?”

Findikoglu’nun Ekonomi Sosyolojisi ve Sosyal Siyaset Baglaminda Tiirkiye'nin
Kalkinma Problemine Yonelik Yaklasimlar1

Kalkinma Problemi

“Fikirden harekete, diistinceden aksiyona” ge¢cme ilkesini mesleki yasamimin 6nemli bir
parcasi, rehberi haline getiren ve uygulamaya koyan Findikoglu, Nevin Giingér'tin de
belirttigi gibi, sosyolojiyi bir yandan bilim, diger yandan uygulamali is arac1 olarak goren bir
sosyologtur.’® Findikoglu, baginda bulundugu iktisat ve Igtimaiyat Enstitiisi'ntin bir kolu
sosyoloji ile mesgul iken, 6btir kolunun ampirik sosyoloji sayilan sosyal siyaset ile mesgul
oldugunu belirtir.? Findikoglu, kent, endiistri, ekonomi, kalkinma, kooperatifcilik, sosyal
siyaset gibi alt disiplinleri, tilkenin cesitli sorunlarmin tespit edilmesinde ve ¢oztim
tretilmesinde sosyolojinin uygulamali alanlar1 arasinda saymus; kalkinma, gelisme
baglamindaki ilgi ve heyecaninin bilimsel yansimalarmi bu alanlarda gerceklestirdigi
gozleme dayali arastirmalariyla ortaya koymustur.

Sosyolojide teori ile uygulamay: birlestiren Findikoglu, kalkinma konusunu bir biitiin
olarak tasavvur etmis, kalkinmayi saglayacak farkli alternatifleri, eldeki birikimler ve
kosullarla birlikte degerlendirerek sonuca ulasmaya calismistir. Findikoglu, ekonomik
acgidan kalkinma konusundaki gelismeleri tilkenin 6zellikle ti¢ farkli kenti Karabiik, Sakarya,
Erzurum’u yakindan inceleyerek degismeye, gelismeye doniik verileri sosyoloji diinyasina
kazandirmustir. Findikoglu'nun arastirma alani olarak sectigi kentler dyle rastgele secilmis
degildir. Sakarya Istanbul’a yakimlig1 nedeniyle Cumhuriyet doneminde hizla kalkinmis,
gelismis ve Kocaeline bagh ilge iken 1954 yilinda ile dontsmiistiir. Karabiik yine
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda bir koy alt1 yerlesim birimi iken, devletin o bolgede yaptig:
biiytik bir agir sanayi yatirim ile hizli sekilde sanayi kenti olmustur. Erzurum’a gelince,
Findikoglu'nun Erzurum’a, Erzurum’daki gelismelere 6zel bir ilgisi vardir. Dogum yeri ve
memleketi olmas: vesilesiyle Kuzey Dogu Anadolu’nun merkezi konumuna sahip olan bu
stratejik, ticaret ve kiilttir kentindeki gelismelerle yasami boyunca ilgilenmistir. Bu ti¢ ildeki

15 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “I¢timai Degismelerimiz ve Sosyal Tabakalasma”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuas, Cilt: 20, 1-4 (1958), s. 101-102.

16 Amiran Kurtkan Bilgiseven, “Ziyaeddin Fahri'nin, Ziya Gokalp’e ve Durkheim’e Kiyasla Fert ve
Cemiyet Dengesi Agisindan Din’e Atfettigi Rol”, Sosyoloji Konferanslari, Yirmiikinci Kitap, Istanbul,
1988, s. 45-52.

17 Nevin Glingor, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Kiilttir Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1991, s. 7-8.

18 Nevin Giingor, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Kultiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1991, s. 24.

19 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Ziya Gokalp ve Sosyalizm”, Sosyoloji Konferanslari, Besinci Kitap,
Istanbul, 1965, s. 63.
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sosyo-ekonomik gelismeleri, tilkenin kalkinmasi baglaminda yakindan izleyen Findikoglu,
Adapazar’'ndaki verilerin bilimsel agidan kayit altina alinmasi icin Iktisat ve k;timaiyat
Enstitiisti himayesinde birka¢ Ogretim {iiyesi ile birlikte 1965 yilinda Sakarya Sosyal
Arastirmalar Merkezi'nin kurulmasmi saglamustir. Yine Erzurum’un Tortum ilgesinin
kalkinmasma katki saglamas: icin de Tortum Kalkinma Dernegi'nin kurulusuna onctiliik
etmistir.

Findikoglu, liberal kapitalizmin etkisiyle yoresel kalkinma cabalarina sicak bakmis ve
mutlak merkeziyetci anlayisa kars: belirli bir tavir icerisinde olmustur. Findikoglu, Tortum
Kalkinma Dernegi ile ilgili yazisinda, bolgesel kalkinma acisindan kasabalarin da tiilke ve
bolge kalkinmasinda etkili olabilecegine isaret etmistir. Tortum Kalkinma Dernegi'nin
onciiltigtiyle bolge ekonomilerinin yerel kaynaklarmi kullanarak ekonomik agidan
canlanmalarinin, kalkinmalarinin olanakli olabilecegi diistincesini hayata gecirmek
istemistir.20

Findikoglu'na gore, bir toplumda zengin ile yoksul arasindaki ugurum ne kadar fazlaysa
o toplumda c¢oziilmesi gereken sosyal sorunlar da o kadar fazladir. Bu sorunlarin
halledilmesi icin oncelikle milli gelirin biiyttiilmesi ve biiytiyen milli gelirin sosyal smiflar
arasinda adil bir sekilde dagitilmasi gerekmektedir. Bu hedefe ulasmak icin toplumun
oncelikli sorunu kalkmmaktir.2! Findikoglu'na gore kalkinma; sadece cami, okul ve benzeri
yapilarin yapilmas: degil, her tiirlti kamu ve belediye hizmetlerinin, kiiciik sanat ve sanayi
girisimlerinin planli, programli sekilde bir biitiin olarak gerceklestirmesidir.22

Findikoglu'nun ekonomi, kalkinma, sosyal siyaset, kooperatifcilik, sanayilesme,
kentlesme gibi konulara egilmesi, bu alanlarda arastirma yapmasi, benzer arastirmalari
yapmalar1 i¢in 6grencilerini de tesvik etmesindeki temel amag, bir yandan tilkenin ekonomi
verilerindeki gelismeleri gozlemlemek, diger yandan gelisme stirecini etkileyen degiskenleri
bilimsel tekniklerle tespit ederek uygulamali sosyoloji yapmaktir. Bir baska ifade ile bir
yandan gozleme dayal1 arastirmalarla tilkenin kalkinma egilimlerini, hizini, boyutlarini, yeni
is olanaklarmi, meslekleri, kentlesmeyi, “iscilesmeyi” kayit altina almak diger yandan bu
ilerleme ve degismelere bagli olarak ortaya ¢ikan sorunlarmn daha hafif atlatilmas icin sosyal
siyaset politikalar1 gelistirilmektir. Findikoglu, Turkiye'nin ekonomik olarak kalkinmasi,
Turk halkmnin daha gelismis kosullara sahip olarak yasamasi gerektigine inanan ve bunun
gerceklesmesi icin miicadele eden bir sosyologtur.

Kooperatif¢ilik

Findikoglu, 1950'1i-1960'11 yillarda, sosyologlar arasinda, Tiirkiye'nin kalkinmasi
acisindan kooperatif¢iligin 6nemine inanan ve konuyu sosyolojinin giindemine tasiyan bir
sosyolog olmustur. Sosyolojinin giindelik ve akttiel tilke sorunlarmin hizmetinde olmasi
gerektigi anlayisini benimseyen Findikoglu, kooperatifciligi baslica calisma konularmndan
biri olarak se¢mis ve bu alanda 6nemli metinlere imza atmistir. Kooperatifciligin Bati’daki ve
Turkiye’deki gelisme seyrini, tarihsel olarak inceleyen Findikoglu, yaymlarinda
kooperatifciligin kalkinma agisindan neden énemli olduguna yer vermis, tiim ayrintilar: ile
ortaya koymus, kalkinmada tgtincii bir yol, Turkiye'nin zayif ve dagmik ekonomik
potansiyeli acisindan bir yontem olarak glindeme tasimis, yerine ve Onemine dikkat
cekmistir. Baska bir anlatimla, kooperatifcilik Findikoglu tarafindan gelismemis

20 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tortum Kalkinma Dernegi Denemesi”, Sosyoloji Konferanslar,
Dokuzuncu Kitap, Istanbul, 1969, s. 133-198.

21 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Kiltir ve Turizm Bakanhigi Yayinlari,
Istanbul, 1987, S. 165.

2 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tortum Kalkinma Dernegi”, Is ve Diistince Mecmuas, 240 (1962), s. 52.
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ekonomilerde halkin ge¢imine yardimci olacak 6nemli bir iktisadi faaliyet sekli olarak
konumlandirilmistir.

Findikoglu'nun sosyal siyaset ve kooperatifcilik gibi konulara ilgi gostermesinin bir baska
nedeni, bu alanlar1 da sosyolojinin arastirma ve uygulama sahasi icerisinde gormesinden
kaynaklanmaktadir. Findikoglu, kooperatifciligi ekonomik giicti zayif olanlar: birlestiren ve
bu yolla onlarin ekonomik sorunlarma ¢dziim tireten bir i¢ siyaset onlemidir. Sosyal siyaset
ve kooperatifcilik onlemleriyle sosyalizmin Marksizm’e kayan yonleri onlenecek, hem
“proletarya sosyalizmi” hem de “vahsi kapitalizm” karsisinda bir set olusturulacaktir.
Bireysel miilkiyet ile birlikte toplumsal miilkiyet hakkinmn kutsalligi, komiinizmin
gelismesini engelleyecek, bireysel miilkiyete karsi sosyal miilkiyet toplumda adaleti
saglayacaktir.??

Turkdogan, yerinde bir belirleme ile Findikoglu'nun sosyal siyaset ve kooperatifcilik gibi
konular1 6ne c¢ikarmasimi Marxizme karsi olusu ile aciklamakta ve onun parlamenter
sosyalizmden yana oldugunu iddia etmektedir.2* Ancak milliyetci sosyologlarin ve 6zellikle
Findikoglu'nun Marxizm karsisinda gercekten demokrasi baglaminda sosyal demokrasiye
veya c¢ogulcu sosyalizmi mi yoksa milliyet¢i, muhafazakar, Kemalizm'in dil ve egitim
devrimleri basta olmak tizere bir¢ok yoniine getirdigi elestirel tutum ile nasyonel sosyalizme
mi yakin durdugunu tam olarak aciga kavusturmanin giicltigli, teorik ve pratik acidan
onemli bir sorun olarak ortada durmaktadir.

Kooperatifciligi kiigiik tiretici acisindan bir sosyal siyaset konusu olarak goren Findikoglu
icin kooperatiflesme, sermaye birikiminin yetersiz, ekonomik giictin zayif oldugu, iiretilen
trtinlerin dogru diirtist degerlendirilemedigi toplumlarda, tireticilerin hayatta kalmasi, ek
bir gelir elde etme siirecinin aracidir. Kooperatifcilik, gelismemis ekonomilerde 6nem verilen
iktisadi is birligi seklidir. Kooperatif¢iligi; kaynaklarin, emegin, bilginin, tretimin ve
tuketimin giic birligi yapmasi olarak goren Findikoglu, kalkinma adma kisith kaynaklarin ve
emegin bir araya getirilerek daha verimli sekilde kullanilmasi olarak tanimlar. Ttirkiye nin
bir tarim tilkesi olmas: vesilesiyle ¢zellikle tarim kredi kooperatifleri tizerinde yogunlasan
Findikoglu, Turkiye’de kooperatifciligin baslangic tarihini, 1860’11 yillarda kurulan memleket
sandiklarina kadar geri gottirmektedir. Findikoglu, konunun Tiirkiye'de 1934 yilindan beri
sosyolojinin giindeminde oldugunu da belirtmektedir.2

Findikoglu, kooperatifciligi kapitalist ve komiinist ekonomi politikalar1 karsisinda tictincii
bir secenek olarak gormiis ve 6zellikle yoksulluk nedeniyle komiinizme yonelme potansiyeli
karsisinda bir giivenlik bariyeri, sigortasi olarak degerlendirmistir.26 Kooperatifcilik,
ekonomik ve sosyal sorunlara ¢oziim getirebilecek bir i¢ siyaset aracidir.?” Sosyal sorunlara

3 Orhan Tiirkdogan, “Z. F. Findikoglunun Sosyolojik Gortisleri”, Findikoglu Armagani, Istanbul:
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1977, s. 103-121; Amiran Kurtkan Bilgiseven, Ziyaeddin
Fahri Findikoglu, Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaynlari, 1987, s. 173; Orhan Tiirkdogan,
“Ikinci Kusak Tiirk Sosyolojisinde Findikoglu'nun Yeri”, Dogumlarinin 100. Yilinda Ziyaeddin Fahri
Findikoglu ve Hilmi Ziya Ulken, Yayma Hazirlayan: Nevin Giingor Ergan, Ankara: Sosyoloji Dernegi
Yayinlari, 2002, s. 21.

24 Orhan Tiirkdogan, “Z. F. Findikoglu'nun Sosyolojik Gortisleri”, Findikoglu Armagani, Istanbul:
Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1977, s. 107.

% Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Kooperasyon Sosyolojisi: Nazari ve tatbiki Kooperatifcilik Denemesi, Istanbul:
Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1967, s. 12.

2% Bu konuda bakimz; Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Kooperasyon Sosyolojisi: Nazari ve tatbiki
Kooperatifcilik Denemesi, Istanbul: Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayinlari, 1967.

27 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaynlari,
Istanbul, 1987, s. 173.
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coztim getirebilecek bir i¢ siyaset onlemi olan kooperatif¢iligi Findikoglu, bireysel ve
toplumsal miilkiyete izin veren, sosyal adalet sorunlarmi gideren, zayif birikimleri
birlestirerek anlamli bir potansiyel haline getiren bir arag olarak degerlendirir. Ttirkiye'de
kapitalist sistemin gelismesi acisindan insanlarda yeterli sermaye, giic ve zihniyetin
bulunmamas1 nedeniyle 6zel sektor zihniyetinin temellerinin atilmasi ve giiclendirilmesi,
sermaye birikimine bir yerden baslanilmasi, bir sistemin olusturulmas: agisindan
kooperatifcilik, karma ekonomi politikalarma yardimci olacak, ©zel tesebbiisii
gliclendirecektir.28

Findikoglu, geleneksel koy tiretiminde etkin bir yere sahip olan, varligini bir yardimlagsma
bicimi olan imeceden alan, kapitalist {iretim iligkilerine gecilmesi stirecinde yazili kurallar
iceren ama ayn1 zamanda ekonomik “yetersizligi” hissedenlerin bir araya gelerek ekonomik
glic olusturmaya doniik yapilanma girisimlerini kooperatifcilik olarak tanimlamustir.
Kooperatiflesme, sanayilesme ve kentlesme sonucu kente akinin olumsuz sonuglarmi
giderme acisindan da tarimsal ve el zanaatlarma dayali tiretimin degerlendirilmesinde
btiytik bir oneme sahiptir. Kooperatifler, koy, kasaba veya tamamen sanayilesmemis
kentlerin  kenar mahallerinde yetistirilen tarimsal ve hayvansal urtinlerin
degerlendirilmesinde, pazarlanmasinda ve satilmasinda o©nemli fonksiyonlar yerine
getirmektedir.?

Findikoglu, ekonomisi zayif olan toplumlarda genellikle {iretim, tiiketim, pazarlama
alanlarin1 kapsayan ve kalkinmanin birinci basamagi olarak onemsenen kooperatifciligin
uluslararas1 piyasa ekonomisine gegisteki evrimini soyle cizmektedir. “Iktisadi ilerleme,
oniinde sonunda kéy ekonomilerini sehirlerinkine, sehir ekonomilerini iilke capinda milli bir
iktisadiyata, nihayet milletlerarast pazarlara baglanmagr gerektirmektedir. Fakat bu tekamiiliin
baslangict ne yapip yapip kéyii ve ciftci simifim en azindan en yakin kasaba ve beldenin piyasa
ekonomisine baglamak, kendini bile zor gecindiren ve bazan ziral istihldk maddelerine muhtag olan
ibtidai durumdan kurtarma ile baglar.”30

Kapitalizm ve Karma Ekonomi

Findikoglu, milli ekonominin 6zel sektor ile devletciligin birlikte el ele vermesiyle
gelisecegine inanan aydinlar arasindadir. Ancak Tiirkiye'de ©zel sektdriin sermaye ve
zihniyet acisindan yetersiz olmasi dolayisiyla kalkinmada yol kat etmek adina devletcilige
daha bir agirlik verilmesi gerektigi gortistindedir. Findikoglu, ekonomik kosullar1 nedeniyle
karma ekonominin Tiirkiye icin “simdilik” daha yararli oldugu gorustint tasimaktadir.
Devletin yapabilecegi isleri devlet, 6zel sektortin yapabilecegi isleri de ©zel sektor
yapmalidir.

Milliyetci bir diinya gortisiine sahip olan Findikoglu, tilkenin kalkinmasi igin asiriya
yonelmemek kosulu ile devletgilige yakin duran bir sosyologtur. Bilindigi gibi devletgi
ekonomi politikalar1 kapitalist ekonomi sisteminin igerisinde yer alir. Findikoglu'nun
devletcilige agirlik veren ekonomi ¢izgisini bu baglamda gormek gerekir. Eger Turkiye
ekonomik agidan daha iyi bir konumda olsa stiphesiz Findikoglu'nun daha liberal bir
ekonomi anlayisini savunmasi hi¢ de siirpriz olmazdi. Onun devletgiligi Turkiye
Cumbhuriyeti'nin devletciligi zorunlu olarak benimsemesi gibidir. Findikoglu da bir
makalesinde, Tiirkiye'nin devletci ekonomi politikalarma yonelmesinin zorunluluklardan

28 Mehmet Eroz, “Prof. Findikoglu'nun Ardindan”, Sosyoloji Konferanslari, Oniigiincii Kitap, Istanbul,
1976, s. 112.

2 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Sakarya’da Kooperatifcilik”, Sosyoloji Konferanslari, Sekizinci Kitap,
Istanbul, 1968, s. 124.

30 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Sakarya’da Kooperatifcilik”, Sosyoloji Konferanslari, Sekizinci Kitap,
Istanbul, 1968, s. 125.
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kaynaklandigin1 yazmaktadir. Konuyla ilgili makalesine gore, 1923 tarihindeki I. Iktisat
Kongresi ile II. Iktisat Kongresi (1930) arasinda 6zel sektoriin hicbir gelisme gostermemesi
Turkiye'yi devletci ekonomiye itmistir. Oysa 1923-1930 tarihleri arasinda zayif Tiirk
burjuvazisinden ¢ok sey beklenmekteydi. Beklentiler bos ¢ikinca, 1930’dan sonra, siyasi veya
ekonomik doktrin geregi degil, sanayi ve ticaret burjuvazisinden yoksun, 6zel sermaye
potansiyeli zayif ve orgiitsiiz, iilke kosullarinin dayatmasiyla Tiirkiye iktisadi devletcilige
gecmistir.3!

Findikoglu'na gore, Tiirkiye'de devletcilik siyasi ve ekonomik bir ogreti olarak degil,
tilkenin olanaksizliklarma care bulmak adina ortaya cikmustir. Ekonomik faaliyetleri
yirtitme geleneginden wuzak olan Tiirklerin liberal miicadelede basarili olabilmesi
kuskuludur. O nedenle milli devletin devletciligi, Tiirk unsurunun elinden tutmak, onu
korumak anlamina gelmektedir. Devletin ekonomide onciilitk yapmasi hicbir sekilde
sakincali degil, yararlidir.?2 Ulkenin kalkinmast icin iktisadi devletcilik daha yararh sonuglar
verecektir. Devlet; sermaye, {iretim, emek, disiplin ve benzeri unsurlar arasinda rehberlik ve
koordinasyonu gerceklestirebilir.

Diger yandan Findikoglu agirlikli olarak devletciligi savunsa da her isin devlet tarafindan
yapilmasina karsidir. Toplumun kalkinmas i¢in kiictik birimlerin 6rgiitlenmesi, organize ve
tesvik edilmesi, ekonomik anlamda bilinclendirilmesi gerekir. Bu baglamda her koy ve
kasabaya ekonomi acisindan kendisini 6zerk hissetmeli, devlet sadece gelismelere yon
vermek adina gozetimde bulunmalidir.®® Tarihsel ve kiiltiirel acidan yatirimc tipinin ve
zihniyetinin olusmasinin zorlugunu bildigi halde Findikoglu, “sahsi tesebbiis” fikrinin de
Turkiye nin kalkinmasina yardimi dokunacagini, “ekmegini tastan ¢ikaran” yatirimei tiplere,
is adamlarina ihtiya¢ olduguna isaret etmekte, bu tiir gelismelere de umut baglamaktadir.
Ulkenin gelismesi icin devletin yapabilecegi islerle 6zel sektoriin yapabilecegi isler farkli
olabilir. Ancak iki kesim de toplum kalkinmasi agisindan tizerine diisen sorumluluklar:
yerine getirmelidir.34

Findikoglu'na gore tilke ozellikle ekonomik agidan kalkinmalidir. Bu amacm
gerceklesmesi icin 0Ozel sektdor ve devletci politikalar birlikte, gitic birligi igerisinde
yurttilmelidir. Her iki model Ttirkiye'nin kalkinmas1 adina kaynaklari, gticti, bilgiyi birlikte
kullanmalidir.  Ulkenin igerisinde bulundugu ekonomik kosullar g6z oniinde
bulundurularak top yekén kalkinma onemsenmelidir. Buradaki top yektn kalkinma
ifadesinden ¢ikardigimiz anlam; bireyler, kooperatifler, 6zel sirketler, devlet kuruluslar1 hep
birlikte kalkinma konusunda elinden geleni yapacak, sonucu bir biitiin olarak, tilke capinda
ele alacak, bolgesel 6zellikler cergcevesinde yerelde de ayni idealizmle hareket edilecektir.

Tekrarlarsak, komiinist ekonomi anlayisi karsisinda kapitalist ekonomiyi benimseyen
Findikoglu, Turkiye'nin zihniyet, sermaye ve yatirimc agisindan kalkinmaya elverisli bir
tilke olmamasi nedeniyle karma ekonomi diizenine bel baglamakta, inanmaktadir.

31 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Ictimai Degismelerimiz ve Sosyal Tabakalasma”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 20, 1-4 (1958), s. 107-110.

32 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tktisadi Devletcilik Terbiyesi”, Yeni Tiirk Mecmuasi, 51 (1937), s. 813-
814.

3 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Istanbul: Kiiltir ve Turizm Bakanlig
Yayinlari, 1987, s. 61.

3 Mehmet Eroz, “Prof. Findikoglu'nun Ardindan”, Sosyoloji Konferanslari, Oniigiincii Kitap, Istanbul,
1976, s. 111-112.
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Sanayilesme

Giclu bir ekonomiye sahip olmanin ve kalkinmanin yolu sanayilesmekten gecmektedir.
Findikoglu, sanayilesmenin tilke ve toplum gelismesindeki, kalkinmasindaki ©nemini
Karabiik tizerine yaptig1 gozlemler aracilig ile ortaya koymustur. Karabtik kent niifusunun
%80’ ekonomik yasam bakimindan Karabiik Demir Celik Isletmeleri ve ona bagli olarak
ortaya cikan hafif sanayi ile iliskili olarak yasamlarmi stirdiirmektedirler. Bu manzara,
devlet¢i ekonomi politikalar1 neleri basarabileceginin de gostergesidir. Demir Celik
Isletmelerinin ekonomik potansiyeli, Karabiik’in Ankara ve [stanbul ile ekonomik
iliskilerini, baglantilarini, ulasim olanaklarin1 da olumlu yonde etkilemistir. Endiistrilesme,
kentlesme ve kalkinma ile birlikte sosyo-kiiltiirel olanaklar hizla artmis ve cesitlenmistir.3>

Sanayilesme, tilkenin farkli alanlarda, kiimiilatif olarak gelismesine, kalkinmasima 6nemli
katkilar katmakta, degerler kazandirmaktadir. Findikoglu da bu katkilari, degerleri
gozlemlemis, tespit ederek sosyolojik acidan kayda gegirmistir. Findikoglu, agir sanayinin
kuruldugu bolgelerde bir de yan sanayi, ara sanayi, hafif sanayi olustugunu ve bunun
kalkinmay1 daha genis boyutlara tasidigini, daha ¢ok insana calisma ve gecinme olanag:
hazirladigini gozlemlemistir. Boyle bir gelismeyi Karabiik'teki gozlemlerine dayanarak
kayda geciren Findikoglu bu konuda sunlar1 ifade etmektedir: Agir sanayi planlanirken ayni
bolgede boyle tnemli bir ekonomik kapasite yaratacag: hi¢ kimsenin aklina bile gelmemistir.
Ama gortulmektedir ki agir sanayi yan ve hafif sanayi kuruluslarmin da kurulup
gelismesinde etkili olmakta ve ekonomiyi daha da canlandirmakta, kente yeni is
olanaklarina vesile olmakta, gelismeye katki saglamaktadir.?¢ Bu i¢ ice ge¢mis, birbirini
destekleyen stiregler bir yandan ekonomik yasamin gesitlenmesine, gelismesine yol agmakta,
diger yandan biiytik sanayinin orta ve kiuiclik sanayiyi yok edecegi yoniindeki Marksist
tezleri ¢iirtitmektedir.3”

Yine Findikoglu, Kamu iktisadi Tesekkiillerinin ayn1 zamanda yetismis isgiicti ve teknik
eleman bakimindan 6zel sektorii besledigini yerinde yaptig1 arastirmalar ve gozlemlerle
tespit etmistir. Bu baglamda Karabiik Demir Celik Isletmeleri ve benzeri kuruluslar 6zel
sektore adeta idari ve teknik eleman yetistiren okul gorevi gormektedir. Karabiik Demir
Celik Fabrikalarinda yetisen elemanlar burada tilke ve piyasa kosullarmi 6grenmekte,
mesleki acidan yetismekte ve ardindan usta, miihendis, idareci olarak, tam da yararh
olacaklar1 sirada kurumlarindan ayrilarak kendi atdlyelerini, isletmelerini, ticarethanelerini
kurmakta veya 6zel sektore gegcmektedirler.3

Sanayilesme alanindaki gelismelere bagli olarak elbette yeni sorunlar da ortaya ¢ikacaktir.
Bu sorunlarin basinda ideolojik acidan bir isci smifi bilincinin dogmas: ve isverenle
miicadeleye girismesi tehlikesidir. Bunun carpici 6rnekleri, 19. ytizyiin ikinci yarisinda
Bati'nin sanayilesmis tilkelerinde sistemi, rejimi sarsici sekilde gortilmusttir. Bu tiir
gelismelerin Tiirkiye’de de yasanmamas: igin sanayilesme tam olarak gerceklestirilmeden,
is¢i sinifi tam olarak ortaya ¢itkmadan, dnceden {iretilecek sosyal siyaset icerikli politikalarla
onlemleri alinmalidir. Findikoglu'nun bu baglamdaki o©nerisi, “tarafsiz sendikalar”in
kurulmasidir. Bu oOnlem {iilkede komiinizm igerikli sosyal hareketlerin olusmasim

3% Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik’de Sanayilesmenin Iktisadi ve Igtimai Tesirleri”, Sosyoloji
Konferanslari, Tkinci Kitap, Istanbul, 1962, s. 1-7 ve “Karabiik’de Sanayilesmenin Iktisadi ve Ictimai
Tesirleri”, Is ve Diisiince Dergisi, 238 (1962), s. 6.

3% Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik’de Sanayilesmenin Iktisadi ve Igtimai Tesirleri”, Sosyoloji
Konferanslari, Tkinci Kitap, Istanbul, 1962, s. 1-7.

%7 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik’de Sanayilesmenin Iktisadi ve Igtimai Tesirleri”, Is ve
Diistince Dergisi, 238 (1962), s. 6.

38 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik ve Calisma Sosyolojisi ile Alakali Problemleri”, Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, Cilt 21, 2 (1960), s. 6.

235



H. Bayram Kacmazoglu e Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Prens Sabahattinci Goriislerle iliskileri ve Kalkinma,
Kooperatifcilik, Ekonomi, Sanayilesme, Kentlesme Konularindaki Diisiinceleri Uzerine Bir Degerlendirme Denemesi

engelleyecek, sendikalar “makul” taleplerde bulunacak ve boylece isci sendikalari ile
sermaye ideolojik acidan kars1 karsiya gelmeyecektir.

Findikoglu, Tiirkiye’de komiinizm tehlikesi karsisinda sosyal siyaset politikalarmm
yurtirlige konulmas: icin miicadele etmis, girisimlerde bulunmus bir sosyologdur.? Ona
gore, sanayilesme ile birlikte, sosyal siyaset politikalar1 baglaminda Tiirkiye’de isgiler bir an
once orgiitlenmeli, sendikalarmi kurup gelistirmelidirler. Ancak bu sendikalar dis etkilere
kapilmamali, milli c¢ikarlar1 korumali, siyasal partilerle olan iligkilerinde tarafsiz olmali,
siyaset yapmamali, kendi ¢ikarlarini asiriya kagmadan savunmalidirlar.40 Findikoglu'nun
talep ettigi bu “sar1 sendikacilik” ile sol egilimli gelismeler onlenecek ve isgi smifinin
egemenligini savunan ideolojik catismalar, Bati’da goriildiigii sekilde yasanmayacaktir.

Findikoglu'na gore, calisan ve galistiranlar arasinda tarihin her doneminde istismar
gorulmusttir. 19. ve 20. ytizyilda bu durum ¢ok daha gergin bir hal almistir. Ancak bunu
evrensel bir siuf bilinci baglammda degil, her milletin kendi sorunu olarak goérmek ve
cozmek gerekir. Kendi milli sorunlarina, kendi sosyal simuflar1 arasindaki adalet ve
adaletsizlige baska milletleri karistirmak usak ruhlu, kiiltiirstiz halklara yakisir. Tiirk tn
Turk tarafindan somiirtilmesini yine Tiirk onleyebilir. Bir baska yabancmin eli bu ise hicbir
sekilde ve zamanda karismamalidir. Bu anlayis, Tiirk sendikalarinin temel ilkesi olmalidir.#!

Findikoglu, solun gelismesini dnleyici bir baska sosyal siyaset politikas1 olarak ekonomik
acidan giiclti bir orta smifin olusturulmasmi dnerir. Ona gore rejimin teminati agisindan ve
sosyal zorunluluklara cevap veren bir organ olmasi nedeniyle giiclii bir orta simifin
olusturulmas: gerekmektedir. Bunlarin tiimti ancak devlet¢i ekonomik politikalarla, planh
bir sekilde gerceklestirilebilir.+

Findikoglu, sanayide tiretimi artirmak icin Bati’'da gelistirilen teorilerle de yakindan
ilgilenmistir. Buna gore sanayi sosyolojisinde insanlar arasi iligkiler teorisi 20. ytizyilin
baslarinda Anglo Sakson {ilkelerinde ortaya ¢ikmustir. Teori, is yerlerindeki yonetici, isci ve
patron arasindaki iliskileri tipki dogal bir olay gibi inceliyor, arastirtyor ve ondan ise yarar
sonuclar c¢ikariyor. Bu yodnde yapilan arastirmalarin amaci, bilimsel tekniklerin
kullanilmasiyla artirilmasidir.# Findikoglu'nun burada onemsedigi konu, insanlar arasi
iliskiler teorisiyle isgi, yonetici, patron ve is iliskilerini belirleyen formel yasalar1 bir tarafa
birakarak, is yerindeki sosyal gruplarin iliskilerini inceleyerek en yiiksek tiretim artisini
saglayacak kosullarin bulunmasi, calisanlardan en {iist diizeyde “verim” almmasidir.
Findikoglu'na gore bu yolla toplumsal gruplar arasindaki catisma ve karsithiklarin zamanla
ortadan kalkacagi, sanayi kuruluslarindaki isveren-is¢i gruplarinin kaynasacag ve cikarlari
agisindan catismayan bir topluluk haline gelecekleri beklentisi icerisindedir.#

% Yasar Sokmenstier, “Ziyaeddin Fahri Findikoglu”, Tiirk Toplum Bilimcileri 2, der., Emre Kongar.
Istanbul: Remzi Kitabevi, 1988, s. 188.

40 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tki Cesit Sosyalizmin Diistince Akideleri”, Is Mecmuast, 80 (1948), s.
66-70 ve “Sosyalizm ve Igtimai Siyaset”, Is Mecmuast, 131 (1952), s. 106-125.

41 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Istismar Nazariyesi ve Isgi Smufi”, I¢timai Siyaset Konferanslar,
Dérdiincii Kitap, Istanbul: istanbul Universitesi iktisat ve Igtimaiyat Enstitiisti Yaynlari, 1951, s. 16-17.
# Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Orta Stnuf Meselesi”, Calisma Dergisi, 6 (1946), s. 12.

4 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Smai Sosyoloji ve Insanlararasi Miinasebetler Teorisi”, Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 21, 1-4, Ekim 1959-Temmuz 1960, s. 169-173.

4 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Smai Sosyoloji ve Insanlararasi Miinasebetler Teorisi”, Istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, Cilt: 21, Say1: 1-4, Ekim 1959-Temmuz 1960, s. 180-187.
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Kentlesme

Kentlesme, sosyolojide cemaat yapisindan cemiyet yapisina, mekanik dayamismadan
organik dayanismaya gecis olarak kabul edildigi i¢cin Ttirkiye’deki kentlesme egilimleri de
dogal olarak sosyologlarin ilgisini cekmistir. Kentlesmeyi 19. ytizyilda temelden tetikleyen
faktor sanayilesme olmustur. Tiirkiye’de Batili anlamda bir sanayilesme olmasa da devletin
gerceklestirdigi sanayi tesislerinin kuruldugu bolgelere yonelik is¢i akimi, o sanayi
kuruluslarinin bulundugu yerlerin kentlesmesine neden olmus; yaratilan katma degerin yeni
is alanlar1 olusturmasiyla bu kentler daha da btiytimtuistiir. Ancak Tiirkiye’de kentlesme hizi
sanayilesmenin ¢ok {izerinde ve bircok yerde de sanayilesmeye baghh olmadan
gerceklesmektedir. Findikoglu, bazi illerdeki kentlesme siireclerinin sanayilesmeye bagh
olmadan gerceklesmesini ve bu kentlerin etrafini saran gecekondulasmanimn hangi faktorlerin
etkisiyle meydana ciktigmmi Sakarya, Karabiik ve Erzurum arastirmalar1 ile ortaya
koymustur.

Findikoglu, Adapazari’'min kentlesmesini inceledigi bir makalesinde, Tiirkiye’de 2000'nin
tizerinde niifusa sahip yerlesim birimlerinin kent olarak tanimlanmasma kars: ¢ikmakta,
rakami yetersiz bulmakta ve bu gibi yerleri kasaba olarak adlandirmanin daha dogru
olacagini bildirmektedir. Kentleri tanimlarken demografik 6l¢tintin yaninda idari, iktisadi ve
sosyal olgiilerin de hesaba katilmas1 gerektigine isaret eden Findikoglu, kentin 6zellikleri
arasinda ticari ve sanayi faaliyetleri ile ileri diizeyde is bolumiiniin oldugunu yazmaktadir.
Kentin tanimlanmasinda one ¢ikan bir baska faktor de galisan genel niifus igerisinde tarim
sektortine diisen paym diisik olmasidir.> Findikoglu, koy ile kent arasindaki temel
farkliliklar1 soyle siralar: (a) Koy tarimsal, kent ticari ve sanayi yapiya sahiptir. (b) Koy
toplumu homojen, kent toplumu heterojendir. Koy cemaatin, kent cemiyetin bulundugu
yerlesim yeridir. Kentteki bireycilik koyde yoktur. Koydeki ahenk ve dayanisma ile kentteki
ahenk ve dayamisma farkli tiirdendir. (c) Sosyal hareketlilik kdyde yokken kentte esas
unsurlar arasindadir.4

Kentlesmenin gostergeleri arasinda aile yapisi, aile bireylerinin iliskileri, meslekleri,
toplumsal yap1 igerisindeki sosyal iliskilerinin bicim ve boyutlarinin farkliligina dikkat ceken
Findikoglu, koy ile kent arasinda sosyolojik acidan karsilastirma yapilmasi i¢in P. Sorokin ve
C. Zimmerman tarafindan gelistirilen insanlarmn ugras alanlari, g¢evre, hacim, yogunluk,
heterojenlik-homojenlik, farklilasma, sosyal hareketlilik ve sosyal iliski bigimi gibi dlctilerin
kullanilmasin1 6nermektedir.#”

Findikoglu kenti kent yapan, kirsal kesimden, koyden ayiran ve yukaridaki olctitleri de
iceren, bazi nitelikleri, “Erzurum Sehirlesmesi ve Sosyolojik Belirtileri” baslikli makalesi
tizerinden ortaya koymaktadir. Findikoglu'na gore kenti kent yapan ¢zelliklerden ilki sosyal,
kiiltiirel, dinsel, ekonomik ve benzeri nedenlerle farkli alanlarda derneklesmelere
gidilmesidir. 1969 yili itibari ile Erzurum’da cesitli alanlara ait 300’tin tizerinde dernek
bulunmaktadir. Kentlesmenin bir diger olctitii, o kente yerel gazete veya gazetelerin
yayinlaniyor olmasidir. Findikoglu'nun kentlesme gostergesi olarak saydig1 diger ozellikler
arasinda {retim, tiiketim ve benzeri ihtiyaglar dogrultusunda kurulan ve gelisen
kooperatiflesme, sendikalasma, sanayilesme, tabakalasma, ticari yapinin gelismesi ve siyasal

4 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Adapazari’nin Sehirlesmesi ve Baslica Sosyolojik Problemler”,
Sosyoloji Konferanslari, Yedinci Kitap, Istanbul, 1967, s. 11.

4 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Adapazari’nin Sehirlesmesi ve Baglica Sosyolojik Problemler”,
Sosyoloji Konferanslari, Yedinci Kitap, Istanbul, 1967, s. 29-31.

47 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Erzurum Sehirlesmesi ve Sosyolojik Belirtileri”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuas, Cilt: 27, 3-4 (1970), s. 1-6.

237



H. Bayram Kacmazoglu e Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun Prens Sabahattinci Goriislerle iliskileri ve Kalkinma,
Kooperatifcilik, Ekonomi, Sanayilesme, Kentlesme Konularindaki Diisiinceleri Uzerine Bir Degerlendirme Denemesi

acidan bilinclenme yer almaktadir.#8 Buna benzer ve kentle 6zdeslesen gelismeleri yeni
olusan kentlerde de gozlemek miimkiindiir. Ornegi Karabiik'tin kentlesmesiyle birlikte
sanayi odasi, ticaret odasi, spor kultipleri, bankalar, sendikalar, cesitli dernekler (Hava
Kurumu, Kizilay, Yardim Severler Dernegi, Verem Savas Dernegi, Cocuk Esirgeme
Kurumu), kooperatifler ve benzeri kuruluslar ortaya ¢ikmistir.#? Yine kentlesmeyle birlikte
sehirlerde egitim alternatifleri cogalmakta, ekonomik olanaklar gelismekte, bankacilik
faaliyetleri artmakta, pek ¢ok alanda kooperatifler kurulmakta, sendikacilik ortaya gikmakta,
yerel gazeteler yayimlanmakta, dini degerler baglaminda camiler yapilmakta, kadmna yonelik
davranislarda ©nemli ilerlemeler kaydedilmekte ve kiiltiirel yasam degismekte,
canlanmakta, modernlesmektedir.5

Kentleri ortaya cikaran faktorlere, yerlesim birimini kent yapan cesitli degiskenlere
yazilarinda yer veren Findikoglu'na gore tarih boyunca tarim, ticaret, ulasim, idari, sanayi,
askeri nedenlerle iligkili sekilde olusmuslardir.5! Ozellikle Kiray ve Ulken’in kent sosyolojisi
calismalarinda, Tiirkiye’deki kent 6rnekleri tizerinden ortaya koyduklar:i semtlerin farkl
sosyal ihtiyaclari, islevleri karsilayan boliimlenmeleri Findikoglu'nun calismalarinda da
goriilmektedir. Buna gore kentler; mesken ve sanayi alanlari, dini ve kiltiirel yasam
merkezleri, eglence ve dinlenme yerleri, egitim kurumlarinin ¢ogunlukta oldugu bolgeler
seklinde ayrismaktadir. Yine Findikoglu kentte sucluluk, kente akim, kentten kacis, kentte
bos zamanlarin degerlendirilmesi gibi konular1 da yazilarinda islenmistir.52

“Sanayilesme hareketleri ve calisma organizasyonlar1 viicude getirme hamlesi gayet tabii
bir seyir ile sehirlesme cereyanina meydan verdi” diyen Findikoglu diger Tiirk sosyologlari
gibi kentlesme ile sanayilesme arasinda bir nedensellik bag1 kurmaktadir. Kentlesme ile
sanayilesme arasinda siki bir iliskinin var oldugu goriistinde olan Findikoglu,
sanayilesmenin kentlesmeyle olan birebir etkisini Karabiik’'te yaptig1 arastirmalarla ortaya
koymustur. Karabtik Demir Celik gibi biiyiik sanayi yatirnmlar1 koy veya kent, nerede
kurulmusgsa oraya ek niifus ¢ekmektedir. Karabiik>* orneginde oldugu gibi bir mezraya
kurulan buytik bir sanayi tesisinin etkisiyle oras1 bircok ilden niifus ve fonksiyon itibariyle
daha gelismis bir kente dontismiistiir.5

Devletci ekonomi politikalar1 cercevesinde gerceklestirilen agir sanayi yatirimlar: 1930'1u
yillardan itibaren Turkiye’de kentlerin kurulusunda, kurulu kentlerin de btytytip
gelismesinde onemli bir rol oynamustir. Diger yandan kentlesme hareketleriyle birlikte
kentlerde belediyecilik hizmetleri de 6nemli gelismeler gostermistir. Sanayilesme ile birlikte

48 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Erzurum Sehirlesmesi ve Sosyolojik Belirtileri”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, Cilt: 27, 3-4 (1970), s. 1-68.

49 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik ve Calisma Sosyolojisi ile Alakali Problemleri”, Istanbul
Ulniversitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 21, 2 (1960).

50 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik’de Sanayilesmenin Iktisadi ve Igtimai Tesirleri”, Sosyoloji
Konferanslari, Ikinci Kitap, [stanbul, 1962, s. 1-37 ve “Adapazar’nin Sehirlesmesi ve Baslica Sosyolojik
Problemler”, Sosyoloji Konferanslari, Yedinci Kitap, Istanbul, 1967, s. 35-60.

51 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik ve Sosyal Meseleleri”, Is ve Diisiince Dergqisi, 244 (1963), s. 17.
52 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik ve Sosyal Meseleleri”, Is ve Diisiince Dergqisi, 244 (1963), s. 15.
%3 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Onsoz”, Sosyoloji Konferanslari, Birinci Kitap, Istanbul, 1962, s. V.

5 Findikoglu'nun belirttigine gore 1935 yilina kadar Karabiik, Safranbolu’ya bagh Oglebeli Kéyii'niin
mezrasi konumundadir. Bu konuda bakiniz; Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik'iin Tesekkiilii ve
Bazi Demografik ve Iktisadi Meseleler”, Sosyoloji Konferanslari, Birinci Kitap, Istanbul, 1962, s. 2.

5 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Karabiik ve Sosyal Meseleleri”, Is ve Diigiince Dergisi, 244 (1963), s. 21.
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biiytiyen kentlerde alt yap1 hizmetleri iyilestirilmis, planli konut alanlarina modern binalar
yapilmus, egitim, saglik, kultiir, eglence ve benzeri konularda kentlerin olanaklar1 artmistir.5

Findikoglu'nun kentlesme ve sanayilesme ile birlikte ortaya ¢ikan bir baska sorunun
gecekondulasma oldugunu belirtmektedir. Kentlerin etrafin1 saran gecekondulasma bazi
kentlerdeki sanayilesme ve diger sosyal gelismelerle baglantili olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Baz1 kentlerin sanayilesmemesine kargin yine de gecekondulagsma goriilmektedir. Ornegin
Erzurum’da sanayilesme baglaminda bir gelisme gortilmedigi gibi ticaretten elde edilen
sermaye de kentten Bat1 illerine kagmaktadir. Findikoglu, Anadolu kentlerinin temel sorunu
olan sermaye kagisini Erzurum igin soyle izah eder. “Yerli sermaye ve yerli tesebbiis
erbabinin Dogu’dan ‘firar't devam ettikce Dogu'nun kendiliginden ve tabii, uzvi olarak”
gelismesi olanaksizdir.5” O zaman, 1960’11 yillarin kosullarinda, Erzurum’u gecekondulasma
sorunu yasayan illerinden biri yapan, ti¢ bin civarinda gecekondu ve o gecekondularda
14.750 kisinin yasamasina neden olan temel faktorler nedir? Findikoglu, kentte gecerli olan
genis aile yapisindaki degismeyi gecekondulasmanin ilk nedeni olarak gostermektedir. Buna
gore, kentin alt tabakasina mensup olan gen¢ kusagimn evlilik ile birlikte ayr1 yuva kurma
egilimi, gecekondulasmaya yol agmaktadir. Erzurum’da sanayilesme olmamasima ragmen
Erzurum’un koylerinden, ilgelerinden, ¢evre kentlerden ve onlarin koylerinden Erzurum’a
yapilan gocler de gecekondulasmanin nedenleri arasinda yer almaktadir.>

Erzurum orneginde oldugu gibi sanayilesmenin olmadigr kentlerde de gecekondu
bolgelerinin hizli bir sekilde artmasmin nedenleri arasinda kentlerin ticaret potansiyeli
tasimasi, is bulma ve kdye gore daha rahat geginebilme umutlar1 bulunmaktadir. Bu
baglamda Findikoglu kentlesme ve gecekondulasmay: tek nedenle, sanayilesme ile
acitklamamus, ¢ok nedenli sosyoloji anlayisini dolayli yoldan ortaya koymustur. Yine
Karabtiik, Adapazar1 ve Erzurum arastirmalarinin ortaya koydugu gibi kentlesmenin temel
etkeni kentten kente gore degisebilmektedir.

Bu boltimii Findikoglu'nun Turkiye’deki ¢arpik kentlesme konusundaki énemli bir tespiti
ile bitirelim: “Niifusu artan sehirlerin sehirlesmeye degil, koyliilesmeye ve gegim, mesken itibariyle
mahrumiyet ve sefalete sahne oldugu, hemen her biiyiik sehirde Oniine gecilmeyen gecekondu
hareketinin mevcudiyeti ile anlagilmaktadur.”>

Sonug

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirk sosyoloji tarihinde iz birakan sosyologlar arasinda yer
almaktadir. Turkiye’de sosyolojinin yerlesmesi ve yayginlasmasinda énemli hizmetleri olan
Findikoglu, teorik ve uygulamali ¢alismalari, orgtitleyici kisiligi ile Tiirk sosyoloji tarihinde
yer edinmis bir sosyologtur. Sosyolojik cizgisi Ziya Gokalp’e yakin olmakla birlikte Prens
Sabahattin’in yontem anlayisinin da etkisinde kalmistir. Gokalp’in siyasi ve sosyoloji
anlayisina yakin, hatta devamcisidir. Diger yandan ademi merkeziyetciligi hatirlatan bazi
gortislere sahip olmakla birlikte bu goriislerin Prens Sabahattin’in 6ne stirdiigii siyasal
uzantilariyla higbir ilgisi yoktur.

Problem edindigi, tizerinde kafa yordugu alanlar arasinda ekonomi icerikli konular 6ne
cikmaktadir. Tiirkiye'nin hangi ekonomik sistemle ve nasil kalkinacagi sorunsali {izerinde

56 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Belediye Hizmetleri ve Amme Idaresi Bakimindan Karabiik”, Sosyoloji
Konferanslari, Ikinci kitap, Istanbul, 1962, s. 100-125.

57 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Dogu Kalkinmasinda Yerli Miitesebbislerin Rolleri ve Mobiliteye
Yardimlar1”, Is ve Diisiince Mecmuast, 268 (1969), s. 8.

58 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Erzurum Sehirlesmesi ve Gecekondu Problemi”, Istanbul Universitesi
Iktisat Mecmuasi, Cilt: 26, 1-4 (1969), s. 1-34).

% Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Adapazari’nin Sehirlesmesi ve Baslica Sosyolojik Problemleri”,
Sosyoloji Konferanslari, Yedinci Kitap, Istanbul, 1967, s. 13.
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ozellikle kafa yormustur. Calismalarinda kalkinma ve sosyal siyaset iligkilerine
derinlemesine yer vermistir. Kalkinma, kooperatifcilik, kapitalizm, karma ekonomi, sosyal
siyaset, sanayilesme ve kentlesme konularinda gozlemlerde bulunmus, alan arastirmalar:
yapmustir.

Kooperatifciligi yardimlasma ve ilk diizey sermaye birikimi acisindan onemsemistir.
Tirkiye kosullarmin kalkinma ve sanayilesme stireci agisindan karma ekonomi yonteminin
uygun oldugu goriistindedir. Kalkinmanin az gelismis ekonomilere sahip tilkeler ve 6zellikle
Tirkiye icin yasamsal oneme sahip oldugu konusunda hassas olmus, bu tiir {iilkelerin
Bati'daki gibi burjuvazinin olusturdugu o6zel sektor araciligy ile kalkinamayacagini 6ne
stirmtis ve bunun nedeni olarak da sermaye yetersizligi ile zihniyet eksikligini gostermistir.
Kalkinma konusunda devlet ve ozel sektortin birlikte calismalarmin, planli ekonomi
politikalarinin milli ekonomi agisindan gerekli oldugunu iddia etmistir.

Sanayilesmeyle birlikte ortaya g¢ikmasi beklenen ve daha once Batr'da goriilen siuf
celiskilerinin sosyal catismalara yol agmasin ve is¢i sinifinin sola kaymasini dnlemek tizere,
dogabilecek problemlerin sanayilesme siirecinden 6nce sosyal siyaset politikalariyla ortadan
kaldirilmas1 gerektigi yontindeki goriislerinde 1srarci olmustur. Mevcut siyasal-ekonomik
diizenin korunmasi acisindan ¢ne cikardigr bir baska sosyal siyaset politikasi, sosyal
tabakalar arasindaki ekonomik ucurumun azaltilmas: ve orta siniflarin giiclendirilmesidir.

Sanayilesmeden o©nce ideolojik icerikli sendikalasmalarin olusmamasi, isci-isveren
anlasmazliklarmin derinleserek Marksist icerikli siyasal gelismeleri beslememesi i¢in sosyal
siyaset politikalarinin gelistirilmesi yoniinde caba gostermis olan Findikoglu, iscinin
fabrikada tretim adma daha verimli olmas1 icin Bati'da sanayi sosyolojisi baglaminda
gelistirilen teorilere de ilgi gostermis, sosyolojinin bir alt disiplini olan sanayi sosyolojisinin
iilkemizde temellerini atmistir.

Findikoglu, kalkinma, sanayilesme ve kentlesme konularmni 6zellikle Karabtik, Sakarya ve
Erzurum ornekleri {izerinden yaptig1 alan arastirmalariyla, birlikte ele alip arastirmistir.

Findikoglu, kentleri ortaya c¢ikaran kosullari, kentlerin 6zelliklerini, kent ici
boltiimlenmeleri, kent ile kirsal1 ayiran yapisal, sosyal, islevsel, demografik unsurlar tizerinde
calismis, 20. ytizyilda kentlesmenin en ¢nemli belirleyicisi olarak sanayilesmeyi gormekle
birlikte bunu tek nedene baglamamustir.

Etik kurul raporu: Bu calisma igin etik kurul raporu gerekliligi bulunmamaktadir.

Katk1 oran1 beyani: %100

Catisma beyani: Makalede, herhangi bir kurum, kurulus ve kisi ile mali ¢ikar gatismasi
yoktur ve yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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