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KEMAL TAHIR-OGUZ ATAY ILISKISINI ANLAMAYI DENEMEK"

Berkay CETIN"

OZET: Bu calismada Kemal Tahir ve Oguz Atay’'m entelektiiel anlamda iligkileri tartistlmistir.
Entelektiiel alanda faaliyet gosteren ve Tiirk edebiyatinda etkili olan iki ismin iligkilerine, edebi
eserler tizerinden degil, diisiinsel konumlarindan ve alimlayicilarin yorumlarindan yola ¢ikarak
odaklanilmistir. Bu baglamda iki isim hakkinda yazilan kaynaklardan, bir baska ifadeyle ikincil
kaynaklardan yola gikilarak bir tartisma gerceklestirilmistir. Tki ismin dogrudan iliskileri, kisisel
tanikliklardan, anilardan, deginilerden yola gikilarak haklarinda yazilmis metinler baglamimnda
anlasilmaya calisilmistir. Dolayl: iligkileri ise gtincel gelismeleri takip ederken giindelik siyasete
mesafeli olmak, alimlayic kitlenin 6vgii ve yergi arasinda dagilim gostermesi gibi basliklar altinda
tartisilmistir. Bu baglamda iki ismin de Tiirk insanina odaklandiklari, giindelik siyasete mesafeli
olduklari, alimlayicilarin yergi ve 6vgii arasinda dagilim gosterdikleri, literatiirdeki az sayida
calisma haricinde iki entelekttiiel arasindaki iliskinin gérmezden gelindigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kemal Tahir, Oguz Atay, Tiirk entelekttielleri.

Attempting to Understand the Relationship between Kemal Tahir and Oguz Atay

ABSTRACT: In this study, the intellectual relationships of Kemal Tahir and Oguz Atay have been
discussed. The focus has been on the intellectual activities of these two figures who are active in the
intellectual domain and influential in Turkish literature. Rather than delving into the literary works
related to this relationship, the examination is centered around their intellectual positions and the
interpretations of the audience. In this context, a discussion has been initiated based on sources
written about the two individuals, or in other words, through secondary sources. The direct
relationships between the two have been attempted to be understood within the context of texts
written about them, relying on personal testimonies, memoirs, and references. Indirect
relationships, on the other hand, have been debated under headings such as maintaining distance
from everyday politics while following current developments, and the distribution of praise and
criticism among the receptive audience. In this framework, it has been observed that both figures
focus on the Turkish people, maintain a distance from everyday politics, and the reception of their
work by the audience shows a distribution between criticism and praise. Furthermore, it is noted
that, apart from a limited number of studies in the literature, the relationship between these two
intellectuals has been largely overlooked.

Keywords: Kemal Tahir, Oguz Atay, Turkish intellectuals.

* Bu calismanin 6z hali, 17.11.2023 tarihinde istanbul’da diizenlenen “Cumbhuriyet’in 100. Yilinda Kemal Tahir’i
Anlamak Sempozyumu”nda “Kemal Tahir-Oguz Atay Mliskisi Uzerine” bashg: ile sozlii olarak sunulmustur. Bu
calisma, ad1 gegen tebligin genisletilmis halidir.

** Dr. Ogr. Uyesi, KTO Karatay Universitesi, berkaycetin@yahoo.com, ORCID: 0000-0003-2759-7284.
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Giris

Kemal Tahir ve Oguz Atay arasindaki iliskiyi, ilk olarak dogrudan, ikinci olarak dolayl
bir bicimde anlayabilmek miimkiindiir. Iki ismin dogrudan iligkileri, Halit Refig ve Turhan
Tiikel vasitas1 ile Kemal Tahir'le tanisan Oguz Atay’la Tahir'in diyalogu baglaminda
glindeme getirilebilir. Yine Oguz Atay’in Giinliik'tinde tuttugu notlardan da Kemal Tahir’i
nasil alimladigi, ne oranda etkilendigi anlasilabilir. Dolayli iliski ise iki ismin birer
entelekttiel olarak degerlendirmeleriyle, donemleri icerisindeki ve sonrasinda entelektiiel
konumlar1 arasindaki benzerlik ve farkhiliklarla anlasilabilir. Dolayisiyla alimlayicilar
merkeze alarak yiirttiilecek bir tartisma, iki ismin birbirine ne oranda ve nicin yakin yahut
uzak gortindiikleri hakkinda bir fikir verebilir! Alimlayicilarin iki isim hakkindaki
degerlendirmeleri ise haklarinda yazilmis metinlerden, anilardan, yapilmis akademik
calismalardan anlasilabilecegi gibi, ayn1 zamanda kendi ifadelerinden (6rnegin Atay’'in
Giinliik'tinden) de yola c¢ikarak tartisilabilir. Bu anlamda, calisma kapsaminda, edebi
teknikler acisindan Oguz Atay’in Kemal Tahir'den yararlanip yararlanmadig: gibi sorular
yerine Atay’in diistinsel kariyerinde Kemal Tahir'in ne olctide etkisi oldugu ve iki ismin
entelektiiel konumlarinda ne gibi benzerlik ve farkliliklar tespit edilebilecegine
odaklanilmugtr.

[k bakista, birbirlerinden uzak bir edebi anlayisa sahip olduklar1 izlenimini verse de iki
ismin birbirinden ne denli uzak addedilebilecegi soru isaretidir. Iki isim arasmnda
“birbirlerinden uzak bir edebi anlayisa sahip olduklar1” yorumu, ancak edebi tirtinlerin salt
bicimsel 6zelliklerinin dikkate almmarak yapilan bir yorumdan kaynakli olabilir. Bu minvalde
Oguz Atay’in kullandig1 teknikleri salt Bati roman: ile baglantili diistinmek ve okumak,
dahasit Bati roman: ile es deger addetmek, bir entelektiiel olarak Atay’in anlasilmasini
engelleyebilir.

Ote yandan hem akademik hem de edebi literatiirde, Kemal Tahir ve Oguz Atay’a aym
satirlar icerisinde yer veren isimler de goriilebilmektedir. S6z konusu satirlar her zaman iki
ismin birbirleriyle baglantismna deginmemekte, -asagida da gortilebilecegi tizere- kimi zaman
baglantisizligini vurgulamaktadir.

Halit Refig?, yazarin oliimiintin ardindan ilk olarak Milliyet'te yayimlanan yazisinda,
Oguz Atay’'in, Kemal Tahir'in yeniden degerlendirilmesinin gerekliligine inandigini ifade
etmektedir. Refig’e3 gore Atay’'m hedefi, “ortak bir Tiirk ruhunun 6zelliklerini”
yorumlamaktir. Yine Enis Baturt da Oguz Atay’in tarih, toplum ve insana yaklasimimnin
Kemal Tahir’le ortaklik tasidiginin pek cok kez sdylendigini hatirlatmakta, 6te yandan iki
ismin edebiyata yaklasimlarinda sinurli ortakligin oldugunu vurgulamaktadir. Hilmi Yavuz5
da Kemal Tahir ve Ahmet Hamdi Tanpinar ile birlikte Oguz Atay’t Turk edebiyatmin en
mithim romancilar1 arasinda zikretmektedir. Cevat Capan ise Atay’in Tahir’le iliskisine su

1 Kemal Tahir ve Oguz Atay'in sadece eserlerinden yola c¢ikilarak, belirli kategorilerin ve alt
kategorilerin kodlanmasiyla benzerlik ve farkliliklarin tartisilmasi ise ayri bir calismanin konusu
olabilecek genisliktedir.

2 Halit Refig, “Akilli ve Namuslu Bir Aydindi ve Cok Yalmzdi”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk
Edebiyatimn “Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2008, s. 31.

3 Refig, s. 31.

4 Enis Batur, “Edebiyattmizdan Bir Kuyruklu Yildiz Gecti mi?”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk
Edebiyatimn “Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2008, s. 35.

5 Hilmi Yavuz, “Oguz Atay Icin”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatinn “Oyun/Bozan”1, yay. haz.
Handan Inci, 2. bs., Istanbul: letisim Yayinlari, 2008, s. 40.
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sekilde deginmektedir: “Halit Refig’le olan arkadaslig1 dolayisiyla Kemal Tahir cevresine de
yakinligr vardi. Oradaki Tiirkiye'nin toplumsal yapisiyla ilgili tartismalara da katilmisti.
Asya {iretim tarzi gibi konular, Tiirkiye’de Tiirk sinemasinin begenilmesi, begenilmemesi
tizerine gortsler ile ilgili kendine 6zgiti fikirleri vardi.”¢ Orhan Sahinler de Atay’la birlikte
Kemal Tahir’e ziyaretlerini su sekilde ifade etmektedir: “Halit Refig ve Turhan Tiikel'in
yakini olan Kemal Tahir’i evinde birlikte pek ¢ok kez ziyaret etmistik.”? Selahattin Hilav,
dilin kullanimina iliskin olarak da Tahir ve Atay’it -birbirinden bambaska diinyalar:
oldugunu vurgulayarak- su sekilde anmaktadir:

“Turkgenin biitiin imkanlarmi kullanmak ve alisilagelmis <<edebi>> bir dilin
disma ¢ikmak egilimi, Kemal Tahir'de, bitiinsel (totale) yani buttin dil
unsurlarin1 ve kesimlerini kullanma yonelimini dogurmustur. (...) Biitiinsel bir
dil kurmaya yonelme, cagdas Bati romaninda goriilen onemli 6zelliklerden
biridir. Soruna bu agidan bakinca, Kemal Tahir ile hemen hic bir ilgisi olmadig:
halde, James Joyce akla geliyor. Bizde, ayni egilimin en ilgi cekici ve basaril1 bir
ornegi de, yine Kemal Tahir'den bambaska bir diinyas: olan Oguz Atay’in
Tutunamayanlar’i ve Tehlikeli Oyunlar’idir.”s

Leyla Erbil, Dogu-Bat1 sorununa bakisa iliskin olarak Tahir ve Atay’i ayni satirlarda
anmakta ve “ne Kemal Tahir'in ne Atay’in Dogu-Bat1 sorunlarma bakisina” katilmadiginm
belirtmektedir.® Hayati Asilyazici, Oguz Atay’in en begendigi Turk edebiyatcilarini ise su
sekilde saymaktadir: “Kemal Tahir, Viis’at O. Bener, Sait Faik, Yusuf Atilgan.”10 Giines
Ayas!! ise Oguz Atay’m Kemal Tahir'le iliskilendirilmemesinin apolitiklestirilmesinden,
boylelikle de Bati edebiyati baglaminda degerlendirilmesi egiliminden kaynaklandig:
tespitinde bulunmaktadir. Mahmut Temizytirek'? de “Oguz Atay ile Kemal Tahir’i
Bulusturma Denemesi” adli calismasinda, bir tiir zihinsel deney ytirtiterek “Atay ve Tahir
bulussaydi, neler konusurlardi?” sorusunu iki entelektiielin metinlerinden yola ¢ikarak
kurguladig1 sohbetlerle birlikte irdelemektedir.

Kemal Tahir ile Oguz Atay’in iliskisine dogrudan dogruya deginilen ¢alismalardan biri
ise Kurtulus Kayali'ya aittir. Kayali’® “Oguz Atay’in Metinlerinde Kemal Tahir Golgesi” adl1
calismasinda, 6zellikle 1980°1i yillar itibariyla yeniden giindeme gelen Oguz Atay hakkindaki
metinlerde Kemal Tahir'le olan diisin ortakligina hemen hemen hi¢ deginilmedigini
vurgulamaktadir. Kayalimin s6z konusu calismasinda, Kemal Tahir ve Oguz Atay
arasindaki iliskinin bilhassa gormezden gelindigini, bir bakima golgelendigini vurgulamasi
da 6nemli olan bir diger husustur:

6 Cevat Capan, “Oguz Atay”, OSuz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatimin “Oyun/Bozan”i, yay. haz.
Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 47.

7 Orhan Sahinler, “Arkadasim Oguz Atay”, Oguz Atay’'a Armagan: Tiirk Edebiyatimin “Oyun/Bozan™,
yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2008, s. 64.

8 Selahattin Hilav, “Kemal Tahir'in Felsefi Diistincesi Ve ‘Devlet Ana’”, Tiirkiye Defteri, 7 (1974), s. 13.

9 Leyla Erbil, “Oguz Atay’la bir aksam”, Virgiil, 11 (2008), s. 49.

10 Hayati Asilyazici, “Tutunamayanlar'm Solugu”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatinin
“Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 81.

11 Giines Ayas, “Kemal Tahir ve Dostoyevski Uzerine Diisiinceler”, Bir Kemal Tahir Kitabi: Tiirkiye nin
Ruhunu Aramak, ed. Kurtulus Kayals, 1. bs., Istanbul: ithaki Yayinlari, 2010, s. 177.

12 Mahmut Temizytirek, “Oguz Atay ile Kemal Tahir’i Bulusturma Denemesi”, icinde Oguz Atay’a
Armagan: Tiirk Edebiyatimn “Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: iletisim Yayinlari,
2008, s. 110-28.

13 Kurtulus Kayali, Diistincenin Cografyas 1: Toplumdan Soyutlanmus Diistince ve Direng Potansiyeli, 1. bs.,
Ankara: Deniz Yaymevi, 2005, s. 124.
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“1980'1i yillar, ozellikle ilk yaris1 acisindan Kemal Tahir’in yazar olarak tisttintin
cizildigi buna mukabil Oguz Atay'in parlatildigr yillardir. Bu durum
Tutunamayanlar'i Iletisim yaymnlari tarafindan Omer Madra ve Enis Batur'un
onsozleriyle yaymlanmasiyla somutlasmis ve bundan boyle Oguz Atay tizerine
yazilir olmustur. Boylelikle de Oguz Atay’in kendini nasil yorumladigs,
diistincelerini nasil anlamlandirdii bir kenara birakilip olumlu bir yazar
imajinin nasil olmasi gerektigi 6ne cikarilmigtir.”14

Kayalinin bu calismasmi c¢ikis noktas: alarak Oguz Atay'in kiiltire bakisinda ve
yaziminda Kemal Tahir’in izlerini stiren, dolayisiyla Tahir-Atay iliskisine dogrudan dogruya
deginen diger bir isim ise Ufuk Ozcan’dir. Ozcan, “Oguz Atay’in Toplumsal Kiiltiiriimiize
Bakisinda ve Yazinsal Arayislarinda Kemal Tahir Izleri” adli calismasinda, 6zellikle Atay'm
Grinliik'tinti ve Kemal Tahir hakkindaki iki metnini (“Kemal Tahir ve Dogu-Bat1 Sorunu” ve
“Kemal Tahir ve Roman Gelenegimiz”) odak noktasi alarak, Atay’in edebi ve duistinsel
perspektifinde Kemal Tahir’in izlerine odaklanmaktadir. Bu anlamda Ozcan, ozellikle Tiirk
aydinina yonelik olarak iki entelektiielin de elestirel yaklasimlary; Dogu-Bati sorunsalina
yaklasimlar;; Tiirk kiltiirtine yaslanmalart konularinda Tahir'in Atay tzerinde etkisi
oldugunu vurgulamaktadir. Ozcan’a goére, ozellikle Atay'in son doénemde gormezden
gelinen esas noktasi, Kemal Tahir’le iliskisidir: “Yeni dénemde Tiirk edebiyatinda ¢igir acan
bir romanci olarak alkislanirken, bazi yonlerinin gormezden gelinmesine de sasmamak
gerekir. Gormezden gelinen, Atay’in yerlilik arayislar1 ve Kemal Tahir ile olan bagidir.”1> Bu
anlamda, her ne kadar ayni satirlar icerisinde yer yer deginilmis olsa da Kemal Tahir ve
Oguz Atay arasindaki iliskiye dogrudan deginen, bu iliskinin izlerini stiren iki ismin
Kurtulus Kayali ve Ufuk Ozcan oldugunu sdylemek miimkiindiir.1e Nitekim bu ¢alismanin
cikis noktasini da Kayali ve Ozcan’in s6z konusu caligmalari olusturmaktadir.

Calismada, farkli edebi tiirlerde kalem oynatsalar da esas olarak romanlari ile taninan iki
isme daha ziyade dustin insan olarak odaklanilmistir. Nitekim Kemal Tahir’i bir tiir distin
insan1 olarak adlandirmak, degerlendirmek yenilik olmayacaktir: Kurtulus Kayali'nin'?
degindigi tizere Tahir Alangu'nun 1964’teki bir yazisinda bu degerlendirme yapilmaktadir.
Kayali, s6z konusu metnin konusma versiyonunda bu hususu asagidaki ifadelerle
vurgulamaktadir:

“Kemal Tahir hakkinda “diisiiniir” tabiri, ok daha sonralari, ¢ok ¢esitli cevrelerce
bariz bir bi¢cimde kullanilmistir ancak bunun belki de ilklerinden birini Tahir

14 Kayals, s. 126-27.

15 Ufuk Ozcan, “Oguz Atay’m Toplumsal Kiiltiiriimiize Bakiginda ve Yazinsal Arayislarinda Kemal
Tahir Izleri”, Kemal Tahir 100 Yasinda, ed. Ertan Egribel ve M. Fatih Ands, 1. bs., [stanbul: T. C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi, 2010, s. 248.

16 Ufuk Ozcan danismanliginda Miiberra Dinler tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinin de burada
ozellikle anilmasi1 gerekmektedir. Dinler; aydimin kendisi ve tarihi ile hesaplasmasmin gerekliligi,
Tirk ruhuna odaklanmak, Batililasma karsisindaki tutumlari, Ortodoks Marksizme karsi aldiklari
tavir noktasinda Tahir ile Atay’in benzerliklerine dikkat ¢ekmekte ve Kemal Tahir ile Oguz Atay
bagmin bilinmemesini okurun tarih ve toplumla baglarinin zayif olmasi ile agiklamaktadir; Dinler’e
gore Oguz Atay’in edebi eserlerinin arka planindaki en belirgin isim ise Kemal Tahir'dir. (Miiberra
Dinler, “Oguz Atay’in Edebi Metinlerinde Ana izlekler ve Yazarin Tiirk Edebiyati igindeki Yeri”
(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Sosyoloji Anabilim Dals,
2014), s. 142-57.)

17 Kurtulus Kayali, “Kemal Tahir'in Diistinsel Farkliligi Konusunda Birkag Tespit”, Kemal Tahir Kitabi:
Bir Aydin Uc Dénem, haz. Asim Oz, 1. bs., Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2021, s.
24.
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Alangu, daha 1964 yilinda, yani Kemal Tahir'in ¢ok ciddiye alinan metinlerinin
onemlice bir kismi yaymmlanmadan -ama bunlar taslak olarak varken-
yazmugtir.”18

Yine Kemal Tahir’i diistin insan1 olarak degerlendiren isimlerden bir digeri ise Hulusi
Dosdogru’dur. Dosdogru'nun Bat: Aldatmaciligr ve Putlara Karst Kemal Tahir adli eserinin
giristen hemen sonraki ilk boliimiinin ismi “Diistintir Kemal Tahir”dir.’® Yine sonralar1
Sezgin Kizilgelik'in20 Ozgiin ve Yetkin Bir Sosyal Teorisyen Olarak Kemal Tahir adli galismasinda
da Kemal Tahir’in diistiniir yani, dahasi teorisyen yan1 vurgulanmistir.

Dogrudan iliski: Kisisel Tanikliklar

Kemal Tahir’in ¢liimiinden 6nce, Oguz Atay’in Tahir'le tanistig1, evinde ziyaret ettigi
bilinmektedir. Bu konuya iliskin olarak Mesut Bostan?!, Kemal Tahir’in 27 May1s’a kadar dar
bir sosyal iliski icerisinde bulundugunu belirtmekte, s6z konusu gevre icerisinde ise Metin
Erksan, Halit Refig, Selahattin Hilav, Atilla Tokatl, Ayse Sasa ve Oguz Atay’in isimlerini
anmaktadir; 27 Mayis sonrasinda ise “Oguz Atay gibi gen¢ sosyalistler”in ondan
uzaklastigini not etmektedir.

Leyla Erbil'in Virgiil’de yayimlanan “Oguz Atay’la bir aksam” yazis1 da kisisel tanikliga
dayal1 olarak Kemal Tahir ve Oguz Atay arasindaki iliskiyi (en azindan s6z konusu iliskinin
bir donemini) gostermesi bakimindan onemli olabilir. Erbil?2, Tahir'le Atay’t aym1 anda
agirladigy bir aksam, Kemal Tahir’in Deniz Gezmis ve arkadaslar1 hakkinda “Oyuna geldiler;
kendilerini oldtirttiiler!” demesi {izerine, Oguz Atay’in sinirlenip ayaga kalkarak “Bu evde
Fasizm Propagandasi yapiliyor!” diyerek gittigini aktarir. Erbil’'in Kemal Tahir’in 6liimiiniin
ardindan Atay’a iliskin deginisi ise Oguz Atay’daki Kemal Tahir etkisine goz kirpacak bir
mahiyettedir: “Ancak Kemal Tahir oldiikten sonra, Tahir hakkindaki panele katilmasi,
konusma yapmas: da Oguz Atay'in buytiklugiint gosterir diye dustinmekteyim. Gegen
zaman icinde Tahir'in tezleri ile arasindaki bazi paralelliklerin de ayrimmina varmis
olabilir?”2 Ote yandan soz konusu aksam yemegini Erbil’den daha erken bir tarihte Yildiz
Ecevit, Atay’m kuzeninin esi Sedat Diizkan’a atifla su sekilde anlatmaktadir: “Bir giin Leyla
Erbil'in evinde yemekteydik; Kemal Tahir, kardesi, Oguz, Furuzan [Atay’in kuzeni], ben... O
gilinlerde Deniz Gezmis olaylar1 yasaniyordu. Kemal Tahir ona eskiya goziiyle bakiyordu.
Oguz itiraz edince buyiik olay c¢ikti. Kemal Tahir yemegi birakip gitmeye kalkt1.”2*
Goruldugu tizere Leyla Erbil, sinirlenip yemekten ayrilanin Oguz Atay oldugunu ifade
ederken Yildiz Ecevit'in eserinde Kemal Tahir'in sinirlendigi ve bulundugu yeri terk etmeye
yeltendigi anlatilmaktadir. Bu amilar iki ismi birbirinden ¢ok wuzak degerlendirmeyi
beraberinde getirebilir. Ote yandan Tahir ve Atay arasindaki iliski, bu anilarla smirl

18“Kemal Tahir: Bir Aydin Ue Donem” - Acilis Oturumu, 2018,
https:/ /www.youtube.com/watch?v=C429-QbvvXM.

19 Hultisi Dosdogru, Bati Aldatmaciligi ve Putlara Karsi Kemal Tahir, 1. bs., Istanbul: Tel Yayinlari, 1974,
s. 9.

20 Sezgin Kizilgelik, Ozgiin ve Yetkin Bir Sosyal Teorisyen Olarak Kemal Tahir, 1. bs., Ankara: An
Yaymcilik, 2012.

21 Mesut Bostan, “Tiirk Sinemasinda Kemal Tahir Etkisi: Sosyalizm, Gergekgilik, Yerlilik”, Kemal Tahir
Kitabi: Bir Aydin Uc Dénem, haz. Asim Oz, 1. bs., Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari,
2021, s. 734-35.

22 Erbil, “Oguz Atay’la bir aksam”, s. 49.

23 Erbil, s. 49.

24 Y1ldiz Ecevit, “Ben Buradayim...”: Oguz Atay'in Biyografik ve Kurmaca Diinyast, 4. bs., Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2009, s. 466.
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degildir. Nitekim sadece bu aniya odaklanmak, Atay’m Tahir'i olumlu yonde
degerlendirmelerini gormezden gelmeyi beraberinde getirebilir. Nitekim Mahmut
Temizytirek de sadece bu anidan yola ¢ikarak iki isim arasindaki iliskiyi degerlendirmenin
haksizlik olacagini ifade etmistir.?>

Kemal Tahir'in slimiinden sonra Atay’in Tahir’e iliskin yaklasimi ise metinler yoluyla
daha dogrudan gozlemlenebilecek bir tarzda viicut bulmustur. Atay’n 20 Nisan 1975’te Yeni
Ortam’da “Kemal Tahir ve Dogu-Bat1 Sorunu” adli bir metni yayimlanmistir. Atay’'mn soz
konusu calismasinda “Bati’min kaliplarmi korti kortine uygulamak isteyen sartlanmis
aydinlar”a?, “Bati ozentisiyle yetisenler”e?, “ezberledikleri formiilleri oldugu gibi
uygulamaya” kalkisanlara?® yonelik olumsuz ve sert tonda elestiri hdkimken tam da
elestirdigi bu tip aydinlarin kars1 kutbuna Kemal Tahir'in konumlandirildig: gortilmektedir.
Yine ilk olarak 20 Nisan 1976’da Politika’da yaymmlanan “Kemal Tahir ve Roman
Gelenegimiz” adli metninde Atay’in Tahir hakkinda olumlu degerlendirmelerine tanik
olunmaktadir; soz konusu metinde Kemal Tahir “Tiirk tarihine egilirken, zengin kiilttir
gelenegimizden esasli bir bigimde yararlanmanin geregini duyan ilk romancimiz”? olarak
telakki edilmektedir.

Tiirkiye’nin Ruhunu Aramak

“Turkiye'nin Ruhu” tabiri, Tiirk diisintinde ti¢ ismi dogrudan cagristirabilmektedir:
Kurtulus Kayali®® editorltigiinde yayimlanan Bir Kemal Tahir Kitabi: Tiirkiye’nin Ruhunu
Aramak kitabi ile Tahir’i (Hece dergisinin Kemal Tahir 6zel sayisinda kullandig1 “Ttiirkiye nin
Ruhunu Arayan Aydm: Kemal Tahir”3 bagligi ve Omer Faruk K./nmn3? hazirladigi albiim
kitap olan Tiirkiye'nin Ruhu: Kemal Tahir kitabr burada ayrica anilabilir); ikinci olarak, Oguz
Atay’in yazmay1 dustindiigii tic romanlik Tiirkiye'nin Ruhu serisiyle Atay’y; tictincii olarak ise
Safak Bakkalbasioglu yonetmenliginde hazirlanan Tiirkiye'nin Ruhu adli Cemil Merig
belgeseliyle Meri¢'i.

Oguz Atay'in olumiinden sonra yaymmlanan Giinliik'ti, giindelik anilardan ziyade
entelektiielin diinyaya, sanata, yasadig: iilkeye bakisi noktasinda kalem oynattigi, metinlerin
planlarini hazirladig: notlardan olusmaktadir. Giinliik sayesinde Oguz Atay’in salt yazdiklar1
tizerine degil, ayni zamanda yazmay:r planladiklar1 {izerinde de bilgi sahibi
olunabilmektedir. Tiirkiye'nin Ruhu adh {igleme de Atay’in erken olumii sebebiyle
tamamlanamayan bir roman serisi olarak kalmistir. Atay, sz konusu roman serisinde
“destans1 bir tisluba” basvurmanin daha yerinde olacagin ifade etmektedir.3* Bu tiir bir
uslup ise akla ilk etapta Kemal Tahir’i, 6zellikle de Tahir’in Devlet Ana’si1 getirmektedir.

% Temizytirek, “Oguz Atay ile Kemal Tahir’i Bulusturma Denemesi”, s. 110.

2% QOguz Atay, “Kemal Tahir ve Dogu-Bati Sorunu”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatinn
“Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 372.

%7 Atay, s. 373.

2 Atay, s. 373.

2 Oguz Atay, “Kemal Tahir ve Roman Gelenegimiz”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatinin
“Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 377.

30 Kurtulus Kayali, ed., Bir Kemal Tahir Kitabi: Tiirkiye’nin Ruhunu Aramak, 1. bs., Istanbul: ithaki
Yayinlari, 2010.

31 Hece, “Tiirkiye'nin Ruhunu Arayan Aydm: Kemal Tahir”, Hece Aylik Edebiyat Dergisi 16/181 (2012),
s. 5-13.

32 Omer Faruk K., haz., Tiirkiye'nin Ruhu: Kemal Tahir, 1. bs., Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, 2018.

3 Oguz Atay, Giinliik, 23. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2016, s. 238.
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Nitekim Devlet Ana, destanst o©zellikler gosteren bir roman olarak da yer yer
degerlendirilmistir. Ornek olarak Ahmet Oktay Devlet Ana'min destanst bir tarafinin
oldugunu belirtmekte, 6te yandan soz konusu romani dogrudan destan tiirii igerisinde
anmanin sakincali oldugunu eklemektedir.3* Oguz Atay’in Kemal Tahir hakkinda kullandig1
“Devlet Ana ile baslayan ve Timur'la yarim kalan calismalarini stirdiirerek uzak
gecmisimizin romaninm1 da yazacaktl.”3> ifadelerinin benzer bir bicimi Oguz Atay'in
Tiirkiye'nin Ruhu icin de (tarih arali$i ayni olmamakla birlikte) kullanilabilir. Bir baska
deyisle Atay’in da biraz daha yasadig: takdirde Tuirklerin uzak gegmisinden bugtintine dek
uzanan tarihi bir roman kaleme alacag ifade edilebilir. Nitekim Tiirkiye'nin Ruhu kaleme
almabilseydi, Oguz Atay tizerindeki Kemal Tahir etkisinin daha netlikle gozlemlenmesi
miimkiin olabilirdi. S6z konusu roman tasarisinda Atay, bu tilkenin ge¢mis, simdi ve gelecek
arasmdaki iliskisini yazmay1 amacladigini ifade etmistir:

“Roman ¢alismalarim hentiz arastirma déneminde. Ciinkii uzun bir roman dizisi
diistintiyorum simdi. Ulkenin ge¢misini bugiiniinii, belki de gelecegini karmasik
bir bicimde yansitmak istiyorum. Bunu yaparken, temay1 devlet, insan ve toplum
acilarindan islemek niyetindeyim. (...) Insanimizin biiytik bir potansiyel giicii
olduguna inandigim i¢in, hentiz biitiin yonleriyle kavrandigimi sanmadigim bir
glictin romanini yazmak istiyorum.”36

Oguz Atay’in Turkiye'nin ruhunu anlama cabasma benzer bir bi¢cimde, daha erken
tarihlerde, Kemal Tahir'in biittin bir diistinsel hayati boyunca bu ruha odaklandigini
soyleyebilmek miimkiindiir. Her ne kadar Tahir'in diistinsel hayat1 tek bir ¢izgide, higbir
degisim gostermeksizin gerceklesmemisse de esas ¢abasinin Turkiye'nin ruhunu anlamak
oldugu ifade edilebilir. Mahmut Temizytirek, 5 Romanct Tartisiyor’a atifla hem Tahir’in hem
de Atay’in konuya yaklagimlarini su sekilde vurgulamaktadir: “Ikisi de, gencinin deyimiyle
‘Turkiye'nin Ruhu’, yaslisinin deyimiyle “Ttirk ruhu’ {izerine kafa yordular, eser verdiler.”3”
Miiberra Dinler® de Oguz Atay’'in Tiirkiye'nin Ruhu’'nda yapmay1 planladig1 ile Kemal
Tahir'in Turk ruhu vurgusunun Ortistiiginiin altin1 ¢izmektedir. Bu anlamda iki isim
arasinda, bilhassa odak noktalarinda bir paralellik kurulabilmektedir.

Tiirk Insanina Odaklanmak

Roman tiirtintin, 6zerk bir edebi tiir olarak ortaya cikis yillarindan gtintimtize dek, esas
olarak insana odaklandig1 ifade edilebilir. Ancak odaklanilan bu “insan”, toplumdan
topluma, edebiyatcidan edebiyatciya degisiklik —gosterebilmektedir. Bu anlamda,
Dostoyevski'nin Rus insanina, Balzac’in Fransa'nin farkli toplumsal tabakalarindan gelmis
insanlarna odaklandig: gibi 6rnekler akla gelebilir.

Yazarlarin salt bulunduklar1 cografyadaki insani anlatip anlatmadig: ise tartisma konusu
edilebilir. Ornegin kimi romanlardaki karakterlerin ve tiplerin isimlerinin yabanci ismine
cevrilerek, roman1 da Ingilizce yahut farkli bir dile gevirerek baska yerde yayimlamanimn

34 Ahmet Oktay, Mehmet Seyda (Acik oturumu diizenleyen), Tiirk Romani, 1. bs., Istanbul: Tekin
Yayinevi, 1969, s. 24.

% Atay, “Kemal Tahir ve Roman Gelenegimiz”, s. 377.

3 akt. Recep Bilginer, “Simdi Ne Yapryorlar?”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatimin “Oyun/Bozan”1,
yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 415.

% Temizyiirek, “Oguz Atay ile Kemal Tahir'i Bulusturma Denemesi”, s. 114.

38 Dinler, “Oguz Atay’mn Edebi Metinlerinde Ana izlekler ve Yazarin Tiirk Edebiyati Icindeki Yeri”, s.
145.
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miimkiin olup olmayacag {izerine diisiiniilebilir. Bu konuda Ismet Bozdag su o6rnegi
vermektedir:

“bir roman eger bagka bir yere adapte edilebiliyorsa, o icinden ciktig1 milletin
gercek romani olmaz. Kisiligi icin Ahmet Cemil’i, Ahmet Cemil yerine Mosyo
Sarl yapin, Mister Dekster yapin, rahatca, sap diye o cizginin tizerine oturur, hig
de kipirdamaz.”3°

[smet Bozdag, aym agik oturumun (“Tiirk Roman1” agik oturumu) baska bir kisminda ise
Turk romanmin nasil olmasi gerektigine iliskin olarak su kanaati dile getirmektedir: “Bir
romanin Tiirk romani, bir sanat eserinin Tiirk olabilmesi icin, o sanat tiriiniiniin temelinde
yatan fikrin de Ttirk olmasi lazim.”40

Kemal Tahir ve Oguz Atay da temel olarak insana odaklanmiglardir ancak hangi insana?
Kemal Tahir kendi roman anlayisinin, drama diismiis, catmis insana dayandigmi ifade
etmektedir.#l Bu sebepten otiirti de “Turk tipi, Ttirk insan1 tizerinde” 6zellikle durulmas:
gerektigini belirtmektedir.#2 Oguz Atay'in ilk romami hakkindaki bir degerlendirme
yazisinda Abdullah U¢man da benzer bir duruma isaret etmektedir:

“Kahramanlarin isimlerine kadar bilingle segilen roman, (...) insanimizin
dramidir. ‘Insanimiz’ derken, Tanzimat'tan beri kendini Bati'ya ayarlayan
toplumumuzun 1stiraplarina egilen, Tiirk kiiltiir ve medeniyetinin bugtinkii
uzantisi istiinde yasadiginin suuruna ulasmis insani kastediyoruz.”4

Oguz Atay da Tutunamayanlar'in yayimindan sonra, soz konusu romaninda “insani
anlatmay1” istedigini belirtmistir: “Tutunamayanlar ile ¢ok basit bir is yapmak istedim;
insan1 anlatmay1 diistindiim.”# Bu tanim, ilk etapta miiphem gortinebilecek bir tanimdir.
Nitekim Atilla Ozkirimh da s6z konusu kitabin yayimlanmasindan hemen sonra yapilan
nadir incelemelerden birinde “¢ok genel olan bu yargiy1”4 su sekilde aciklamaktadir: “Oguz
Atay’in anlatmaya calistigl insan bizden baskasi degil. Giintimiiz Turkiye’sinde yasayan,
deger yargilarin1 Bati'nin olusturdugu, kiigtik burjuva aliskanliklar: ve duygular1 edinmis bir
insan bu.”# Selim Ileri¥ de Oguz Atay’m “insan ciziminde olaganiistii bir basar1
gosterdigini” ifade etmistir. Boylelikle Atay’in vermek istedigi “insan”, hem Kemal
Tahir'inki gibi “drama tutulmus” bir insandir hem de yine onun odaklandig1 gibi Turk
insanidir. S6z konusu insan tipine odaklanmalari iki ismi birbirine yakinlastirmaktadir.

Ote yandan iki ismin de ayn1 zamanda Bat1 insanini, diistincesini ve edebiyatin1 yakindan
tanidigy ifade edilebilir. Hultisi Dosdogru’nun da vurguladig: tizere “Kemal Tahir diyalektik
ve tarihi maddeci diinya goriist ile, bat1 burjuvasin alt ve iist yapisin1 avucunun ici gibi

39 fsmet Bozdag, Mehmet Seyda (Agik oturumu diizenleyen), Tiirk Romani, s. 36.

40 [smet Bozdag, Mehmet Seyda (Agik oturumu diizenleyen), s. 27.

41 Kemal Tahir, Notlar: Sanat-edebiyat 1, Istanbul: ithaki Yayinlari, 2016, s. 70.

42 Kemal Tahir, Mehmet Seyda (Ag¢ik oturumu diizenleyen), Tiirk Romani, s. 57.

43 Abdullah Ugman, “Insanimizin Romant: Tutunamayanlar”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatinin
“Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 173.

4 Pakize Kutlu, “Tutunamayanlar Ustiine Oguz Atay ile Konusma”, Oguz Atay’'a Armagan: Tiirk
Edebiyatimn “Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2008, s. 400.

45 Atilla Ozkirimly, “Tutunamayanlar”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatimin “Oyun/Bozan”1, yay.
haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 145.

46 Ozkirimly, s. 146.

47 Gelim Tleri, “Bir Bilim Adammin Romani Degil”, Oguz Atay’a Armagan: Tiirk Edebiyatnin
“Oyun/Bozan”1, yay. haz. Handan Inci, 2. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008, s. 185.
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tanimis”tir.48 Oguz Atay da Kemal Tahir icin “Bati roman gelenegini biitiin ayrmtilariyla
kavramis bir yazardi, ama roman malzemesinin ve felsefesinin Turk kiilttirtine dayanmasi
geregini de ayni kuvvetle duyuyordu.”# ifadeleriyle Tahir'in Bati romani konusundaki
bilgisini vurgulamaktadir.

Benzer bir bicimde Oguz Atay'mn da ozellikle Bat1 edebiyatini yakindan tanidig: ifade
edilebilir. Ornek olarak Halit Refig*®, Oguz Atay’m James Joyce, Franz Kafka, Herman Hesse
ve Jorge Luis Borges gibi yazarlara ilgisine deginmektedir. Enis Batur ise Oguz Atay’mn edebi
alandaki yakinliklarina iliskin olarak “Dostoyevski’den Joyce’a bir hayli yazarin adi
glindeme getirilmistir ama belirgin bir etkiden soz etmek gtictiir; olsa olsa Joyce'la olan
yakinlig1 ciddiye alinabilir.”5! sozlerini sarf etmektedir. Yine Cevat Capan da Atay’a iliskin
olarak benzer bir bicimde “Diinya edebiyatiyla ilgiliydi. Ingilizce biliyordu. Nabokov’dan
Joyce’a, Beckett'a kadar modern edebiyatla ilgili birisiydi.”5? ifadelerini kullanmaktadir. Ote
yandan Atay’in Bati edebiyati 6zelinde genis bilgi birikimi ve ilgisinin, Bat1 takipgiligini
beraberinde getirmedigini sdylemek gerekmektedir. Ufuk Ozcan'm tespiti, bu noktada
onemlidir:

“Geleneksel Tiirk kilttirinden ve anlatim olanaklarindan oldugu kadar Bati
romanindan ve roman kuramindan devsirdigi malzemeyle, insanlarimizin
diinyay1 algillama bigimlerini, Batili diistinme bigimleriyle yerli distinme
bicimleri arasindaki uyusmazligi sorgulamaya girisir. Romanindan oncelikli
beklentisi, daha basta karsisina dikilen Dogu-Bati sorununa biittinliikla bir
yaklasim getirebilmektir.” 3

Yergi ve Ovgii Arasinda Konumlanan Alimlayicilar

Kemal Tahir'i miispet mahiyette elestirenlerin Atay hakkindaki tutumlari, Atay’t miispet
mahiyette elestirenlerin de Tahir hakkindaki tutumlar1 (yahut stikGtlar1) Tahir ve Atay
iliskisine dair kimi noktalarda aciklayici olabilir. Ornek olarak Kemal Tahir'in diisiinsel ve
edebi anlayist1 dogrultusunda bir cizgi izleyen Tiirkiye Defteri dergisinde Oguz Atay
hakkinda -kimi hakkini teslim eder yorumlarla birlikte- yapilan degerlendirme, bu noktada
anilabilir:

“Atay’in coskuyla anlattig1 aciliklar aslinda biittinsel bir meselenin asir1 tekil ve
yabancilastirilmis bir yontidiir. Meseleye bakista bu tekillikten ve Batic
perspektivden yola cikarak gecerli bir elestirel tavir getirilemez. Bu bakimdan
Atay’in kurdugu stibjektiv roman diinyasinin, kendi acisindan bir doygunluk
yarattigl, ancak bundan 6te de pek bir sey saglamadig1 ve yazarin <<sehvet-i
kelam>> ile roman arasindaki derin farklar1 diistinmesi gerektigi soylenebilir.
Ctinkii roman kisisel bir oyun olmadig: gibi, cok incelikli de olsa birtakim
suibjektiv oyunlar bir <<roman>> var etmeye yetmemektedir.”54

48 Dosdogru, Bat1 Aldatmaciligi ve Putlara Kargi Kemal Tahir, s. 9.

4 Atay, “Kemal Tahir ve Roman Gelenegimiz”, s. 378.

50 Refig, “ Akilli ve Namuslu Bir Aydindi ve Cok Yalnizd1”, s. 31.

51 Batur, “Edebiyatimizdan Bir Kuyruklu Yildiz Gegti mi?”, s. 35-36.

52 Capan, “Oguz Atay”, s. 45.

53 Ozcan, “Oguz Atay'in Toplumsal Kiiltiirimiize Bakisinda ve Yazinsal Arayislarinda Kemal Tahir
izleri”, s. 246.

54 Hulki Aktung, Taylan Altug, ve Naci Celik, “1973’le Hesaplasma”, Tiirkiye Defteri, 4 (1974), s. 25.
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Atay’in romanlarina da deginen bu boliimiin alt basliginin “romancinin intihar1: bireyde
takilis”55 olmasi, genel mahiyetiyle Tahir’e iliskin miispet degerlendirmelerde bulunan
isimlerin Atay’m romanlarina yaklasimi hakkinda da fikir sunmaktadir. Kurtulus Kayal ve
Ufuk Ozcan'm yaklagimlari ise (yukarida anilan galigmalardan da goriilebilecegi iizere) bu
konuda istisna olarak anilabilir.

Ote yandan Kemal Tahir ve Oguz Atay’in oliimlerinin ardindan alimlanmalarinda
degisiklik gozlemlenebilmektedir. Yasadiklar: siire zarfinda yayimlanan eserleri, soz konusu
eserler hakkinda kaleme alman elestiri yazilari, s6z konusu elestiri yazilarimimn olumlu ve
olumsuz tonlar1 hakkinda karsilastirma yapmak bu noktada durumu o6zetleyebilir.5 Bu
konuda iki eser agiklayici olabilir: Ilk olarak Handan Inci'nin yayina hazirladigi Oguz Atay’a
Armagan: Tiirk Edebiyatimin “Oyun/Bozan”1; ikinci olarak da Kurtulus Kayali editorliigiinde
yayimlanan Bir Kemal Tahir Kitabi: Tiirkiye'nin Ruhu. Tk eserde genel mahiyette Atay’'m
yasarken ve 6liimiinden sonra hakkinda yazilanlarin ve Atay’in kimi metinlerinin derlendigi
goriilmektedir. Ikinci eserde ise bir sorusturma yiiriitiilmiis (ancak kitaba katki sunan
isimlerin ¢ogunlugu sorusturma sorularma cevap vermek yerine kendileri birer metin
kaleme almislar), soz konusu sorusturma kapsaminda ise “Kemal Tahir'in metinlerine
yonelik olarak yapilan tahlillerin zaman iginde farklilasmasi konusunda nasil bir yorum
yapilabilir?” sorusu yoneltilmistir. Bu soru, ayn1 zamanda bir tespiti de okura sunmaktadir:
Kemal Tahir hakkinda yapilan tahliller farkl: donemlerde farkli tonlara sahip olmustur.

Kemal Tahir'in ozellikle oldiikten sonra alimlanmasinda kimi problemlerin tespit
edilebilmesi miimkiindir. Ertan Egribel’in vurguladig: tizere Tahir'in “donmus bir miize
malzemesi” olarak anilmamasi, degerlendirilmemesi gerekmektedir.’” Bir diisiin insaninin,
edebiyatcinin, miizelik bir isim olarak degerlendirilmesi, onun derinlikli bir bi¢cimde
anlasilmasinin 6niinde énemli bir problem tegkil edebilir. Nitekim bu durum, Tahir’e has bir
goriniim de arz etmemektedir. Zira Turk dustintinde isimlerin o6liimlerinden sonra bir
bakima “miizelik” bir isimmis gibi algilanmalari, siklikla karsilasilan bir durum olarak
gorinmektedir. Ornek olarak Ahmet Hamdi Tanpmar'm, Cemil Meri¢'in alimlanma
pratikleri tizerine, farkli donemlerde farkli sekillerde degerlendirilmeleri, cogu zaman o
isimlere iliskin degil, o isimleri alimlayanlara iliskin yahut alimlanan déneme iliskin bir
anlam sunabilmektedir. Ote yandan kendi siyasi yahut diisiinsel konumuna gore belirli bir
ismi yticeltmek, goklere ¢ikarmak, o ismin anlasilmasinin ¢niinde en temel problemlerden
birini tegkil edebilir. Tanil Bora’'nin konuya iliskin ifadeleri, bu noktada aciklayic1 olabilir:
“(...) ovglyli-yergiyi asan bir elestirinin, verimli bir tartisma ortaminin kurulamamasi,
diistinenlerin yalnizlik algisina -ve melankolisine- olan meylini pekistirecektir. Ta 1970'lerde
romanci Oguz Atay, ‘yalnizlik dini” tabiriyle ironisini yapacaktir bunun.”5

% Aktung, Altug, ve Celik, s. 24-27.

% QOguz Atay’in edebiyat alaminda alimlanmasma iligkin elestirmenlerin degisen tutumlar1 ve
eserlerinin baski sayilarin oltimiinden 6nce Slimiinden sonra karsilastirilmasimna daha once bir
tebligde deginildigi icin burada ayrmtisi ile tartisilmamustir. bkz. Berkay Cetin, “Edebiyat Diinyasinda
Tutunabilmenin Hikayesi: Bir Oguz Atay Okumas1”, International Congress of Science Culture and
Education, Konya: Cizgi Kitabevi, 2019, s. 200, https://www.cizgikitabevi.com/kitap/1014-
international-congress-of-science-culture-and-education-abstracts-book-29-oct-2-nov-2019.

57 Ertan Egribel, “Kemal Tahir Diistincesinin Dinamizmi: Sosyalizm, Baticilasma ve Dogu Sorunu”, Bir
Kemal Tahir Kitabi: Tiirkiye'nin Ruhunu Aramak, ed. Kurtulus Kayals, 1. bs., Istanbul: ithaki Yayinlari,
2010, s. 62.

%8 Tanil Bora, Cereyanlar: Tiirkiye'de Siyasi fdeolojiler, 6. bs., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018, s. 29.
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Oguz Atay’a dair asir1 bir hayranligin da onu “donmus bir miize malzemesi” olarak
alimlama tehlikesini beraberinde getirdigini soyleyebilmek miumkiindtr. Kurtulus
Kayali'nin tespit ettigi tizere 1980°li yillardan itibaren Oguz Atay’a iliskin “elestirellik yerini
bariz bir olgtisiz hayranhiga, belki de tam temellendirilmemis, temellendirilememis
duygusal 6vgiiye”% birakmustir.

Entelektiiellerin 6liimlerinin ardindan onlara yonelik tepkilerin ne yonde degistigine
iliskin Kemal Tahir'den de ornek verilebilir. Ezel Erverdi'nin Tahir'in defnedilmesinden
sonra gekilen “nutuk”lara dair yahut romanci sagken sevmeyen kisilerin bir anda “sever”
olduguna iliskin gozlemi bu noktada zikredilebilir.6

Bu sebeplerden otuirti iki entelektiielin farkli bigimlerde olsa da “donmus bir miize
malzemesi”®! haline getirildikleri soylenebilir. Kemal Tahir'in ayn1 zamanda Oguz Atay’dan
farkli bir bicimde “popiilerlestirildiginin” de bu anlamda alt1 ¢izilebilir. Konuya iliskin
olarak Yiiksel Yildirim, Tahir'in bir tiir “popiiler tarih ilgisi altinda ve resmi tarih elestirisi
icinde yeniden giindeme”¢2 getirilmesinin problemli yanini vurgulamaktadir.

Kisacas1 Oguz Atay’in Kemal Tahir'le diistinsel ortaklik kurulabilecek unsurlardan bir
digeri ise iki entelektiielin de karsilastiklar1 ilginin kismi olmasi ve alimlayici kitleler
nezdinde biitiinsel bir degerlendirmeden ziyade bir kismmna odaklanilmasi olabilir. Bu
durumu Giirsel Goncti, Atay nezdinde su sekilde ifade etmektedir: “Oguz Atay'mn
karsilastigi ilgi, kismi bir ilgi oldu. Herkes bir tarafindan dokundu.”63

Giinceli Takip Ederken Giindelik Siyasete Mesafeli Olabilmek

Edebiyatgilarin, distin ve bilim insanlarinin siyasetle iliskisi (daha dogrusu “gtindelik
siyasetle” iligkisi) daima tartismali olagelmistir. Kemal Tahir'in de Oguz Atay’in da sosyalist
bir anlayis1 benimsemekle birlikte gtindelik siyasete belirgin bir mesafede konumlandiklar1
ifade edilebilir.

Iki ismin sosyalist diinya goriisiinii benimsedikleri noktainazarinda siiphe olmasa da
sosyalizmi algilamalar1 ve donemleri icerisindeki benzer diistince igerisinde konumlanan
aydinlarla aralarindaki mesafeli iliski bu noktada dikkate deger gortinmektedir.

Ornek olarak Kemal Tahir, mahktmiyetinden 6nce ve sonrasinda hicbir partinin
sozctluglint tstlenmemistir. Kurtulus Kayali'nin ifadeleri ile Kemal Tahir, “ileriye donitik
diinya cenneti vaadinde” bulunmamis ve “dar siyasal vurgu” yapmamis, herhangi bir
siyasal hareket icerisinde olmadigini bizatihi kendisi de belirtmistir.®4

Entelekttielin salt belirli bir siyasi partinin sozctliigini ustlenip tstlenmemesinin
Otesinde, ayn1 zamanda yasadigl donemi verili kabul etmesi, salt yasadig1 doneme odakl
diistinmesi, eserlerini yasadigi donem ezelebed bir déonemmis gibi vermesi de gitindelik
siyasetle olan sorunlu iliskisini gosterebilecek bir diger husustur. Kemal Tahir'in Halid
Ziya'yt elestirel bir bicimde degerlendirmesinde de Halid Ziya'nin Abdiilhamit donemini

% Kayali, Diigiincenin Cografyast I: Toplumdan Soyutlanms Diistince ve Direng Potansiyeli, s. 123.

60 Ezel Erverdi, “Bir Hakki Teslim Etmek”, Bir Kemal Tahir Kitab:: Tiirkiye'nin Ruhunu Aramak, ed.
Kurtulus Kayaly, 1. bs., Istanbul: ithaki Yayinlari, 2010, s. 29.

61 Egribel, “Kemal Tahir Diistincesinin Dinamizmi: Sosyalizm, Baticilasma ve Dogu Sorunu”, s. 62.

62 Yiiksel Yildirim, “Kemal Tahir Diisiincesinde Osmanl Iktisadi Diinya Goériisti”, Sosyologca, 25
(2023), s. 42.

0 Capan, “Oguz Atay”, s. 43.

64 Kurtulus Kayali, “Kemal Tahir'in, Durumun Farkinda Olan ve Olmayan Takipgileri”, Hece Aylik
Edebiyat Dergisi 16/181 (2012), s. 323.
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verili kabul etmesi, romancinin s6z konusu dénemi sanki ebedi bir donemmis gibi algilamasi
noktasinda belirginlik gostermektedir: “Demek ki romancidan istenen sey, gunliigiin
disinda, giinliik olaylarn ¢ok disinda, ¢ok daha kokli, kendi toplumuyla son derece derin
miinasebetler kurmasidir.”®5 Ayni sekilde Oguz Atay’in da benzer bir tutum takindig:
belirtilebilir. Tki entelektiiel de siyasi meselelere her seyden 6te bir romanci perspektifinden
odaklanabilmislerdir. Atay da herhangi bir siyasi parti ile es deger goriilmemistir. Dahasi,
yasadig1 donemde tirettigi edebi tirtinlerin, cagimin disinda tirtinler olmasi da yine giindelik
olanla mesafe hususuyla iligkili okunabilir.

Ote yandan giindelik siyasete mesafeli olma durumu, giincel gelismeleri takip etmemek
anlammi tasimamaktadir. Kemal Tahir bu durumu, “Hig stiphesiz sadece ve sadece giine
acik olmak zorundayiz. Higbir gercek sanatci giintinti yazmamazlik edemez. Buradaki fark,
glintin meselelerine dogru olarak yanasabilme farkidir.”¢¢ ifadeleri ile aciklamaktadir.6”
Ancak belirtmek gerekir ki Tahir'de “gitin”e bakmak, “diin”ti gormezden gelmeyi
beraberinde getirmemektedir. Nitekim Atay’da da benzer bir durum gozlemlenebilmektedir.
Denilebilir ki, gtindelik siyasete mesafeli bir tutum ve giincel olan1 verili kabul etmeme hali,
toplumsal meseleleri daha elestirel bir perspektiften degerlendirebilmenin ve belirli bir
mesafeden gorebilmenin yolunu agabilmektedir.

Sonug

Kemal Tahir'in gerek Tirk diisiin hayatina gerekse Tiirk edebiyatina etkisinin, hem
yasadig1 donemde hem de o6liimiinden sonra gerceklestigi sdylenebilir. Bu anlamda Oguz
Atay tizerinde de Tahir'in belirgin bir etkisinden bahsedebilmek miimkiindiir. Ancak bu
durum, Atay’t Tahir'in bir takipgisi, bir devamcisi olarak tanimlamayi, adlandirmay:
gerektirmemektedir. Bu anlamda iki entelektiielin de “kendi kafasi ile diistindiikleri”, bir
baska ifadeyle herhangi bir yerli yahut yabanci entelektiielin, yazarin takipgisi olmadiklari
ifade edilebilir. Oguz Atay’in da yerli yahut yabanci bir ismin takipgisi olarak adlandirilmasi,
s0z konusu entelektiiel hakkinda belirgin bir yanlis1 beraberinde getirebilir. Her ne kadar
Tahir'den etkilenmisse ve kimi noktalarda benzerlikler kurulabilirse de Atay’t bir tiir
“Tahiri” yahut “Tahirci” olarak adlandirmak ise miimkiin gortinmemektedir.

6 Kemal Tahir, Mehmet Seyda (Agik oturumu diizenleyen), Ttirk Romani, s. 69-70.

% Dosdogru, Bat: Aldatmaciligr ve Putlara Kars: Kemal Tahir, s. 13.

7 Tahir’in bu ifadeleri, ilk bakista, Tiirk Roman: acikoturumunda Halid Ziya'y1 elestirirken kullandig1
ifadelerle celiskili gortintiyor izlenimi verebilir. Ancak Tahir, giindelik gelismelerin disinda olmay1
degil, salt giindelik gelismelere bagli olmay: elestiriyor goriinmektedir. Boyle bir durum, yasanilan
donemi ebediyen var olacak bir donem gibi algilamay1 ve diistin insanini, edebiyat insanmni salt
¢agmin insami yapmay: beraberinde getirebilir. Diger yandan ise boyle bir tutumun, tarihsel stireci
gormezden gelmeyi (bu, Kemal Tahir romancilifina ve diisiincesine oldukga uzaktir) beraberinde
getirebilecegi duistiniilebilir. Dolayisiyla entelektiiellerin giindelik gelismeleri takip ederken, diger
yandan ise ele aldiklar1 meseleleri salt giintin sinirlar: icerisinde agiklamamalar: gerektigi, ilk bakista
celigkili gibi gortinebilecek bu iki alintinin 6zetledigi bir fikir olabilir.

% Metin Erksan’mn Halit Refig’e mektubunda Oguz Atay’dan aktardig: sozler su sekildedir: “Ben bir
daha Kemal Tahir’'i anma isine karismam. Zaten Kemal Tahirciyim diye beni afaroz ettiler.” (31.1.1977
tarihli mektup). Erksan, Atay'mn bu soézleri “Kemal Tahir'i anma giintinden ¢ok sonralar1” dile
getirdigini belirtmektedir. Ote yandan s6z konusu mektuptan ii¢ ay kadar sonra, Oguz Atay’in tedavi
icin gittigi Londra’dan Halit Refig’e yazdig1 mektupta ise su ifadelere rastlanmaktadir: “Kemal Tahir’i
anma giintinde orada olmak isterdim. Bu giinlerde Istanbul gazeteleri de elime gegmedigi icin kimler
nasil konustu 6grenemedim, merak ediyorum.” (29.4.1977 tarihli mektup) bkz. Halit Refi§’e Mektuplar,
haz. Erol Cihangir, Istanbul: Dogu Kiittiphanesi, 2023, s. 114-166.
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Atay’in Tahir hakkindaki olumlu kanaatleri Giinliik’'tinden anlasildig1 kadariyla Tahir’in
olumiinden sonra daha dogrudan gozlemlenebilmektedir. Bugiin Tutunamayanlar 111, Bir
Bilim Adaminin Roman: 66, Korkuyu Beklerken 61, Tehlikeli Oyunlar 56, Oyunlarla Yasayanlar 36,
Giinliik 29 ve Eylembilim 26. baskisini yapmis bulunmaktadir. Tutunamayanlar iki cilt halinde
1971-1972 yillarinda, Tehlikeli Oyunlar ise Kemal Tahir'in vefat yili olan 1973'te Sinan
Yayinlarindan yayimlanmigtir. Ote yandan Oguz Atay'in Giinliik'inde yer aldigi haliyle
Kemal Tahir'in ad1 (yukarida da deginildigi {izere, daha 6nce bir tamisiklik olmakla birlikte)
22 Mart 1975 tarihinde gecmektedir.®® 25 Mart 1974’te ise Tiirkiye'nin Ruhu projesi i¢in notlar
tutmaya baslamustir.”0 1975’te Atay’mn iki eseri birden okurlarla bulusmustur: Bir Bilim
Adamimin Romam Bilgi Yaymevinden, Korkuyu Beklerken May Yaymlarindan. Yine Oyunlarla
Yasayanlar da 1975 tarihinde tamamlanmis ancak ilk baskisi 1985 yilinda Tetisim
Yayinlarindan yapilmistir. Giinlik'tt ilk kez 1987 yilinda, tamamlanamayan roman
Eylembilim ise 1998 yilinda yine fletisim Yayinlar1 tarafindan yayimlanmistir. Tarihlere
bakildiginda, Atay’m, Kemal Tahir'in 1973’teki vefatindan sonra yayimmladigi ve
yaymmlamay1 diistindiigii eserler, belki de Tahir'in Atay’daki izlerinin en netlikle, en
dogrudan bigimde goriilebilecegi eserlerdir. Ote yandan Oyunlarla Yasayanlar, Giinlik ve
Eylembilim kitaplar1 ile Tutunamayanlar’m baski sayis1 arasinda belirgin bir fark
bulunmaktadir. Bir Bilim Adamimn Romani ise bu noktada bir istisna olarak,
Tutunamayanlar’ dan sonra en ¢ok baskisi yapilan eser gortinumiindedir. Ancak yine soz
konusu iki eser arasinda da baski sayisindaki fark goze carpabilmektedir. Bu anlamda, Oguz
Atay’in en az baski1 yapan eserlerinin belki de Kemal Tahir’in etkisinin en dogrudan dogruya
gozlemlenebilecegi eserler olmas1 dikkate deger bir durum olarak not edilebilir.

Giindelik siyasete mesafeli olmak, entelektiielleri belirli bir oranda alan icerisinde yalniz
birakabilir. Nitekim Kemal Tahir’in 6zellikle Devlet Ana romanindan sonra belirli bir kesim
icerisinde yalmiz birakilmasi, dislanmasi, 6te yandan Oguz Atay’in okunmamaktan ve
degerlendirilmemekten dolay1 isyan tonu barindiran ifadelerde bulunmasi, bu yalmizligin
gostergeleri arasinda gortilebilir. Her ne kadar Kemal Tahir’in evine misafir olan insan sayis1
cok olsa da sagliginda romanciyr tanumis Ezel Erverdi, Tahir'in yalmzhigim su sekilde
ozetlemektedir: “Benim gozlemim en iyi ve yakin dostunun Dr. Hulusi Dosdogru
oldugudur. Biraz ac1 da olsa zikretmem gerek: Kalabaliklar icinde yalmzdi.””' Ote yandan
entelekttiel alan icerisinde yalniz bir konumda bulunmak, bir bakima “kendi kafas1 ile
diistinmek” ve “kendi kelimeleri ile konusmak/yazmak”1 beraberinde de getirebilir. Kimi
zamansa bunun tersi olarak “kendi kelimeleri ile konusmak/yazmak”, yalmzlig:
beraberinde getirebilir. Iki entelektiielde de boylesi bir durum goriildiigii ifade edilebilir.
Netice itibariyla denilebilir ki Tahir de Atay da 6zgtin fikirleri olan, 6zgiin kalemlerdir.
Belirli bir partinin sozciiltigtinti tistlenmedikleri gibi, etkilendikleri isimler de dahil olmak
tizere (Tahir icin Karl Marx, Atay i¢in James Joyce, ikisi i¢in de William Faulkner vb.) hicbir
ismin takipgisi olmamuslardir. Bu anlamda iki ismin de hem Tiirk edebiyat1 6zelinde hem de
Tirk diistinii genelinde sahsimnamiinhasir konumlarmin oldugu belirtilebilir.

Kemal Tahir ve Oguz Atay arasinda kurulabilecek baska bir benzerlik, isimlerin genel
olarak belirli kesimler tarafindan kutsanmas1 noktasinda da kendini gostermektedir. Kemal
Tahir’e yonelik olarak s6z konusu kutsama (tipki yergi gibi) daha ziyade siyasal bir yonde
olurken Oguz Atay’a yonelik kutsamanin popiilerlestirme ekseninde goruldugi ifade
edilebilir. S6z konusu kutsallastirmalar, yazarlara dokunulmazlik atfedebilmekte,

0 Atay, Giinliik, s. 182.
70 Atay, s. 90.
71 Erverdi, “Bir Hakk: Teslim Etmek”, s. 29.
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dokunulmazlik ise derinlikli tahlillerin, elestirel degerlendirmelerin ¢niinde bir engel teskil
edebilmektedir.
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