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ÖZ: Bu çalışmada cumhuriyet dönemi Türk tarihinin kendi içinde ilk büyük evresi olan tek parti 
döneminde, lise tarih ders kitaplarının eski Türk tarihini nasıl ele aldıkları sorun haline 
getirilmiştir. Türk tarihinin erken dönemlerinin, nasıl ve hangi bağlamlarda incelendiği çalışmanın 
ana konusunu oluşturmaktadır. Bununla birlikte tek parti yıllarının iki kurucu isimle özdeşleşen alt 
dönemlerinde nerede benzeşip nerede ayrıldığı da incelenmektedir. Söz konusu çözümleme 
gerçekleştirilirken, betimleyici bir yöntem benimseniştir. Ders kitaplarında öğrencilere sunulan 
anlatı ve ifadelerin tespit edilerek çözümlenmesi yoluyla ortaya konmuştur. Çalışmada tek parti 
döneminin tarih ders kitapları çağının hâkim anlayışının bir ürünü olarak kabul edilerek ele 
alınmıştır. Kitaplar, geçmişin bilgisinin yeni nesillere, kurgulanmış bir imajlar bütünü halinde 
sunan söylemin temsilcisidir. Onlar, iktidarların siyasal normlarını gençlerin zihnine kazıyan 
araçlardır. Son olarak, bu çalışma ile ulaşılan sonuçların, Türk tarih tezi sonrası 40’lı yıllarda 
yaşanan hümanist dönemin eski Türk tarihi bağlamında aldığı eleştirilerin haklı yahut haksız oluşu 
bağlamında yorum yapabilme imkânını okurlara sunması hedeflenmektedir.   

Anahtar Kelimeler: Tek Parti, Ders Kitabı, Tarih, Eski Türk Tarihi.  

 

Teaching Ancient Turkish History in the Single-Party Years in the Context of 
Changes in History Textbooks 

ABSTRACT: This study addresses the question of how high school history textbooks treated 
ancient Turkish history during the single-party era, the first major phase of Turkish history in its 
own right. The study's focus is on how and in what contexts the early periods of Turkish history are 
examined. Furthermore, it examines the similarities and differences between the sub-periods of the 
single-party era, identified with the two founding figures. A descriptive method was adopted in 
this analysis. This analysis was conducted by identifying and analyzing the narratives and 
statements presented to students in the textbooks. In this study, history textbooks from the single-
party era are considered a product of the dominant understanding of the era. Books represent a 
discourse that presents knowledge of the past to new generations as a set of constructed images. 
They are tools that inscribe the political norms of governments in the minds of young people. 
Finally, the results of this study aim to provide readers with the opportunity to interpret the 
validity or injustice of the criticisms they received regarding ancient Turkish history during the 
humanist period of the 1940s, following the Turkish History Thesis. 
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Giriş 

Genelde yaygın öğretim, özelde ise tarih dersleri ve eğitimi, modern çağ ile birlikte 
devletin yurttaşlarını biçimlendirmede kullandığı en önemli araçlardan bir tanesidir. Bu 
bağlamda tarih ders kitaplarının hatırı sayılır bir işlev üstlendiği ve tarihin bilgisi vasıtasıyla 
genç zihinlere anlamlı bir imajlar bütünü halinde sunulan söylem ile ettiği de söylenebilir.1 
Başka bir deyişle; tarih ders kitapları iktidarın siyasal ve toplumsal normlarını gençlerin 
zihnine kazıyan önemli bir araçtır. Buna göre, devlet ve eğitim bürokrasisi eliyle hazırlanan 
müfredat ve ders kitapları, siyasi erkin, düşüncesini, tarihin bilgisi/imgeleri üzerinden 
öğrencilere aktarmaya yarayan araçlar olarak tanımlanabilir.2 

Cumhuriyet tarihinin üzerinde en çok tartışma yürütülen; nevi şahsına münhasır 
dönemlerinden bir tanesi, ülkenin sırasıyla Mustafa kemal Atatürk ve İsmet İnönü’nün 
cumhurbaşkanlıkları ile Cumhuriyet Halk Partisi kabineleriyle idare edildiği 1923-1950 
yılları arasındaki 27 yıllık dönemdir. Zorlu bir istiklal harbi akabinde, yeni devletin 
kurulması, yeni kurumların ihdası, sosyal hayatta önemli değişiklikler getirecek kanunların 
kabulü ve tatbiki ile bu süreçte ülke geniş çaplı bir dönüşümden geçmiştir. Bununla birlikte 
toplumsal hayatta ve zihniyette yaşanan büyük değişim gerçeğinden tarih ve tarihçilik de 
nasibini almıştı. Genç Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucu babaları, Mustafa Kemal’in 
önderliğinde devletin ve rejimin kuruluş felsefesini iddialı bir tarih tezi ile desteklemeye 
karar verip hızlıca tatbik etmeye girişmişlerdi. Türk tarih tezi olarak adlandırılan bu 
fenomen, özellikle Atatürklü yıllarda tarihçilerin bir numaralı gündemi haline gelmişti. 1930 
yılında tarih camiasının üyelerinin ilgisine sunulan, Türk Tarih Tetkik Cemiyeti üyelerinden 
müteşekkil bir komisyonun hazırladığı, Türk Tarihinin Ana Hatları başlıklı eser ile söz konusu 
tezin ilanı gerçekleşmiştir.3 Türk tarih tezinin bir eser vasıtasıyla kamuoyuna tanıtılmasını, 
kaleme alınan ders kitapları ile eğitim-öğretim bir parçası haline getirilmesi izlemiştir. Aynı 
komisyonca yazılan Tarih I-IV ders kitapları bu amaca hizmet etmek için ortaya 
konulmuştur. Komisyonda başlangıçta Afet Hanım (İnan), Mehmet Tevfik, Samih Rıfat, 
Yusuf Akçura, Dr. Reşit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi (Arsal), Şemseddin, Vasıf ve 
Yusuf Ziya Beyler yer almaktadır. Bu kadro Ana Hatları hazırladıktan sonra ders 
kitaplarının yazım sürecinde İsmail Hakkı (Uzunçarşılı), Şemsi ve Reşit Saffet (Atabinen) 
Beyler de yazı heyetine dâhil olmuşlardır.4 

Tek Parti dönemi içindeki en büyük kırılma Mustafa Kemal Atatürk’ün vefatı ile 
gerçekleşmiştir. 10 Kasım 1938 tarihini izleyen günlerde, ülke siyaseti ve bürokrasisinde 
İsmet İnönü’nün hâkimiyeti perçinlendikçe, Türk tarih tezinin kenara itilmiş ve İnönülü 
yıllar denilince sadece tarihçilikte değil kültür ve edebiyatta da başat anlayışı ifade edecek 
olan Hümanist yaklaşım öne çıkmıştır. Tek parti yıllarının sona erişi, hümanist tarihçiliğin 
terkini de beraberinde getirecektir. 40’lı yılların bu Helen ve Roma merkezli tarih anlayışının 
önemli temsilcileri arasında Halikarnas Balıkçısı (Cevat Şakir Kabaağaçlı), Sebahattin 
Eyuboğlu, Azra Erhat ve Arif Müfid Mansel gelmektedir.5 Bu isimler konuyla ilgili önemli 

 
1 Hüseyin Köksal, “Sunuş”, Tarih Ders Kitaplarında İmajlar, ed. Ahmet Şimşek, Ankara: Pegem 
Akademi, 2019, s.vi.  
2 Ahmet Şimşek, “Giriş”, Tarih Ders Kitaplarında İmajlar, ed. Ahmet Şimşek, Ankara: Pegem Akademi, 
2019, s.2. 
3 Semavi Eyice, “Atatürk'ün Büyük Bir Tarih Yazdırma Teşebbüsü: Türk Tarihinin Ana Hatları”, 
Belleten,  32/128 (1968), s.514. 
4 Etienne Copeaux, Türk Tarih Tezinden Türk İslam Sentezine, çev. Ali Berktay, İstanbul: İletişim 
Yayınları, 2006, s.60-62. 
5 Mustafa Oral, Türk Ulusunun İnşası Ortak Tarih Söylemi, İstanbul: Yeni İnsan Yayınları, 2015, s.230-
231.  
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bir çalışmada Anadolucu Tarih yazımı bağlamına yerleştirilmiş ve fakat o grubun 
içerisindeki bir sapma olarak uçtaki konumlarının altı çizilmiştir. Bu makaleye göre; 
“Hümanizm düşüncesinin etkisiyle bir araya gelen ve çoğunluğunu edebiyat ile ilgilenen 
yazarların oluşturduğu bu grup, Batıcı anlayışa karşı Batının beşiği Anadolu’dur tezini 
işleyerek Batılılaşmanın da ötesine geçip Batıyı sahiplenme iddiasıyla ayrıksı bir düşünce ve 
tarih kurgusu önermişlerdir.”6 Ancak, her ne kadar uca yerleştirilmiş olsalar da; söz konusu 
isimlerden, uluslararası çapta bir arkeolog ve eskiçağ tarihçisi olan Arif Müfid Mansel, 40’lı 
yılların tamamında liselerde okutulan tarih ders kitaplarının başyazarlığını yapmıştır. Cavid 
Baysun ve Enver Ziya Karal’ın diğer iki yazar olduğu bu ders kitaplarının en önemli yanı 
hümanist düşünceyi tarih anlayışının merkezine almasıdır.7 Üç cilt olarak hazırlanan söz 
konusu kitapların ilk cildi İlk Çağ Tarihi, ikinci cildi Orta Çağ Tarihi ve son cildi ise Yeni ve 
Yakın Çağlar Tarihi başlıklarını taşımaktadır. 

Tarih I-IV ders kitabına yapılan başlıca eleştiri, milliyetçi, hamasi ve bilimsel gerçeklerle 
zaman zaman çelişen ifadelerin yer aldığı bir metin olması üzerinedir. Ersanlı eleştirel 
çalışmasında ders kitaplarından geniş alıntılar yaparak, ifadelerin ciddiye alınmayacak bir 
üslupla yazıldığını, kitaplardaki mantık hataları, cümlelerin birbirlerini fikir bütünlüğü içinde 
izleyememesinin gençler üzerinde olumsuz etkiler bırakmış olacağını kaydetmektedir.8 Dönemin 
liderlerinin tarih biliminde ve eğitiminde ilerleme kaydetme amacında samimi olduklarının altını 
çizen yazar, devrimci yaklaşımın bu hedefin ulaşılmasına engel olduğunu ve nihayetinde tarihe 
kavramsal, teorik ve metodik bir yaklaşım sergilenemediğinin altını çizmiştir.9 Ders kitaplarına 
eleştirel bakış açısıyla bakan bir diğer isim ise Copeaux’dur. Fransız tarihçi, Türk Tarihinin 
Ana Hatları’ndan esinlenerek ve aynı ekipçe yazılan ders kitaplarının, I. Türk Tarih 
Kongresinde, tezin tartışılmaya açılmadan bir sene önce müfredata sokularak okullarda 
okutulmasını, tarihteki darbe olarak isimlendirmiştir.10 Tarih ders kitaplarına dair bir başka 
eleştiri ise Nihal Atsız’dan gelmiştir. Edirne Mebusu Şeref Bey ile girdiği tarih polemiği 
çerçevesinde, Orhun Dergisi’nin dördüncü sayısında, 20 Şubat 1934 tarihli yazıda; kitabın 
eski Türklerle alakalı kısmının baştan aşağı yanlışlarla dolu olduğunu söylemiştir. İlerleyen 
satırlarda, tespit ettiği hataları on beş maddede özetleyen Atsız, en büyük hatanın ise 
cumhuriyetin tarih yazmayı herkesin eline bırakması olduğunun altını çizmiştir.11  

Hümanist dönemin tarih kitaplarının karşılaştığı eleştiriler ise Türk tarihine nispeten az 
yer vererek küçültmesi; buna karşın Batı medeniyeti anlatısına daha geniş yer vermesidir. 
Eleştirilerin temel savı, bu sayede, Türk gençlerin milli kimliklerinden uzaklaşarak, Yunan-
Roma kültürünün hegemonyasına girecekleri yönündedir. Kafesoğlu konu hakkında kaleme 
aldığı bir fikir yazısında:  

“Müfredat programlarına sokularak okullarımızı da istila eden bu yabancı cereyanın bozucu 
tesiri edebiyatımızda, tiyatromuzda, müziğimizde ve güzel sanatlarımızın diğer dallarında; 
Türk tarihinde, Türk dilinde, Türk ahlakında müşahede edilmektedir. Türk hümanistine 
göre, medenileşmek Yunan'ın fikri, siyasi değerleri ile Hıristiyan geleneklerini benimsemek 
olduğundan, bunlara ·alıştırılması icap eden Türk milletini Helen kültürüne yaklaştırmak 
ilk çareler arasında yer alıyor, gerçeklerin inkârı pahasına, Türk tarihini, Asya devresinden 

 
6 Fuat Hacısalihoğlu, “Anadolucu Tarihyazımı”, Uluslararası Sosyal Araştırmalar Dergisi, 8/40 (2015), 
s.263. 
7 Oral, Türk Ulusunun İnşası, s.230. 
8 Büşra Ersanlı, İktidar ve Tarih, Türkiye’de Resmi Tarih Tezinin Oluşumu (1929-1937), İstanbul: İletişim 
Yayınları, 2013, s.130-132. 
9 Ersanlı, İktidar ve Tarih, s.137-138. 
10 Etienne Copeaux, Türk Tarih Tezinden, s.62. 
11 Hüseyin Nihal Atsız, Tarih, Kültür ve Kahramanlar, İstanbul: Ötüken Neşriyat, 2017, s.38-42. 
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ayırıp Türkiye halkının dünya Türklüğü ile ilgisini keserek, Anadolu'nun mazisine 
bağlamak başlıca hedef kabul ediliyordu.”12 sözleriyle ağır eleştirilerini dile getirmiştir. 

Kafesoğlu’nun öğrencilerinden Abdülkadir Donuk da; hümanist tarih akımının, milli 
Türk tarihine verdiği zararın altını çizerek, Yunan-Roma medeniyeti merkezli tarih 
kitaplarının okutulmasının yanı sıra günümüzdeki tarih ders kitaplarında da tesirlerinin oluşunu 
acı bir durum olarak nitelendirmiştir.13  

Bu çalışmada, tek parti yıllarının başat iki tarih ders kitabı, eski Türk tarihini (İslam öncesi 
Türk tarihi) ele aldıkları kısımlar üzerinden mukayese edilmektedir. Aynı konuların, 
öğrencilere sunulmalarında gösterilen hacim, üslup ve konu farklıları tespit edilerek, her iki 
ders kitabının temsil ettikleri zihniyet bağlamında bir değerlendirilmesi yapılmaktadır. Buna 
ek olarak, yukarıda sıralanan eleştirilerin doğruluğu sorgulanırken, her iki ders kitabı serileri 
arasında, anlatıda bir süreklilik olup olmadığı da sınanmaktadır. 

Tarih I-IV Ders Kitaplarında Eski Türk Tarihi 

Tarih ders kitaplarının, Türklerin erken dönem tarihlerine yer verdiklerini söylemek 
yeterli bir ifade olmaz. İşin aslı, söz konusu kitaplar, doğrudan Türklerin İslam’dan önceki 
tarihlerini ortaya koymak maksadıyla yazılmışlardır. Bu durum, ilk baskıya yazılan 
mukaddime kısmında temas edilen yegâne konu edilerek cemiyet üyelerince altı özellikle 
çizilmiştir. O yıllara kadar eser veren Türk ve İslam tarihçilerinin, İslam öncesi döneme dair 
binlerce yıllık Türk tarihini unutturmayı ümmetçilik siyaseti kaygısıyla bir vazife bildiklerini 
söyleyen yazarlar, tarihçilerin bunu dini bir vecibe olarak kabul etme hatasına düştüklerini 
de söylerler. Türk tarihçiliğini etkileyen bu olumsuz havanın, müfredat ve ders kitaplarına 
da etki ettiğini söyleyen cemiyet üyeleri, kendilerini, Türk tarihinin, inkâr edilmiş ve 
unutturulmuş simasını ve mahiyetini bütün hakikatleriyle birlikte meydana çıkaracak bir 
eser hazırlamaya memur ettiklerini ifade etmişlerdir.14 Bu bağlamda dört ciltlik tarih ders 
kitaplarının, birinci ve ikinci ciltleri eski Türk tarihine hatırı sayılır bir yer vermiştir. Böylece 
eleştirdiği cumhuriyet öncesi tarih kitaplarının aksine eski Türk tarihini sahiplenen bir anlatı 
ortaya koymuştur. 

Tarih ders kitaplarının birinci cildi Tarih I Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar 
prehistorya ve eskiçağ tarihlerini işleyen bir yardımcı kitap olarak tasarlanmıştı. Söz konusu 
eser; Anayurtta En Eski Devletler, ana başlığında Asya Hunları, Topa (Tabgaç) Türk Devleti 
ve İskit Türk İmparatorluğu başlıklarıyla dokuz sayfalık bir Türk prehistoryası işlenmiştir.15 
Kitap, Hunların ve İskitlerin Türk olduklarının kesin ifadelerle vurgularken, bilhassa 
Hunların Türk tarihinin başına yazılması itibarıyla önem taşımaktadır. Asya’daki Hun 
Devletinin tesisi M.Ö. 13. yüzyıla tarihlenmiştir. Anlatı tarihi verilerin M.Ö. 3 yüzyıl 
sonrasında kaynaklardan takip edilebilir hale geldiğini vurgulasa da; Hun Devletinin 
kuruluşu M.Ö. 13. asra taşınarak, Sümer, Hint, Anadolu ve Mısır uygarlıklarına çağdaş bir 
Hun Devletinin altı çizilmek istenmiştir. Benzer şekilde İskitler de imparatorluk sahibi güçlü 
bir devlet olarak ortaya konulmak suretiyle Türkistan coğrafyasındaki güçlü yapının 
Karadeniz’in kuzeyinde de sürdürüldüğü öğrencilere anlatılmak istenmiştir.16 

Tarih I, Hun tarihi ele alırken, öğrencilere sunduğu siyasi tarih kurgusu içinde Mete Han’a 
müstakil bir yer ayırmış; onu muzaffer sıfatıyla anarak Türkler için büyük bir birleştirici 

 
12 İbrahim Kafesoğlu, “Hümanizm ve Milliyetçilik”, Türk Kültürü, 89 (1970), s.300. 
13 Abdülkadir Donuk, Prof. Dr. İbrahim Kafesoğlu, İstanbul: Ötüken Neşriyat, 2014, s.75. 
14 Tarih I, Kemalist Eğitimin Tarih Dersleri (Tıpkı Basım), İstanbul: Kaynak Yayınevi, 2014, s.xi; Tarih II 
Orta Zamanlar, İstanbul: Devlet Matbaası, 1933, s.v. 
15 Tarih I, s.63 vd. 
16Tarih I, s.63-68. 
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olduğu vurgulanmıştır. Konular, Mete’den sonra büyük bir kronolojik boşluğa maruz 
kaldıktan sonra 48 yılında ülkenin ikiye bölünmesine geçilmiştir. Hemen ardından 
imparatorluğun yıkılmasıyla konu nihayete erdirilmiştir. Bir sonraki konu olan Topa 
bahsinde ise söz konusu devlet Kuzey Çin’de hüküm süren bir Türk Devleti olarak 
tanımlanmıştır. Topaların, Çin’de yarattıkları siyasi, askeri, mimari ve iktisadi etkiye yer 
verilerek konu tamamlanmıştır.17 Devam eden başlıkta ele alınan, İskitler Türkistan’ın 
batısında hâkim olan bir Türk boyu olarak anılmıştır. Kurdukları devletin sınırları, Doğu 
Avrupa’yı da içine alacak şekilde Yayık Irmağından Tuna Nehrine olarak çizilmiştir.18 Konu, 
İskit kültürü ve sanatı ile din bahsini kapsayan üç sayfalık veri ile bitirilmiştir. Tarih I, dersin 
konularını tamamlayan görsel malzemeyi geniş miktarda barındırması ile de değerli bir ders 
kitabıdır. Konumuz bağlamında, Büyük Hun İmparatorluğunun, Topa Devletinin ve İskit 
İmparatorluğu haritaları söz konusu ders kitabında yer almaktadır. Ek olarak, Türkler ve 
İskitler ile alakalı kimi arkeolojik malzemenin görselleri de çalışmaya eklenmiştir. 

Tarih ders kitaplarının ikinci cildi Tarih II, orta zamanlar tarihini konu edinmektedir. 
Kitabın, 20. sayfasında başlayan Türk-Alanlar ve Avrupa’yı İstilaları başlıklı konu, eski Türk 
tarihi bağlamındaki ilk mesele olurken, konu ders kitabının 76. sayfasında sona eren 
Kumanlar başlığı ile tamamlanmıştır. Anlatının girişinde Alanların Türk boyu olarak 
tanımlanması ilgi çekici bir yaklaşımdır.19 Onlar, Hunlar Avrupa’ya gelmeden önce geçiş 
güzergâhları üzerinde yaşayan bir halktır. Tarih tezinin yaklaşımı, Türklüğün Avrupa’daki 
varlığını, Hunlardan bir adım geriye taşımış olmak olarak varsayılabilir. Ders kitabı, Avrupa 
Hunlarına altı sayfa ve Akhunlara iki sayfalık yer ayırarak ilerler. Hun bahsinde anlatının 
merkezinde elbette ki Attila yer almaktadır. Attila; beş safhadan oluşan büyük planın 
uygulayıcısı olarak okurlara takdim edilmektedir. Buna göre; ilk olarak Türklerin yabancı 
milletlere para karşılığında askeri hizmet vermeleri engellenecektir. İkinci adımda, dağınık 
Türk boylarını birleştirerek, kuvvetli bir Türk devleti kurmak gelir. Üçüncü safha, bu 
devletin Slav ve Germenleri hâkimiyeti altına almasını kapsamaktadır. Dördüncü adımda, 
Doğu ve Batı Roma hâkimiyet altına alınırken, son adımda ise Çin, Hin ve İran istila edilerek 
cihanşümul bir devlet kurulmuş olacaktır.20 Attila dönemine dair siyasi ve askeri tarih 
anlatısı, yukarıda vurgulanan planın tatbiki olarak öğrencilere sunulmuştur. Avrupa Hun 
bahsi, Attila’dan sonra Hun medeniyeti ve askerlik sanatı konularıyla tamamlanmıştır. Tarih 
II’de yer alan sonraki konu başlığı Avarlar’dır. Burada, bilhassa İstanbul kuşatması üzerinde 
durulmuştur.21 Avarlar hakkındaki kısa bölümü, dokuz sayfa ile kitabın kendi sınırları 
içinde istisnai bir hacme sahip olan Göktürkler bölümü izlemektedir. Eski Türk tarihi 
bağlamında siyasi tarihi itibarıyla en kapsamlı şekilde ele alınan konu Göktürkler’dir. Bumin 
Kağan, İstemi Yabgu, Mukan Kağan, İşbara Kağan, Tardu, Kutluk Kağan, Bilge Kağan, 
Kapgan Kağan ve Kültigin isimleriyle anılıp haklarında bilgi verilen isimlerdir.22 Göktürk 
soyu doğrudan Asya Hunları’na bağlanırken, Ergenekon Destanında anlatılan süreç, 
Göktürklerin devletleşmeden evvelki tarihleri olarak öğrencilere sunulmuştur.23 

Göktürkler bahsinde, kitapta eski Türk tarihi ile alakalı diğer başlıklarda görülmeyen 
şekilde, onların dünya tarihindeki öne çıktıkları roller hakkında da söz söylenmiştir. Burada 
özellikle Türk medeniyeti tarihine yaptıkları büyük hizmet itibarıyla Orhun Abidelerine ve 
Göktürklerin Çin, Bizans ve Sasaniler ile kurdukları siyasi ilişkilere değinilmiştir. Bilhassa 
Bizans ile ilgili kısım hayli kapsamlı bir anlatı ile öğrencilere sunulmuştur. Bohan adlı bir 

 
17Tarih I, s.64-67. 
18Tarih I, s.68. 
19Tarih II, s.20. 
20 Tarih II, s.24. 
21Tarih II, s.37-38. 
22Tarih II, s.45-46. 
23 Tarih II, s.44. 
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Türk serdarının kuvvetli bir ordu ile Kırımı istila ederek, Utigurların Başbuğu Angay ile 
ittifak kurarak Bosforus şehrini kuşattığı aktarılmıştır.24 Göktürkler başlığı; dönem 
Türklerinin toplum yapısı, iktisadi faaliyetleri ve devlet teşkilatı alt başlıkları ile devam 
etmiştir. Burada Hakan, Yabgu, Tekin Şad, Tarhan ve Tamgacı gibi idari terimler öğrencilere 
açıklanmıştır.25 Göktürkler bahsinin son başlığı ise Orhun Yazıtları’dır. Burada Bilge ve 
Kültigin yazıtlarından kesitler öğrencilere sunulurken ders kitabında Tonyukuk Yazıtı’na hiç 
değinilmemiştir.26 Tarih II, konularına Türkeşler başlığı ile devam etmiştir. Bilhassa Sulu 
Kağan ayrı bir başlık altında incelenmiş ve Türklerin milli kahramanlarından biri olarak öne 
çıkarılmıştır.27 Başlıklar, Karluklar ve Uygurlar özelinde ilerlemeye devam etmiştir. Burada, 
Uygurlar yüksek bir medeniyet sahibi, büyük bir Türk boyu olarak tanımlanmış ve dil ve 
edebiyatta yüksek seviyeye ulaşmış oldukları ders kitabı içinde özellikle belirtilmiştir. 
Uygurların, dışarıdan aldıkları kelimeleri Türkçeleştirmeye çalışmaları, kitaplarını zarif 
minyatür ve sair çizimlerle süsledikleri ve Dun-Huang’da bulunan tahta harfler üzerinden 
dönemin matbuat teknolojisini benimseyerek kullandıklarının altı çizilmiştir.28 

Tarih II ders kitabının takip eden bölümdeki başlığı Garbi ve Şarki Avrupa Türk 
Devletleri’dir. Burada; Hunlar ve Avarlar’dan sonra Doğu Avrupa ve Balkanlar’da siyasi 
faaliyette bulunmuş Türk boylarından bahsedilmiştir. İlk ele alınan konu Ogur boyları olup, 
kısa birkaç satır bilgi vermek ile yetinilmiştir. Konunun devamında Hazarlar ele alınmaya 
başlanırken üç sayfa hacmindeki bölümde kurulan şehirler ve Türk medeniyetini coğrafyada 
yaymaları üzerinde durulmuştur. Siyasi tarih İran, İslam devleti ve Ruslarla girişilen 
mücadele ekseninde ortaya konmuştur. Yahudilik, İslam, Hristiyanlık ve eski Türk dininin 
toplum içinde aynı anda görülmeye başlanmasına dikkat çekilmiştir. Üç büyük dinin ve 
geleneksel inancın devlet nezdinde aynı hürmet ile kabul ve temsil edildiğinin altı 
çizilmiştir.29 Ders kitabı dört buçuk sayfalık bir Bulgar tarihi ile devam etmektedir. Konu 
Büyük Bulgar devleti ve Tuna Bulgarları olarak iki safhada incelenmiştir. Bulgar Han 
sülalesinin şeceresinin kayıtlı olduğu Madara Kitabesi; ayrı bir başlık altında incelenmiştir. 
Tuna Bulgarlarının büyük hükümdarı Krum, Kurmuş Han olarak ders kitabının satırları 
içerisine girmiş, Han döneminde Gelibolu ve Edirne’nin zapt edilmesinin altı çizilmiştir.30 
Ders kitabında anlatı; Peçenek, Oğuz ve Kumanların Doğu Avrupa’ya ulaşmaları ve bölgede 
bulundukları siyasi/askeri faaliyetlerin özetlenmesi ile tamamlanmıştır. Her bir boyun bir 
yahut iki paragraf ile anıldığı bu kısımda; her üç boyda özellikle Bizans ile girdikleri 
savaşlarla anılmıştır.31 Burada dikkatleri çeken bir diğer vurgu; Peçeneklerin Hazarları 
mağlup etmesi sonrası, Kafkasya’ya göçen Hazar Türkü Kabar boylarının Çerkezlerin atası 
olduğu yolundaki iddiadır. Buna göre söz konusu Kabarlar, bölgeye daha önceki bir tarihte 
Baykal Gölü civarından göç etmiş olan Keskis (Kırgız) isimli boy ile karışarak günümüzdeki 
Çerkezleri meydana getirmiştir.32 Söz konusu yargı oldukça mübalağalı bir ifade olarak 
tanımlanabilir. Bu yaklaşımda Çerkezleri Türklük şemsiyesi altına yerleştirme gayretinin 
etkili olduğu söylenebilir. Tarih II ders kitabında eski Türk tarihi ile alakalı bölümün 
sonunda bir netice başlığı eklenmiştir. Burada bölgedeki Türk varlığının çok eskilere 
dayandığı, Türklüğün korunmaya devam ettiği, Osmanlıların Balkanlarda giriştikleri fetih 

 
24Tarih II, s.47-48. 
25Tarih II, s.49. 
26Tarih II, s.51. 
27Tarih II, s.53. 
28Tarih II, s.59-60. 
29 Tarih II, s.62-63. 
30Tarih II, s.68-69. 
31Tarih II, s.71-75. 
32 Tarih II, s.72. 
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hareketinde de bölgede yaşayan Türklerin desteğinden yararlanıldığının altı çizilmektedir.33 
Tarih II, serideki diğer kitaplarda olduğu üzere görsel malzemeye hatırı sayılır miktarda yer 
vermiştir. Bu bağlamda Avrupa Hunları, Akhunlar, Avarlar, Göktürkler, Türkeşler, 
Karluklar, Uygurlar ve Şarki Avrupa’da Türk Devletleri ile Bulgarlar ayrı ayrı siyasi haritalar 
vasıtasıyla gösterilmiştir. Buna ek olarak Hun ve Göktürk dönemlerine ait arkeolojik 
buluntular Uygurlara dair mabetlerde ulaşılan resimler, Bulgarlara ait şehir harabeleri ve 
Madara Yazıtının fotoğrafı kitabın sonuna eklenmiştir.  

Hümanist Dönem Ders Kitaplarında Eski Türk Tarihi 

Hümanist dönem olarak adlandırılan, Milli Şef yıllarının liselerde okutulan üç ciltlik ders 
kitaplarının birincisi olan İlk Çağ Tarihi ve ikincisi olan Orta Çağ Tarihi’nde eski Türk tarihi 
ile alakalı konular işlenmektedir. Lise birinci sınıflar için hazırlanan İlk Çağ Tarihi’nde 
Türklerin Anayurdu başlığı altında kaleme alınan satırlarda Türklerin anayurdunun Orta 
Asya olduğu vurgulanmış ve günümüzdeki Aşkabat yakınlarında bulunan Anav kurganları 
bu duruma başlıca örnek olarak sunulmuştur. Türklerin söz konusu bölgede güçlü bir 
medeniyet kurduktan ilkim değişiklikleri ve kuraklık nedeniyle büyük göç hareketinin 
başladığı söylenmiştir. M.Ö. 14. yüzyıla tarihlenen bu göç hareketinin dünyanın pek çok 
farklı bölgesindeki (Hint, Çin, İran, Mezopotamya, Anadolu, Mısır ve Ege’de) kültürel 
değişimi ve ilerlemeyi tetikleyecek etkileri olduğunu iddia eden kitap; bu durumu 
detaylandırmamayı tercih etmiştir.34 Söz konusu paragraf, Türk Tarih Tezi’nin sonraki 
döneme bir yansıması olarak kabul edilebilir. 

İlk Çağ Tarihinde, bu çalışma bağlamında eski Türkler ile alakalı bilgilerin verildiği kısım, 
kitabın üçüncü ana bölümünü oluşturan Göçlerden Sonra Anayurdun Durumu başlıklı 
kısımdır. 12. ile 17. sayfalar arasında yer alan bölümün üç sayfalık kısmı resim ve haritalara, 
geriye kalan dört sayfalık kısmı ile tarihi bilgiye sarf edilmiştir. Burada eski Türklerin bilinen 
tarihlerinin İskitler ile başlatıldığı görülmektedir. İskitler, yaşadıkları coğrafya, kendi 
içlerinde toplumsal tabakalaşma, Kimmerler, Medler ve Persler ile mücadeleleri bağlamında 
ele alınmışlardır. Bu anlatının ana kaynağının Herodotos olduğu öğrenciye aktarılmıştır. 
Ardından İskitlerde toplumsal yapıya dair konulara girilmiştir. Büyük kısmının bozkırda 
göçebe hayatı yaşadığı söylenirken, imkân olması durumunda nehir ve deniz kıyılarında 
kasabalar kurdukları da belirtilmiştir. Kısrak sütünden yapılan bir içkiyi severek tükettikleri 
belirtilirken, oldukça savaşçı bir topluluk oldukları ve kadınlarının da savaşlara katıldığı 
söylenmiştir. İskitlerde çok tanrılı bir inanç anlayışı olduğu, en büyük saygıyı ise savaş 
tanrısına gösterdikleri söylenmektedir. Dini hayata bağlı olarak, İskitlerde cenaze 
merasimlerinin oldukça renkli olduğunun altı çizilmiş, bu bağlamda kurgan kültü hakkında 
detaylı bilgiler verilmiştir. Konu İskitlerin sanat ve zanaatta dışa vurdukları, canlı hayvan 
üslubunun tanıtılması ile sona ererken; bu üslubun yerleşmesinde Ön Asya kültürleri ile 
etkileşimin payı olduğunun vurgulanması dikkatte değer bir yorumdur. İskit bahsi bu 
şekilde sona ererken, bir sayfada toplanan, hayvan üslubunu örneklendiren üç görsel ve 
İskitlerin yayılma sahasına işaret eden bir harita ile öğrencilerin muhayyileleri 
desteklenmiştir.35 

Birinci kitapta takip eden konu Hunlardır. Hunların tarih sahnesine çıkışları M.Ö. 3. 
yüzyıl olarak işaret edilirken bu tarihten çok uzun yıllar önce de aynı bölgede var 
olduklarının kesin olduğu bildirilmiştir. Devletin, Çin sülalesi devrine denk düşen bir 
zamanda Teoman tarafından kurulduğu, oğlu Mete döneminde ise en parlak yıllarını 
yaşadığı kaleme alınmıştır. Milattan sonra 50’li ve 60’lı yıllarda devletin ilk parçalanma 

 
33Tarih II, s.76. 
34 Arif Müfid Mansel vd. İlk Çağ Tarihi, İstanbul: Maarif Matbaası, 1943, s.10. 
35 İlk Çağ Tarihi, s.12-14. 
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emarelerini gösterdiği söylenirken, Kuzey ve Güney olmak üzere iki devletin ortaya çıktığı; 
bu parçalanmada Çin sarayının entrikalarının etkili olduğu ve neticede zayıflayan 
devletlerin Siyenpiler tarafından yıkılmaları ile siyasi tarih anlatısı nihayete ermiştir. İlgili 
bölümün devam eden kısımlarında teşkilat ve medeniyet ile alakalı konular yeknesak bir 
metin içerisinde özetlenirken; devlet teşkilatında ikili sistemin (sağ ve sol) benimsendiği, 
devlet teşkilatının askeri bir nizama sahip olduğu, Hun Türklerinin savaşkan ve savaşa 
büyük kabiliyet sahibi bir millet oldukları, göçebelikte, giyim kuşamda, inançta, cenazelerde, 
sanatta İskitlerle büyük benzerliklerin olduğu vurgulanmıştır. Ancak burada; en önemli 
tanrının Gök Tanrı olması, cenaze törenlerinde şaman adı verilen kimselerin görev alması ve 
sanatta Ön Asya yerine Çin tesirlerinin belirgin olması gibi unsurlarda İskitlerden 
ayrıştıklarının da altı çizilmiştir. Bölüm içerisinde tam sayfalık bir Büyük Hun devleti 
haritası yer alırken, Mete dönemi sınırlarının gösterildiği söylenmiş ve fakat herhangi bir baş 
şehir işaretlenmemiştir.36 

Ders kitaplarının ikinci cildi olan Orta Çağ Tarihi başlıklı kitap, konuları lise ikinci sınıfta 
okutulmak üzere kaleme alınmıştır. Her iki cilt arasında, kronolojik bir takip söz konusudur. 
Orta Çağ’ın gündeminde ilk bölüm Kavimler Göçü’ne tahsis edilmiştir. Avrupa Hunları da 
bu bağlamda; toplamda bir buçuk sayfa ve altı paragraflık kısa bir özet halinde öğrencilere 
sunulmuştur. Konu, Hunların Orta Asya’dan göç ederek Tuna havzasına yerleşmeleri 
Muncuk döneminde, Roma ile ilişkiler geliştiren kayda değer güç sahibi bir siyasi teşekkül 
oluşturmaları ile başlamaktadır. Anlatının bundan sonraki büyük kısmı Attila’nın hayatı 
eksenindedir. Onun, Hunların en büyük hükümdarı olduğu söylendikten sonra, Doğu Roma 
üzerine Balkan Seferleri ve Batı Roma üzerine Galya Seferi konu edilmiştir. Attila’nın Bizans 
kesin bir yenilgiye uğrattığı söylense de Galya Seferinin kazananının olmadığı vurgulanmış, 
konu İtalya Seferine getirilerek neticede Attila’nın uygun gördüğü (tarihçilerce bilinmeyen) 
barış şartlarını Roma heyetine kabul ettirmesi ve geri dönüşü ile tamamlanmıştır. Burada, 
Papa I. Leo’nun barış heyeti içinde yer alıyor olmasına değinilmemiştir. Attila’nın 
ölümünün, devleti, bağlı milletlerin kopmasıyla, dağılma sürecine soktuğu ve neticede siyasi 
varlıklarını yitiren Hunların başka milletlere karışarak yok olduklarını söylemiştir. Başlık, 
Priskos’tan hareketle yazılan ve Hun kültürüne değinen birkaç anekdottan oluşan kısa bir 
paragraf ile kapanmıştır.37 

Kitabın ilk ünitesinde Kavimler Göçü işlendikten sonra geçilen ikinci ünite Türkler 
başlığını taşımaktadır.  Coğrafya olarak hem Orta Asya hem de Doğu Avrupa bozkırlarında 
varlık gösteren Türk boyları konu edilirken, tüm konu 14 ve 26. sayfalar arasına 
sıkıştırılmıştır. Bölümün beş sayfalık kısmı görsel ve haritalara ayrılırken, sekiz sayfalık 
kısımda, oldukça dar bir anlatı içinde Göktürkler, Uygurlar, hazarlar, Türgişler, Karluklar, 
Avarlar, Bulgarlar, Macarlar, Peçenekler, uzlar ve Kumanlara temas edilmiştir.38 Siyasi tarih 
anlatısını iki buçuk sayfalık bir kültür ve medeniyet alt başlığı takip etmiştir. Burada 
öğrencilere siyasi tarih öğretilirken, anayurt Orta Asya’da siyasi hâkimiyetin her zaman 
Türklere (atalarımıza) ait olduğu; buna karşın iktidarı elde tutan sülalelerin zaman içinde 
birbirlerinin yerine geçtiği vurgulanarak konuya giriş yapılmıştır.39 Ele alınan ilk devlet olan 
Göktürk Hakanlığının tarihi, kısa bir özetle geçiştirilirken, kitapta, ardı ardına gelen iki farklı 
devlet değil, tek bir devlet ve arada Çin boyunduruğunda geçen 50 yıllık bir esaret dönemi 
şeklinde bir anlatı benimsenmiştir. Burada, Bumin, İstemi, Tung Yabgu, Kutluk ve 
Tonyukuk önemli idareciler olarak isimleriyle anılmıştır. Göktürk Devletinin, Dokuz 

 
36 İlk Çağ Tarihi, s. 14-17. 
37 Arif Müfid Mansel vd. Orta Çağ Tarihi, İstanbul: Milli Eğitim Basımevi, 1942, s.2-3. 
38 Orta Çağ Tarihi, s.16-22. 
39 Orta Çağ Tarihi, s.14. 
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Oğuzlar liderliğinde başlayan iç ayaklanmalar ve diğer Türk boylarının tazyikiyle yıkıldığı 
söylenmiştir.40  

Eski Türk orta çağının, doğu coğrafyasında yaşanmış olan tarihi, Uygurlar bahsi ile 
devam ettirilmiştir. Konunun ele alındığı kısa paragrafta, Uygurların Mani ve Budizm 
dinlerini benimsemelerinin üzerinde durulmuştur. Ardından konu hazarlara gelmiştir. 
Hazarlarda da kısa bir göç ve siyasi tarihi takiben, benimsedikleri farklı dinler itibarıyla 
tarihte özel bir yerleri olduğu vurgulanmıştır. Burada söylenen, Hazar Türkleri, bütün dinleri 
hoş görme ile karşılarlar, din işlerini dünya işlerinden ayrı tutarlardı cümlesi ise doğrudan kısa 
süre önce hayata geçirilmiş inkılapları hatırlatacak bir gönderme olarak öne çıkmaktadır. Din 
bağlamında şekillenen bölüm Türgişler konusuna gelindiğinde de geçerliliğini korumuş, 
Türklerin 751 senesinde Talas nehri boylarında gerçekleşen Çin-Arap savaşında, Çin’in 
karşısında konumlanmalarının, Arapların zaferini beraberinde getirdiği ve böylece bölge 
hızlı bir Müslümanlaşma sürecine girerken, Türklerin de Müslüman birliği içine dâhil olarak 
kıymetli hizmetler vermeye başladıkları ifade edilmiştir.41 

Orta Çağ Tarihi’nde ortaya konan siyasi tarih anlatısının ikinci kısmı Türklerin Orta ve 
Doğu Avrupa’daki tarihleri ile ilgilidir. Daha önceki ünitede, Kavimler Göçü bağlamında 
anılan Avrupa Hunları, bu başlıkta tekrar konu edilmemiştir. Avarlar ile başlayan tarih 
anlatısı, Bayan Han komutasında 626 yılında İstanbul’u kuşatmalarına değindikten sonra, 
Frank Kralı Şarlman (Charlemagne) tarafından ezilmeleri ve neticede diğer boylar arasında 
eriyip yok olmaları ile son bulmaktadır.42 Avarlar’dan sonra, konu, Bulgarlar, Tuna 
Bulgarları Macarlar, Peçenekler, Uzlar ve Kumanlar şeklindeki silsile ile devam etmiştir. 
Burada, Bulgar hükümdarı Kubrat, Asparuh (ismi İsperih olarak zikredilmiştir), 
Macarlardan Geza ve İstvan isimleriyle anılmıştır. Peçenekler, Uz ve Kumanlar ise tek bir 
konu halinde işlenirken, özellikle Malazgirt Savaşında, Bizans saflarından Alp Arslan 
tarafına geçmelerine anlatıda özel bir yer verilmiştir. Ders kitabında kendisine yer bulan 
ikinci savaş ise 1091 tarihli Lebunion Muharebesi olmuştur. Bu savaşta Peçenekler Bizans ve 
Kuman kuvvetleri tarafından ağır bir yenilgi ve katliama maruz kaldıkları vurgulanmıştır. 
Kitapta, siyasi tarih anlatısı sona ererken, Avarların ve Peçeneklerin Macarların altında, 
Bulgar, Uz ve Kumanların Slav boylarıyla karıştıkları ve yine Uz’ların bir kısmının ise 
Baserabya’da Gagavuz adı altında varlıklarını sürdürdükleri söylenmiştir.43 

Türk orta çağını tasvir eden ilgili bölümün son başlığı ise Türklerin medeniyetine dairdir. 
Burada, dönem Türkleri din, iktisat, yazı ve fikir hayatı ve şiir ile şairler yönlerinden 
incelenmiştir. Oldukça kısa ve yüzeysel bir yaklaşımla meseleye eğilmiş olan ders kitabında 
konu ile alakalı öne çıkan hususlar şunlardır. Eski Türklerde totemciliğin varlığı 
savunulmuş, totem adına törenler (şölen) yapıldığı söylenmiştir. Bununla birlikte Göktanrı 
ve Yağızyer inançlarının da olduğu eklenmiştir. Kurt, totemlerin en önemlisi olarak işaret 
edilmiştir. Türklerin çoğunun şehirlerde yaşadıkları, ziraata ve sanayiye önem verip 
topraklarını ekip biçtikleri söylenmiştir. Buna karşın bir kesimin de göçebe hayata devam 
ettiği anlatının bir yerine ilave edilmiştir. Orhun Abideleri, fikir hayatı ve yazı alt başlığında 
işlenen başlıca mesele olmuştur. Abidelerin tam sayfalık bir fotoğrafı da metni 
zenginleştirmek maksadıyla kullanılmıştır. Türklerde yazıdan önce şiirin geliştiği ve güçlü 
bir sözlü edebiyatın mevcut olduğu söylenirken, şairlere şaman, kam, baksı ve ozan dendiği 
ifade edilmiştir. Bu bahiste Türk destanlarına da yer verilirken, Oğuz Kağan Destanı ve Dede 
Korkut Kitaplarına göndermelerde bulunulmuştur. Söz konusu milli destanların, bir 
bütünün parçaları olduğu vurgulanırken, Hun, Göktürk ve Uygur dönemlerinde anlatılan 

 
40 Orta Çağ Tarihi, s.16. 
41 Orta Çağ Tarihi, s.17-19. 
42 Orta Çağ Tarihi, s.21. 
43 Orta Çağ Tarihi, s.21-22. 
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varyantların aslında tek bir hikâyenin parçaları yahut değişime uğramış kısımları olduğu 
söylenmiştir. Bu minvalde Dede Korkut kitabı için de Oğuz Kağan Destanı’nın bir parçasıdır 
denilmektedir.44 

Karşılaştırma ve Sonuç 

Tek parti dönemi, cumhuriyetin ilan edildiği 1923 senesinden, çok partili hayatın kati 
şekilde Türk siyasi tarihine yerleştiği ve bu değişimin Halk Partisinin iktidarı Demokrat 
Partiye kaybetmesiyle perçinlendiği 1950 senesi arasında yaşanan sürece, Türk tarih 
yazımında verilen özel bir adlandırmadır. Söz konusu dönemi siyasi ve zihni manalarda 
yeknesak bir bütün olarak okumak, gerek övüleceği gerekse eleştirileceği anlarda 27 yıllık bu 
uzun sürecin tamamına gönderme yapmak alışılageldik bir davranış biçimidir. Oysa dönem, 
iki farklı cumhurbaşkanının siyasasında ayrıştığı gibi; bu bağlamda şekillen pek çok farklı 
kulvarda da bir diğerinden farklı bir görünüm arz edebilmektedir. Tarih yazıcılığı ve bunun 
doğal bir uzantısı olan eğitim müfredatı içindeki tarih öğretimi ve söz konusu olgunun 
başlıca aracı da olan ders kitapları bu ayrılığın izlerinin sürülebileceği alanlardandır. Bu 
çalışma, İslam öncesi Türk tarihine ait konuları, tek parti yıllarının iki farklı devresinde 
liselerde okutulmuş temel ders kitapları üzerinden ele almış ve bir bütün gibi görünün 
zaman dizimi içinde, aynı konuların nasıl farklı işlenebildiğini göstermeye çalışmıştır. 

Bu bağlamda, Mustafa Kemal Atatürk döneminin temel eseri olan Tarih I-IV ders kitapları 
serisinin, eski Türk tarihine, İnönü döneminin ürünü olan üç ciltlik Eski, Orta ve Yeni ve 
Yakın Çağlar kitaplarından hatırı sayılır bir farkla daha fazla yer verdiğini söylemek 
gerekmektedir. Hacim itibarıyla oluşan bu büyük farkın yanı sıra, Tarih ders kitaplarının, 
daha uzak coğrafyalardaki konuları anlatırken dahi meseleyi ısrarla eski Türk tarihine 
getirme motivasyonuna sahipken, İnönü dönemi kitaplarının eski Türk tarihini kısa bir 
özetle geçerek; eski çağlarda Roma ve Yunan, Orta Çağ’da ise Bizans, İslam ve Selçuklu 
konularına ağırlık verdiği görülmüştür. İnönü dönemi kitaplarının, üslup ve anlatı 
bakımından daha akademik bir dile sahip olduğu yadsınamaz. Yazarlar arasında, doğrudan 
eski Türk tarihi alanında uzmanlaşmış bir ismin olmaması, meselelerin kısa özetlerle 
geçiştirilmesinin bir nedeni olduğu düşünülebilir. Buna mukabil, Tarih ders kitapları serisi, 
oldukça milliyetçi ve her konuda, her bağlamda Türklüğe göndermeler yapan bir üslup 
benimsemiştir. Bu yaklaşım da özellikle bir Türk milli eskiçağı ve Türk milli ortaçağı 
yaratma kaygısını yükseltmiş olmalıdır. 

Her iki kitabın da İskit-Hun-Avrupa Hun-Göktürk ve Uygur kronolojisine sadık bir 
anlatım izlediği, devamında ise Doğu Avrupa’daki Türk varlığı için ayrı bir başlık açtıkları 
görülmektedir. Bununla beraber, gerek siyasi tarihin detaylarına inilmesi, gerekse kültür 
tarihi bağlamında seçilen örneklerin öğrencilere aktarılması anlamında Atatürk döneminin 
kitapları, kendisini takip eden dönem eserlerinden daha iddialıdır. Tarih ders kitapları serisi 
kronolojiden ziyade, coğrafya temelinde eski Türk tarihini incelerken, İnönü dönemi 
kitapları kronolojiyi ve çağ sistemini temel almış, bu da bilhassa Asya’daki eski Türk tarihi 
konularının farklı ciltlerde ve farklı sınıflarda işlenmesine neden olmuştur. Bu durum aynı 
zamanda öğrencinin zihninde dönem tarihi açısından kopukluklar yaşanmasına neden olma 
ihtimalini yaratmaktadır. 

Tarih serisi, Mete gibi, Attila gibi Sulu Kağan gibi önemli olduğunu düşündüğü isimlere 
yahut Orhun Abideleri gibi tarihi vesikalara ayrı başlıklar ayırmış, meseleleri önem 
derecesine göre metin içindeki görsellerle de destekleme yoluna gitmiştir. Bu bağlamda 
Tarih I ve Tarih II’de eski Türk tarihine dair toplam 56 sayfada çok sayıda görsele ve haritaya 
yer vermiştir. Takip eden dönemde öğrencilere sunulan ders kitaplarında ise sayfada 

 
44 Orta Çağ Tarihi, s.23-26. 
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sunulan sınırlı görsel malzemeden ibarettir. Her iki ders kitabı arasındaki bir diğer fark da 
Tarih serisinin Alanlar gibi, Çin içindeki bazı sülaleler yahut antik dünyadaki Eti, Hitit ve 
Etrüsk gibi uygarlıkları Türk sayması örneğinden hareketle, Türklüğü bir topluma izafe 
etmede oldukça bonkör davranmasıdır. Buna karşın, İnönü döneminin ders kitabında, 
Türklüğün tarihi sınırlarının daraldığı ve kaynaklar üzerinde yapılan tetkiklerle bilim 
camiasının ekseriyetinin Türk kabul ettiği medeniyetlerin dışına çıkılmadığı görülmektedir. 
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