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OZ: Bu calismanin amact; aslinda “insan nedir ve diinyanin merkezinde gercekten insan mi
olmalidir?” sorusuna yanit arayan, tarihsel cizelgede insana dair bir anlam ytikleme cabasi igerisinde
olan kavramlarin, Hegel'in efendi-kéle diyalektiginden baslayarak posthiimanizme ve
transhiimanizme dogru ilerleyisinin actklanmasini kapsamaktadir. Metot olarak; literatiir taramasi
yapilms ve ele alinan kavramlarin tarihsel gelisimi incelenmistir. Sonug olarak; tiim kavramsal
aciklamalara bakildiginda insanin evrimlesme siireci igerisinde oldugunu goézlemleyebiliriz.
Buradan yapacagimiz ¢ikarsamaya gore ise diyebiliriz ki; gtintimiiz diinyasinda djjitallesme ve
ardindan yapay zeka gelistirmeleri ile insan kendi siirlarimi agsmaya baslamistir ve evrimlesme
siirecinin fitili artik ateslenmistir.
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Giris

Insanlik tarihi boyunca “insan nedir?” sorusu, yalnizca felsefenin degil aym1 zamanda
sosyolojinin, siyaset biliminin ve bilimsel diistincenin de merkezinde yer alan temel bir soru
olmustur. Insan, kendi varolusunu anlamlandirma cabast icerisindeyken bir yandan da hem
kendisini hem de iginde bulundugu diinyay: stirekli olarak yeniden tanimlama ihtiyaci
duymustur. Bu nedenle insanin ne olduguna dair yapilan her tanim, ayn1 zamanda tanimin
yapildigr donemin distinsel, kiiltiirel ve teknolojik kosullar1 hakkinda da bizlere fikir
vermektedir. Antik Yunan’dan itibaren baslayan insanin varolus sorulari, modern ve cagdas
diistinceyle birlikte daha karmasik bir hal almistir. Soyle ki; insan artik yalnizca “dtiistinen bir
varlik” olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal iliskiler ag1 icinde sekillenen, taninma arzusuyla
hareket eden ve teknolojik gelismelerle dontisen bir 6zne olarak ele alinmaya baslanmustir.
[nsanin kendini tamimlama ve bir yerlere konumlandirma cabasi, tarih boyunca farkl
diistintirler tarafindan cgesitli kavramsal araglarla agiklanmaya calisilmistir. Bu baglamda
Hegel’in ortaya koydugu efendi-kole diyalektigi, insanin kendini ve 6tekini algilama bicimini
anlamada kritik bir rol oynamustir. Hegel e gore biling, kendi varligin1 ancak baska bir biling
araciligiyla taniyabilir; dolayisiyla insanin varolusu, kaginilmaz olarak bir taninma miicadelesi
icerir. Bu miticadele, yalnizca bireyler arasinda degil, ayn1 zamanda tarihsel siireg icerisinde
toplumlarin ve ideolojilerin sekillenmesinde de belirleyici olmustur.

Hegel diyalektik kavramu tizerinde calisirken her tezin bir antitezi olduguna vurgu yapmus
ve bu tez ve antitezin ¢catismasindan ise sentezin dogacagini belirtmistir. Her seyin zitt1 ile var
olabilecegine vurgu yapan Hegel, efendi-kole diyalektigi ile de tarihe damga vurmustur. Bu
kadar onemle {izerinde durulmasinin sebebi ise; diistiniirlerin insanlig1 tanimlama arzusu
icerisinde stirekli olarak bu diyalektige basvurmalar1 ve efendi-kole diyalektigini referans
almalar1 diyebiliriz. Efendi-kole diyalektigi, insanin 6zbilince ulasma siirecinde yasadig:
catismalari agiklarken ayni zamanda insanlik tarihinin dinamiklerini de ortaya koymaktadir.
Bu diyalektik yap icerisinde efendi ve kole arasindaki iliski, yalnizca bir egemenlik iliskisi
degil, karsilikli bagimlilik temelinde gelisen bir siirectir. Bu stirecte kole, emegi ve tiretimi
araciligiyla diinyay1 degistirip dontistiirtirken bir yandan da kendini de dontistiirmektedir.
Efendi ise goriintirde {iistin konumda olmasia ragmen bu dontisiim siirecinin disinda
kalarak bir anlamda duragan olarak siirecin igerisinde yer almaktadir. Dolayisiyla Hegel in
ortaya koydugu bu model, insanin gelisimini catisma, doniisim ve taninma ekseninde
aciklayan giiclii bir teorik cerceve sunmaktadir. Insanin kendini anlamlandirma cabasi
yalnizca klasik felsefi yaklasimlarla sinirli kalmamis, modernite ve o6zellikle 21. ytizyil ile
koklii bir dontisim gecirmistir. Sanayi devrimiyle baslayan teknolojik ilerlemeler, dijitallesme
ve yapay zekddaki gelismeler insanin dogasini ve simirlarini yeniden tartismaya agmuistir.
Giintimiizde insan artik yalmizca biyolojik bir varlik olarak degil, ayn1 zamanda teknolojik
sistemlerle i¢ ice ge¢mis hibrit bir yap1 olarak degerlendirilmektedir. Bu i¢ ice ge¢mislik ise
insanin kendini tanimlama ve konumlandirma ihtiyacini yeniden giindeme getirmis ve “insan
nedir?” sorusu yeniden giin ytiziine ¢ikmustir.

Tarihsel dontistim stirecinde posthiimanizm ve transhiimanizm gibi kavramlar, insanin
yeniden tanimlanmasina yonelik onemli teorik yaklasimlar olarak o©ne ¢ikmaktadir.
Posthiimanizm, insani merkeze alan geleneksel hiimanist anlayisi sorgulayarak insanin
ayricalikli konumunu tartismaya acgarken; transhiimanizm ise teknolojik gelismeler
araciligryla insanin fiziksel ve zihinsel sinirlarini asabilecegini savunmaktadir. Bu iki
yaklasim, her ne kadar farkli perspektiflere sahip olsa da insanin sabit ve degismez bir varlik
olmadigy, aksine stirekli doniistim icerisinde bulundugu fikrinde birlesmektedir (Kiirkctioglu
2024: 2089). Ozellikle dijital cag ile insanin taninma ve var olma bigimleri de 6nemli dlgiide
degismistir. Sosyal medya platformlari, algoritmik sistemler ve yapay zeka uygulamalari,
bireylerin kendilerini ifade etme ve goriintir olma stireglerini yeniden sekillendirmektedir. Bu
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baglamda taninma mdticadelesi artik yalnizca fiziksel ve toplumsal alanlarda degil, dijital
ortamlarda da gerceklesmektedir. Insan, artik bu yeni diizen icerisinde kendini ifade eden bir
varlik olmanin disinda ayni zamanda algoritmalar tarafindan bicimlendirilen ve yeniden
tiretilen bir varlik héline gelmistir.

Bu calisma, insanin tarihsel stire¢ igerisindeki anlam arayisim1 Hegel'in efendi-kole
diyalektiginden baslayarak posthiimanizm ve transhiimanizm cercevesinde ele almayi
amaglamaktadir. Bu calismanin temel varsayimu ise, insanin kendini tanima ve taninma
miicadelesinin sona ermedigi; aksine dijitallesme ve teknolojik gelismelerle birlikte yeni
bicimler alarak devam ettigidir. Bu dogrultuda galisma, insanin degisen konumunu analiz
ederek giintimiiz diinyasinda “insan” kavraminin nasil yeniden insa edildigini ortaya
koymay1 hedeflemektedir. Bu noktada diyebiliriz ki; insanin kendini tanimlama ve taninma
miicadelesinin yalnizca gliniimiize ait bir olgu olmadigi, aksine tarihsel olarak stireklilik
gosteren bir sitire¢ oldugu acikca goriilmektedir. Giintimiizde dijitallesme ve teknolojik
gelismelerle farkhi bir boyuta tasman bu miicadeleyi dogru anlayabilmek icin, onun felsefi
temellerine geri donmek gerekmektedir. Ozellikle insanin 6zbiling, taninma ve otekiyle
kurdugu iliski tizerinden nasil sekillendigini aciklayan Hegel'in efendi-kole diyalektigi, bu
stirecin tarihsel ve kuramsal arka planini ortaya koymak acisindan 6énemli bir baslangic
noktas1 sunmaktadir. Bu baglamda, insanin kendini anlamlandirma tarihine odaklanmak hem
modern diistincenin temellerini hem de glintimtiz posthiiman ve transhiiman tartismalarmin
temelini anlayabilmek i¢in 6nemlidir.

Insanin Kendini Anlamlandirma Tarihi

[nsann kendini anlamlandirmaya galismasinin tarihi oldukca eskiye dayanmaktadir.
Felsefe konularinin temel sorusu haline gelmis olan konumlandirilma gabasi ilk caglardan
glinimiize kadar uzanmaktadir. Bu baglamda insanin konumunun tanimlanmasinda efendi-
kole diyalektigi oldukca sik kullamilan bir terminoloji olmustur. Nietzsche'ye gore; kole
ahlakini canli tutan hingtir ve koleler kendilerini hayalini kurduklar1 intikam duygusu ile
avutmayi tercih ederler. Efendi “evet” diyerek zafer kazanmisken kole farkli olana “hayir”
diyerek varligini gosterebilmektedir.! Hegel de Nietzsche gibi donemi degerlendirirken efendi
ve kole kavramlarini kullanip kolelerin zaferine vurgu yapmuistir. Hegel'in en biiytik farki bu
kavramlari ele alirken aralarindaki baglantiy: tarih felsefesi baglaminda diyalektik kavramina
baglayarak aciklamis olmasidir.2 Hegel efendi-kole diyalektigini incelerken 6ncelikle bilinci
ele alir bilincten 6zbilince gegis stirecini tanimlar. Bunun sonucunda ise ortaya ¢ikan iliskinin
hayatta kalma miicadelesi oldugunu belirtir ve bunu efendi-kole diyalektigi olarak
kavramlastirir.3

[nsanin taninma arzusuna vurgu yapan isimlerden biri Hegel'dir. Hegel'in efendi-kole
diyalektigine gore; aralarindaki ¢ekisme ¢oziime kavustugu anda tarihin sonu gelecektir.
Cunki efendi-kole arasindaki gekisme, kolelerin taninma arzusundan gelmektedir. Bu
taninma kavramini gelistirip tanitan isim ise Alexandre Kojéve olarak kabul edilmektedir.
Kojéve'ye gore insanligin varligin stirdiirme gabasi efendi-kole arasindaki gekismeyi kortikler
ve tarih bu ¢ekismenin ¢oziilmesi ile son bulur. Kojéve taninma arzusunun insanin yasama
amaci olduguna vurgu yapmis ve insanin itici giicii oldugunu belirtmistir. Insanlik tarihinin

1 Friedrich Nietzsche, Ahlakin Soy Kiittigii Ustiine, cev., Ahmet Inam, Istanbul: Say Yayinlari, 2013,
s.51.

2 Derda Kiigtikalp, “Efendi-Kole Ahlak1 vs. Efendi Kole Diyalektigi”, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 29/1 (2010), 5.53-63. (erisim: 10.03.2026).

3 Ece Cilingir, “Taminma Kavrami Uzerinden Kojéve'nin Hegel Yorumu” Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, 2021, s.5. (erigim: 20.04.2026).
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bagkalar1 tarafindan kabul goriilme tarihi oldugunu da soylemektedir. Insanlik, taninmislik
gercekligini saglayabilmesi icin iki kisinin bir araya geldiginde farkli davranmalar1 seklinde
gelisim gostermesi gerekmektedir. Soyle ki; iki bireyin miicadele sonrasinda hayatta
kalabilmesi birinin digerinden korkmasma, ona karst boyun egmesine, kendi taninma
duygusundan vazge¢mesine baglidir. Kisacasi bireylerden birisi kendi isteklerini bir kenara
birakarak digerinin tanmnma duygusunu doyuma ulastirmak zorundadir. Buradan
cikartilabilecek sonug; insan hi¢bir zaman tamamen bir birey olamaz bunun yerine ya efendi
ya da koledir. Efendi-kole diyalektiginin arasindaki etkilesimin ise bir tarihi olmalidir. Tarihin
bir sonu oldugunu diistiniiyorsa, insan degisip dontistiigtinde var olusunun doruguna
ulasacag1 diistintiliiyorsa efendi-kole arasindaki diyalektigin ortadan kaldirilmasim
gerektirmektedir.

Efendi olarak nitelendirilen kendi varlig icin yasayan 6zerk bilince sahip kisidir. Kole ise;
efendinin varligma bagimli ve onun 6zerkligi icin cabalayandir. Bu baglamda kole bagimh
bilin¢ olarak ele alinabilir. Kole, efendisi tarafindan kendisine bahsedilen hayati
kabullenmistir. Kojéve Hegel'in efendi-kole diyalektigini yorumlarken diyalektigi kolenin
ideolojik talepleri olarak yorumlamaktadir. Bu yorumu ile tarihin ilerleyerek bir noktaya
ulasacag1 tizerinde durmustur. Kojéve'ye gore kolenin taninma arzusu sebebiyle devlet
icerisinde ttim bireylerin esit ve 6zgtir olarak tanimlanacagina vurgu yaparken bu durumun
tarihin ve felsefenin sonlanmasi ile ateslenecegini dile getirmistir.”

Koélenin efendisinin varligini ve 6zerkligini tanimasi efendinin ise kendinden baska kimseyi
tanimiyor olusu efendiyi gtkmaza siirtiklemektedir. insanligin doyuma ulastig1 an ise kole ve
efendinin karsilikli olarak birbirini tanimasindan ge¢cmektedir. Bunun igin ise kolenin kole
olmaktan ¢ikmasi gerekmektedir. Kélenin ortadan kalkmasi ise efendinin ortadan kalkmasina
sebebiyet verecektir. Kisacasi efendi kendi iginde ilerleyemeden kalirken aslinda kole olan
taraf savasmaya, gelismeye agtir. Kendini doga yasalaria baglayan efendi i¢in calisan kole bir
stire sonra doganin efendisi haline gelir ve kolelik bilincinden siyrilir. Diyalektik burada son
bulur.8

Hegel diyalektiginden bahsederken hayvanlarin bitkileri yiyerek, onlara usttinliik
saglasalar da yine bitkilere bagimli olmalari sebebiyle doyuma ulastiklar1 stire¢ doga
icerisinde kalmaktadir. insan ise hayvanlardan farklilik gosterir ve kendi bilincinin st
versiyonuna erismesi i¢in insanin kendini asmas1 gerekmektedir. Kendini asmanin yolu ise
bireyin baskalar1 tarafindan taninmasindan ge¢mektedir.” Diinya tizerindeki tiim varliklarla
birlikte insan da dogal ve kiilttirel olarak birbirinden ayrilamayan olaylarla ytizlesmektedir.
Birbiri ile ilintili bu olaylar ise insanligin kendini sorgulamasina ve en basta “insan nedir?”
sorusunu sormasmna sebep olmustur. Bu sorgulamalarla birlikte insanmn biricikligi
sorgulanmaya baslamistir.10

* Talip Kabadayi, “Tarih Bitti mi?”, FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, ?/4 (2007), s.107-108. (erisim:
05.03.2026).

> Alexandre Kojéve, Hegel Felsefesine Giris, ¢ev., Selahattin Hilav, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2001,
5.85-86.

® Kojéve, Hegel Felsefesine Giris, 5.93-94.

7 Cilingir, “Taninma Kavrami Uzerinden Kojéve'nin Hegel Yorumu”, s.3.

& Kojéve, Hegel Felsefesine Giris, 5.99-101.

° Hatice Bilek, “Hegel Felsefesinde Karsilikli Taninma Sorunu: Kole-Efendi Diyalektigi.” Diinya Insan
Bilimleri Dergisi 2025/1 (2025), s.5. (erisim: 10.03.2026).

10 Meltem Cemiloglu ve Safak Horzum, “Posthiimanizm Nedir?”, Posthiimanist Tasarim Yaklagimlari,
der. Meltem Cemiloglu. Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2024, s.3.
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Francis Fukuyama da 1989 yilindaki “tarihin sonu” goriistinii ortaya atarken temeline
Hegel ve Kojéve'yi almistir. Fukuyama gortislerini ortaya atarken ayni zamanda dénemin
siyasal konjonktiirtinti de dikkate almis ve Sovyetler Birligi'ndeki sosyalizm uygulamalarmin
sadece basarisiz bir uygulama olduguna degil ayn1 zamanda liberalizme kars: bir ¢okiis
oldugunu ifade etmistir. Fukuyama’ya gore liberalizm kapitalizm ile denktir ve liberalizme
kars1 olan sosyalizmin ¢okiistinii insan evriminin tamamlandigmm bir gostergesi olarak
dikkate alir ve insanligin evrimini tamamladigini ileri stirer. Bu kapsamda tarihin sonunun
geldigini ifade eder. Sosyalizmdeki ¢okiisiin toplumsal yapilanma stireglerine de etki ettigini
belirten Fukuyama, liberalizme karsi rakip toplum sekillerinin bir daha ortaya
citkamayacagina vurgu yapar.!! Endiistri devrimi ile tiim toplumlarin liberalizm catis1 altinda
evrimlesmesi gerektigi diistincesi, Fukuyama'min tarihin sonu kavrami ile esdegerlik
kazanmaktadir. 20. Yiizyil ile “yeni diinya diizeni” denilen kavramimn toplumlar tarafindan
i¢sellestirilmesi ile toplumlarin varliklarim1 devam ettirebilecekleri duistintilebilmektedir.2
Liberalizm karsisina sunulan her olusum, liberal diizenin varligimi stirdiirebilmesi ve bati
egemenliginin devamlilig1 karsisinda bir tehdit unsuru olarak goriilmekte ve ortadan
kaldirilmaya calisiimaktadir.’3 Yeni diinya diizeni ile liberalizm karsisina ¢ikan en buyiik
tehdit olan sosyalizm ise ideolojik bir gelisim olmaktan ileri gidememistir. Fukuyama'nin
“Tarihin Sonu Mu?” adl1 eserinde insanlarin sadece maddi ihtiyaglarinin degil ayn1 zamanda
oteki insanlar tarafindan da tanminma ihtiyaclarmin oldugunu ileri siirer. Bunu ise liberal
demokrasi diizeni igerisinde yapabileceklerini belirtir. Ctinkii Fukuyama’ya gore insanlar
ancak bu diizen icerisinde baskalar: tarafindan gortintir olurlar.

Hegel'in diyalektigine gore her uzlasma kendi iginde baska bir karsitlik barindirmaktadir.
Fukuyama da tarihin sonu tezini ele alirken goriislerinin temeline en ¢ok Hegel'in
diyalektigini koymaktadir. Hegel'in en 6nemli sorular1 arasinda materyalist olan liberalizme
karst insan doyumsuzlugunu nasil dizginleyecegi ve dizginlemezse ortaya ¢ikacak olan
ozgiirliikcli yapiy1 nasil 6nleyecegi yer almaktadir. Fukuyama, tezini ortaya atarken Antik
Yunan filozoflarindan baslayarak incelemeler yapmistir. Marx ve Nietzsche'nin kuramlari
tizerinde calisirken Hegel ve Kojéve'nin goriislerine gore tarihin liberal demokrasiye yol
acacagia vurgu yaparak gortislerini bu temel tizerine oturtur.1s

Ttim bu kuramsal cergeve goz oniine alindiginda, insanin kendini anlamlandirma stirecinin
uzun bir siire taninma, biling ve toplumsal iliskiler ekseninde sekillendigi gortilmektedir.
Ancak ozellikle modernite sonrast donemde yasanan bilimsel ve teknolojik gelismeler, bu
klasik agiklama bicimlerinin sinirlarini goriiniir kilmaya baslamistir. Hegel'in diyalektigi ve
onu takip eden diistintirlerin yorumlari, insanin tarihsel gelisimini agiklamada gticlii bir
zemin sunsa da gliniimiiz diinyasinda insanin yalnizca toplumsal iliskiler icinde degil, aym
zamanda teknolojik sistemlerle kurdugu iliski tizerinden de yeniden tarnumlandig: bir
gerceklik ortaya c¢ikmustir. Bu durum, insanin merkezde oldugu hiimanist yaklasimin
sorgulanmasina ve insan-sonrasi diisiince bicimlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
Dolayisiyla insanin ne olduguna dair tartismayi giintimiiz kosullarinda stirdiirebilmek igin,
bu dontistimii agiklayan posthiimanizm ve transhiimanizm gibi yeni yaklasimlara yonelmek
kacmilmaz hale gelmektedir.

1 Kabadayi, “Tarih Bitti mi?”, s.108-109.

12 Yiiksel Yildirim, “Tarihin Sonu, Mehdilik ve Kiyamet Uzerine” Sosyologca Dergisi 9-10/18-19 (2020),
5.39-40. (erisim: 30.04.2026).

3 Yildirim, “Tarihin Sonu, Mehdilik ve Kiyamet Uzerine”, s.40.

14 Kabadayzi, “Tarih Bitti mi?”, s.109.

5 Hasan Sabaz, “Tarihin Sonu Tezi: Liberal Ilkelerin Kiiresellesmesi” Strateji Diistince ve Analiz
Merkezi ?/? (2020), s.7. (erisim: 13.04.2026).
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Posthiimanizm ve Transhiimanizm

Glntimtiz diinyasinda insanmn ne oldugu sorusu, artik yalnizca felsefi bir tartisma
olmaktan cikmus, teknolojik gelismelerin dogrudan etkiledigi somut bir problem alanina
dontismuistiir. Biyoteknoloji, yapay zeka ve dijital aglarin yayginlasmasiyla birlikte insanin
bedensel ve zihinsel smirlar1 yeniden diistintilmekte; insan ile makine, dogal ile yapay
arasindaki ayrimlar giderek belirsizlesmektedir. Bu doniistim, insanin ayricalikli ve merkezi
konumunu sorgulayan yeni diistince bicimlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
Posthiimanizm bu sorgulamay1 daha genis bir ontolojik gercevede ele alarak insani diger
varliklarla birlikte yeniden konumlandirmaya calisirken, transhtimanizm insanin mevcut
kapasitesini asabilecegi fikrinden hareketle teknolojiyi bir gelisim aract olarak
konumlandirmaktadir. Bu iki yaklasim, farkli yonelimler icerse de ortak olarak insanin sabit
bir 6zne olmadig1 ve degisim siirecinin devam ettigi varsaymmina dayanmakta; boylece insanin
gelecegine dair tartismalar1 hem teorik hem de pratik bakis acis1 ile yeniden
sekillendirmektedir.

Hiimanizm kavramina gore insan; adalet, etik, akil olarak evrendeki en tisttin varlik olarak
ele alnmaktadir. Hiimanizm insan1 en yiice varlik olarak tanimlarken 1990’lardan sonra
ortaya citkan Posthiimanizm kavrami ise insanin giictintin smnurli oldugunu ve gelistirilmesi
gerektigini savunmaktadir.’® Posthtimanizm denildiginde insanli§in sonu olarak
diistintilmektedir ancak bu kavrami ortaya atan kosullar, stirekli degisim gosteren giintimiiz
diinyasin1 daha kolay anlamamuzi saglamaktadir. Braidotti'ye gore posthiimanizm;
merkezdeki insanin tiim diinyaya etki ettigi bir tarihten baslayarak insanin referansinin ne
oldugunu yeniden anlamlandirma igin bir aragtir.’” Insanin var olus siirecinde kendini
sorgulamasina imkan sunarken, tam olarak ne olduguna dair konumlandirma cabasina destek
olmaktadir.18

Insani tarihinde siirekli olarak yasadig1 sorunlar karsisinda yaptig1 icatlarla evrildigini
gorebiliriz. Bu gelisim, insanin yasam miicadelesinin en biiyiik parcasi olarak tanimlanabilir.
Katherine Hayles'in tanimi ile posthiimanizm; insan kavraminin son bulmas: ve yeni bir
anlayis ile yeni bir yolculugun baslamasi demektir. Burada tarihin sonuna yapilan vurguda
insanin son bulmasindan kasit ise “insan” kavramina olan bakis acisinin degismesi olarak ele
almnmalidir. Tarih boyunca insanin kendini anlamlandirma cabasi icerisinde insanin kendini
hep merkeze koydugunu ve diger tim varliklardan kendini tistiin tutarak otekilestirdigini
gozlemleyebiliriz. Posthtimanizmin bir elestirisi de buna gelmektedir ctinkti kavram olarak
posthiimanizm daha kapsayici olmakla birlikte tiim varliklara esit mesafeyi savunmaktadir.
Bu sebeple posthiimanizm ile insan arttk merkezde yer almamaktadir ve yeniden
tanimlamaya ihtiya¢c duyulmaktadir. Aslinda sonu gelen tarihin kendisi degil insanin
konumlandirildig: yer, diistince yapisidir.?®

Posthiiman terimini ilk kullanan isimlerden Ihab Hassan’a gore; insanin dogasi sabit
kalabilir fakat anlayist degisip dontismek zorundadir.20 Hassan, kiyamet algis1 ile insanin
zihinsel stireglerinin yazilimsal bir ortama entegre edilecegini vurgular ve bazi kurgularmn
ortaya g¢ikacagini belirtir. Ortaya ¢ikan bu kurgularin ise insan bedenini hastalikli bir parca
olarak gordiiklerini ileri siirer.2! Bu goriis ile insan siirekli etrafindakiler ile etkilesim ve

16 C)Zgﬁr Balli, Posthiimanizm/Transhiimanizm ve Giintimiiz Sanati, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2024, s.10.

17 Rosi Braidotti, Insan Sonrasi, cev., Oznur Karakas, Istanbul: Kolektif Kitap, 2021, s.16.

'8 Basak Agmn, Posthiimanizm: Kavram, Kuram, Bilim-Kurgu, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2020, s.3.

9 Agin, Posthiimanizm: Kavram, Kuram, Bilim-Kurgu, s.30-32.

20 Tuba Duman Yildizbakan, “Dijital Cagda Oznenin Yeniden Insast: Hiimanizmden Transhtimanizme
Biyopolitik ve Etik Dontistimler”, Medeniyet Sanat Dergisi 11/2 (2025). s.181. (erisim: 05.03.2026).

2 Meltem Cemiloglu ve Safak Horzum, “Posthiimanizm Nedir?”, s.9.
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iletisim halinde olan ve degisim gosteren bir 6zne olarak konumlandirilir. Posthiimanizmin
kurucu isimlerinden Donna Haraway’in “ A Cyborg Manifesto” isimli calismasinda ise makine
ile insan, cansiz ile canl gibi birbirinin zitti olan kavramlar arasindaki celiskilerin giderek
kayboldugunu belirtir. Cyborg insana atfedilen bir metafor olarak kullanilmistir ve insan ve
teknolojinin birleserek yeni bir form olusturdugunu vurgulamaktadir. Artik insan sadece
fiziken bir varliga sahip degildir. Bunun yaninda algoritmik sistem icerisinde yer alan ve
bicimlenen dijitallesmeye entegre olan bir 6zne haline gelmistir. Artik insan iligkilerinde daha
esnektir ve smirlarmin dtesine gegmeye hazirdir.22

Teknolojinin ilerlemesi ile insan, tistiin bir varlik haline gelecektir. Bu insan tipi ile
posthiiman kavramindan sonra karsimiza transhiiman kavrami c¢ikacaktir. Insanlik
transhiimanizm boyutuna eristiginde kendini asacak ve hastalik, yaslanma gibi fiziksel
olaylar1 asabilecektir. Boylece {iistiin irk mertebesine erisebilecektir.2? Transhiimanizm bir
doéntistim bicimi olmakla birlikte evrimsel bir gecis asamasidir. Bu gozle bakildiginda biyolojik
olarak insani evriminin son asamasinda ele alamayacagimizi gorebiliriz.2* Posthtimanizm ve
Transhtimanizm her ne kadar i¢ ige ge¢mis kavramlar gibi goziikse de Transhiimanizm
insanin smirlarin1 asarak zihin kapasitesini teknolojik imkanlar dogrultusunda en st
mertebeye ulastirip Insan 2.0’a doniistiigtinii vurgulamaktadir.?

Transhiimanizm kavrami igerisinde Cyborg imgesine vurgu yapilmaktadir. Onemli
isimlerden biri olan Haraway’e gore Cyborg kavrami; teknoloji ile kurgulanmis bir kavram
gibi olsa da toplumsal iliskilerden olusmaktadir. Cyborglar diinyay1 degistirip dontistiirecek
bir kurgusal yap1 olarak ele alinmaktadir. Hepimizin birer Cyborg oldugunu ileri siiren
Haraway siyasetimizi de Cyborglarin sekillendirdigini belirtmektedir ve varligimizin temel
yapisinun bir Cyborg oldugunu sdylemektedir.26

Transhiimanizm i¢in; insan wrkmin diger tiirler tizerindeki egemenligini onaylayan bir
diistince sistemidir diyebiliriz. Merkezinde insani olumstzluge ulastirma diistincesi
mevcuttur ve buna ulasmak icin diger tim tiirleri somiirebilecegine inanir. Tam da bu nedenle
bu gtiduyle hareket ettigi siirece transhiimanizmin mevcut ekolojik problemleri
cozemeyecegini dile getirebiliriz.?”

Sonug¢

Bugiintin kiltiirti teknolojik gelismelerden bagimsiz olarak diistintilmemelidir ¢tinki
birbirinden bagimsiz distintilmeyecek kadar i¢ ice ge¢mis durumdadir. Insan zihni artik
sadece biyolojik olarak ele alinamayacak durumda olup teknolojik sistemlerin de dahil oldugu
biyolojik-teknolojik ortak yapimi olarak giindeme gelmektedir. Yapay zeka ile dijitallesmenin
cok farkli bir diizeye eristigi yadsmnamaz. Ancak James Bridle'nin “Yeni Karanlik Cag”
kitabinda da deginildigi tizere bu gelismeler hayatimizi kolaylastirtyor gibi goziikse de biiytik
bir cogunlugun yoksullasmasma sebep olacaktir. Yoksullasmanin da ilerisinde aslinda

2 Duman Yildizbakan, “Dijital Cagda Oznenin Yeniden Insast: Hiimanizmden Transhiimanizme
Biyopolitik ve Etik Dontistimler”, s.181.

2 Meltem Cemiloglu ve Safak Horzum, “Posthiimanizm Nedir?”, s.10.

?* Cennet Ceren Cavus, “Transhiimanizm, Posthiimanizm ve “Siborg Kimligi””, FE Dergi 13/1 (2021),
s.2. (erisim: 24.04.2026).

% Balli, Posthiimanizm/Transhiimanizm ve Giiniimiiz Sanati, s.19.

% Donna Haraway, Siborg Manifestosu, ¢ev., Osman Akinhay, Istanbul: Agora Kitapligi, 1991, s.2-4.

" Cavus, “Transhiimanizm, Posthiimanizm ve “Siborg Kimligi””, s.9.
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dijitallesme, diistinme bicimlerimizi degistirmekte, bireysellikle birlikte endiistride
otomasyona sebep olurken issizligi de tetiklemektedir.28

Insan st bu diistince yapilari giintimiiz diinyasinda tip alanindan tiretim alanlarma,
glinliik yasantidan sanal gerceklik alemine kadar yayilmaci bir politika ile ilerlemektedir.
Siber uzay algisi ile bize yeni sanal {i¢ boyutlu alanlar olusturarak zaman, mesafe, mekan gibi
ortamlarla ilgili gortislerimizi yeniden diizenlememize sebep oluyorlar. Tam da bu nedenle
glintimiizde tim her seyin akilli cihazlarla temas halinde oldugu kabul edilecek olursa
teknolojinin gtinlik hayatin icine oldukca fazla entegre oldugunu belirtmemiz yanlis
olmayacaktir.?

Kurzweil Posthiimanizme bir yorum getirirken insanin biyolojik olarak smirlarin
asabilecek tek canli tiirti olduguna isaret ederken insan beyninin teknolojik gelismelerle
birlestiginde ortaya muhtesem bir birlikteligin ¢ikacagini ileri stirmektedir.30 Posthiimanizm
insanin ozgtirlesme arayisi igerisinde oldugunu ifade eder ve bunun yaninda 6zgtirlesmenin
ontinde cok cesitli engeller oldugunu ileri stirer. Hiimanizm kavramini elestirip farkl
ozgurlesme anlayisi sergileyerek kendi fikirlerini ele alir. Hem Sokrates’e hem de Platon’a
gore; insanin neyi ne kadar algiladigi, diinyanin sinirlarindan siyrilarak 6zgtirlesmesiyle
miimkiin olur.

Insanlik tarihi boyunca her asamada anlamlandirilmaya calisilan insan kavrami
Fukuyama’nin savundugu liberal diizen dijjital cag ile yeni bir dontisimle kars1 karstyadir
diyebiliriz. Tarih boyu stire gelen taninma, kabul gérme ihtiyaci icin verilen miicadele bi¢im
degistirmis ve artik gtintimiizde algoritmik goriintirlugiin Snem kazandig bir hale evrilmistir.
Bu evrimlesme siirecinde Hiimanizm ile merkeze oturan insanin Posthiimanizm ile merkezi
konumunu yitirmesi s6z konusudur. Yapay zeka, insanin yerini almaktan ziyade konumunu
yeniden belirlemektedir. Insanin amacinin artik algoritmik agda var olabilmek oldugu
distintilecek olursa djjitallesme stirecinin insani yeniden tanimladigi soylenebilir.
Oliimsiizliik istegi, smrlarini agma arzusu ve en bagta taninma ve efendi olma arzusu
sebebiyle djjitallesme ve ardindan yapay zeka gelistirmeleri ile insan kendi sinirlarin1 asmaya
baslamustir. Insanin konumunun degisimini ele alirken tarihin sonu mudur yoksa yeni insanin
baslangicti mudir bunu yorumlamak gerekmektedir. Hiimanizm, Posthiimanizm,
Transhtimanizm gibi kavramlar bir anlam arayisi iginde ortaya c¢ikmistir ve evrimlesme
stirecinin fitilini ateglemistir. Insanligin geldigi son noktada insamin kendi dogasindan oldugu
kadar Tanri’dan da koptugunu ve yeni bir tanimlama stirecine girdigini gozlemleyebiliriz.
Evrim teorisi ile tanimlanabilen bu siirecte ortaya c¢ikan teknolojik gelisimlere ayak
uydurabilmek adaptif toplumlar icin varliklarmin devamliligini saglayacaktir.

Sonug olarak, insanin tarihsel siire¢ boyunca kendini tanimlama cabasi, sabit bir 6z
arayisindan ziyade stirekli degisen kosullara uyum saglama ve yeniden konumlanma stireci
olarak degerlendirilebilir. Bu durum, calismanin basinda da vurgulandigi tizere, insanin
evrimsel bir siire¢ icerisinde bulundugu ve 6zellikle dijitallesme ile yapay zeka gelismeleri
dogrultusunda kendi sinurlarin1 asmaya basladig1 yoniindeki temel iddiay1 desteklemektedir.
Hegel’in efendi-kole diyalektigi ile temellenen taninma miicadelesi, modern dénemde siyasal
ve toplumsal bigcimler {izerinden ilerlemis; giiniimiizde ise teknolojik gelismelerin etkisiyle

?8 Hakan Kiirkgtioglu, “Kiiltiire Kars: Yapay Zeka: Posthiimanizm, Tekillik ve Jetgiller Yanilgis1”, Motif
Akademi Halkbilimi Dergisi, 17/48 (2024), s.2083-2085. (erisim: 10.03.2026).

2 Elaine Graham, “Sekiilerotesi imgelemede Insanétesinin Tezahiirii”, Posthiimanizm, der., Cagdas
Dedeoglu, Ankara: Pasajlar Sosyal Bilimler Dergisi, 2021, s.51. (erisim: 13.04.2026).

30 Balli, Posthiimanizm/Transhiimanizm ve Giiniimiiz Sanati, s.12.

31 Funda Gengoglu, “Posthiimanizm Tartismasimun Disiindiirdiikleri: Haddini Bilmek ile Haddini
Asmak Arasinda insan.” Kaygt. Bursa Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 20/1
(2021), s.87-88. (erisim: 05.03.2026).
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farkl bir boyuta tasinmistir. Posthtimanizm ve transhiimanizm tartismalari, insanin merkezde
oldugu geleneksel diistinceyi sarsarak onun sinirlarinin gecirgenligini gortintr kilmaktadir.
Ancak bu dontistim, yalnizca insanin giiclenmesi ya da sinirlarini asmasi meselesi olarak ele
almmamalidir; ayn1 zamanda insanin anlam, etik ve sorumluluk alanlarmimn da yeniden
diistintilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle giintimiizde asil tartisilmasi gereken mesele,
insanin neye dontiseceginden ¢ok, bu dontistim stirecinde nasil bir varlik olarak kalmay1 tercih
edecegidir. Insan, teknolojik olanaklar sayesinde kendini yeniden kurma potansiyeline sahip
olsa da, bu stirecin yoniinii belirleyecek olan yine insanin kendi degerler sistemi ve kurdugu
iliskiler ag1 olacaktir.
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